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Los escritos que Marx produjo entre 1844
y 1846 consideran que la forma de trabajo en
la sociedad moderna constituye la total “alie-
nacién” del hombre. El uso de esta categoria
vincula el analisis econémico de Marx con una
de las categorias fundamentales de la filoso-
fia hegeliana. Marx sostiene que la division
social del trabajo no se lleva a cabo teniendo
en cuenta las capacidades de los individuos,
ni el interés del conjunto. sino que se realiza
enteramente segun las leyes de la produccion
capitalista de mercancias. Conforme a estas
leyes, el producto del trabajo, la mercancia,
aquellos materiales que debieran estar al ser-
vicio de la vida, llegan a gobernar tanto su
contenido como su meta, y la conciencia del
hombre se convierte completamente en la
victima de las relaciones de la produccién
material.
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De este modo, la proposicién materialistu
que constituye el punto de partida de la tec-
ria de Marx, afirma, en primer lugar, un he-
cho historico, que denuncia el caricter ma-
terialista del orden social dominante, en ¢l
cual una economia no controlada rige por en-
Al
mismo tiempo, la proposicion de Marx es de
cardcter critico e implica que la relacion do-
minante entre la conciencia v la existencia
social es una relacion falsa que debe ser su-
perada antes que la verdadera relacién pueda
manifestarse. De esta manera, la verdad de la
tesis materialista, debe ser verificada en su
negacion.

cima de todas las relaciones humanas.

Marx subraya una y otra vez que su punto
de partida materialista le es impuesto por
la calidad materialista de la sociedad que
analiza. Afirma que comienza con un “he-
cho”, un “hecho econémico”, reconocido has-
ta por la economia politica clasica’. En el

desarrollo de la sociedad moderna “el obrero

es mas pobre cuanto mayor es la riqueza que
produce y a medida que aumenta su produc-
1 “Okonomisch-philosophische Manuskripte” (1844), en

Marx-Engels Gesamtausgabe, edicién del Institato Marx-
Engels, vol. III, Berlin, 1932. Pp. 80-81, 8§9-90.

gién en poder y extension. El Obrer? se con-
vierte en una mercancia cada vez mas barata
é medida que produce mayor cantidad de
fnercancias. El valor creciente (Verwertung)
(iel mundo de Ias cosas determina la directa
proporcién de la valuacion del mundn, .de
los hombres.” ? La economia politica clasica
(Marx cita 2 Adam Smith y J B. Say) .adr'n"ite
que atn la mayor riqueza social no mgnlh’ca
sino “pobreza estacionaria” para el trabaja-
dor ®. Estos economistas demostraron que la
pobreza no constituye en manera alguna el
resultado de circunstancias externas adversas,
sino de la misma forma dominante del traba-
jo. “En la condicion de avance de la sociedad,
lé destruccion y pauperizacion del obrero e's
e@ producto de su propio trabajo v d/e la 1'1.-
cfueza que ¢l mismo ha producido. Asi, la mi-
seria, resulta de la naturaleza del modo de
trabajo dominante” v estd enraizada en la
misma esencia de la sociedad moderna®,

;Cudl es la significaci()n de este modo de
trabajo en lo que respecta 51 desarrollo del

2 Ibidem, p. 82.
3 P 43.
4 P, 45.



hombre? Con esta pregunta la teoria marxis
deja “el plano de la economfa politica™® La
totalidad de las relaciones, leyes e institu.cirl'd
nes econémicas no puede ser
simplemente como un conjunto aislado (e
hechos objetivos, sino como los elementos
que constituyen una forma histérica denr:,
de la cual viven los seres humanos. Liberadas
de las limitaciones de una ciencia especiali;
zada, las categorfas econémicas se manifies-
tan como factores determinantes de la exis-
tencia humana ( Daseinformen, Exr‘sfenzbc.s;
timmungen); atn si denotan hechos econé-
n:aicos objetivos (como en el caso de mercan-
cia, valor, renta bisica)®. Lejos de ser una
simple actividad econémica (Erwersnsta-
tigjeit), el trabajo es la “actividad existencial”
del hombre, su “actividad libre, conciente”
—de ninguna manera sélo un medio para
mantener su vida ( Lebensmittel) sino parz
desarrollar su “naturaleza universal””, Las
nuevas categorias evaluarin la realidad ecoi

considerac

5P. 45,
® A Contribution to the Critique

trac(i?'.{,:| N® 1, Stone, Charles H. of Political Economy.

Kerr y Co., Chicago, 1904

p. 302,
T AT N N
Okonom1sch-Plnlosoph.ische pp. 87-8%

Manuskripte”,
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némica en vista de lo que han hecho del hom-
bre, de sus facultades, poderes y necesidades.
Marx resume estas cualidades humanas cuan-
do habla de la “esencia universal” del hom-
bre; su examen de la economia seri realizado
especificamente con la pregunta en mente de
si la economia realiza la Gattungswesen (uni-
verselles Wesen) del hombre.

Estos términos nos reenvian a Feuerbach
y Hegel. La naturaleza misma del hombre
radica en su universalidad, Sus facultades in-
telectuales y fisicas solamente pueden ser
realizadas si todos los hombres existen como
hombres, en la riqueza desarrollada de sus
recursos humanos. El hombre es libre sola-
mente si todos los hombres son libres y exis-
ten como “seres universales”. Cuando se al-
cance esta condicién, la vida serd conforma-
da por las potencialidades del género hom-
bre, que incluye las potencialidades de todos
los individuos que comprende. Al poner el
énfasis en esta universalidad atin la naturale-
za aporta al auto-desarrollo de la humanidad.
El hombre es libre si “la naturaleza es su
obra y su realidad”, de tal manera que “se

11



reconoce g si nismo (&1]

un mundo que (|
mismo ha heche”*.

Todo esto Posee una obvia similityd con |
idea hegeliana de razon. Marx llega hasta
punto de describir Ja
hombre en términos de
pensamiento y e] sor

auto-realizaciéon dol
la unidad entre el

* El problema, sin em.
bargo, Ya no es un problema filoséfico, por-

que la auto-realizacién del hombre exige,
ahora, Ia abolicién del modo dominante de
trabajo, y Ia filosofia 10 puede producir este
resultado. .4 critica comienza en términog
filosoficos, porque la esclavitud del trah
Y su liberacién son ambas c
van méds allid del marco de |
litica tradicional y afectan los fundamentos
mismos de la existencia humana (terreno
Propio de la filosofia). Perq Marx se aleja
de la terminologfa filoséfica tan pronto como
ha elaborado sy Propia teorfa. El cardcter
critico, trascendental, de las categorias eco-
nomicas, expresado hasta aqui mediante con-
ceptos filoséficos, m4s adelante, en sy Capi-

ajo
ondiciones que
a economia po-

© @
b
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tal, sera demostrado por las categorias eco-
dmicas mismas. '
mﬁlacrx explica la alienacion del ;ml')al];::z:z
como ejemplificada, primero, po.r zt;.--r E.l-(; .
del obrero con el }_)l‘Od}lCtO de su .m C:)]l ] m
segundo, por la relacion de! (;ll)rlel.:': )it'llig.m
pr(}pia ilCtiVidad. En una S()C:(-‘( c].(Ll(.( ln.:)d“c-
el obrero produce mercancias. La I-Ue =
cion de mercancias en gran escal'a exnzz b
pital, grandes acumulaciones de nc{ue o
das exclusivamente para promove:' ap ¥
cion de mercancias. Las merfzanmas .SO(;I pen—
ducidas por empresarioslpn:a(cll::]a:nyili)te-
i n el propodsito de ven
gzng:r’l;::cia. El })brer() trabaja.l paraelelcc():i:
pitalista, a quien somete, mediante i
trato de salario, el producto (.le su traie( %Os
El capital es el Il)oder é)ari({i(:sgfge;r(g e
uctos del trabajo. Cua . .
ltzlr(:(lilabajador, mayor llega a ser el podzli'q(j{c)z}
capital y menores los medios de que du. cltos
ne el obrero para aprol[i)"i]a;sebioiaolo‘;epzc;ta -
io trabajo. rabajo,
::rf: ﬁ:{;l; a ser Lictima de un poder que
é] mismo ha creado. e
Marx resume este proceso de la sigui

13



manera: i
o El objeto que produce el trabajo
- _
ﬂhep cto, se le opone como una entidad
depnadae d', un (]i)oder que ha llegado a ser in
ndiente de su p -
s roductor. La realizacié
i o . La realizacion
- abajo es su objetivacién. Bajo las con
10 ' - - - g
- ”nez flzconomlcas dominantes esta reali
zacion de i i i
g trabajo aparece como su opuesto
% Eamon (Entwirkluchung) del trabaj*ta
l.. a - - o F - g
i s tob]etlvamon aparece como pérdida
elok jeto y esclavizaci6n al objeto, y 1 g
piacién de éste sera e
serd, entonces, alienacid
expropiacion . Habiendo sid ; o 1Il :
s - 0 entregado a
- 'yes dle la produccién capitalista de mer
ncias abaj A i A
e ., ed trabajo resultara inevitablemente
riz: “mi -
> 0[}))1. a 0.’Porque, mientras mas trabaje
e
o ro, mas poderoso para oponérsele lle-
- Sf]r el mundo alienado de los objetos
1e pro 4 .
te produce, y mis pobre llegari a :
mismo... ™ M .
i . Marx demuestra el funciona-
de este mecanis _
mo en el movimi
g ; 'l movimiento
2 sala:;ms. Las leyes de la produccién
1le mercancias mantien
>nen los salari i
S alarios al nivel
: ma pobreza estacionaria, cnando no i
ln 2 ] )
ervienen factores exteriores *: ;
n P B3

1 Ihid,
12 Pp. 30-44,
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(Como resultado de todo esto)
la realizacion del trabajo aparece
como su negacion, hasta el extremo
que el trabajador es negado aun
hasta el punto de morir de ham-
bre. La objetivacion se manifiesta
como una pérdida de los objetos.
hasta el punto de despojarse al
trabajador de los objetos mas nece-
sarios para su vida y su trabajo.
Mas atn, el trabajo en si se con-
vierte en un objeto del cual el tra-
bajador solamente puede llegar a
ser duefio mediante el mayor es-
fuerzo, quedando siempre someti-
do ala eventualidad de interrup-
ciones incalculables. La apropia-
cién del objeto llega a S€t aliena-
cién hasta tal punto que cuanto
mayor sea la cantidad de objetos
-oducidos por el obrero, menor es
la cantidad de los objetos que po-
see y mayor su sometimiento a su
propio producto, el capital. ®

13 p, 83



El obrero, alienado de su producto, es al
mismo tiempo alienado de si mismo. Su pro-
pio trabajo ya no le pertenece, y el hecho de¢
que se haya convertido en propiedad de al-
gun otro configura una expropiacion que to-
ca la misma esencia del hombre. El trabajo,
en su forma mas auténtica, es un medio pa-
ra la autorrealizacién verdadera del hombre,
para el desarrollo de sus potencialidades: la
utilizacién conciente de las fuerzas de la na-
turaleza debiera efectuarla para su satisfac-
cién y disfrute. Sin embargo, en su forma co-
rriente, mutila todas las facultades humanas
y no permite la satisfaccion. El obrero “no
afirma, sino que contradice su esencia”. “Fr
lugar de desarrollar sus energias fisicas y
mentales libres, mortifica su CUerpo y arruina

su mente, Ocurrird que sentird que estd con-
sigo mismo cuando no trabaja, y alejado de
si mismo cuando trabaja. Estd en su hogar
cuando no trabaja, y lejos de é1 cuando 1o ha.
ce. Por lo tanto, no trabaja por su voluntad
sino porque estd obligado a hacerlo. Es tra.
bajo forzado. No es, por lo tanto, la satisfac-
cion de una necesidad, sino solamente un

16

medio para satistacer Cal'({llciilrli‘t,l,ue nada tie-
nen que ver con la necesidad ".

En consecuencia, “El hombre (el obrero)
solamente se siente actuando libremente en

sus funciones animales, como comer, bebe

y engendrar. .. en tanto que en sus funcio-

nes humanas no es sino un animal. El ani-

mal se convierte en el ser humano, y el ser

humano en el animal”.”® Esto vale tanto para

el obrero (el productor expropiado), como
para aquél que compra su trabajo. El proce-
so de alienacién afecta todas las capas SOCfa-
les, llegando a distorsionar hasﬁa las fl.‘l]:lClO—
nes “naturales” del hombre. Los S.el'ftl'dOS,
fuentes primarias de la libertad y 'la felicidad
segiin Feuerbach, quedan rfdsumdos a m]m
“nocién de estar poseyendo” ™. Ven su ob-
jeto solamente como algo que puede o no ser
apropiado. Hasta el placer y el gogs 5o
transformados, dejando de ser condiciones
bajo las cuales los hombres mled;&‘n deq’?rm-
lar libremente su “naturaleza nniversal” pa-
ra convertirse en modos “ecofstas” de pose-
siém v adauisicién ™,

1 Pp. 85-80.
15 P, 86.

% P. 118.
P 119.
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Por lo tanto, el analisis del trabajo bajo e
capitalismo que hace Marx, tiene una fun-
damentacién profunda, desde que sobrepa-
sa los limites de la estructura de las relacio-
nes econoémicas y llega hasta el contenido hu-
mano concreto. Relaciones tales como las que
existen entre el capital y la mercancia, el
trabajo y la mercancfa, el capital y el trabajo,
y entre las mismas mercancias, son entendi-
das como relaciones humanas, relaciones en
ol contexto de la existencia social del hom-
bre. Hasta la institucién de la propiedad pri-
vada resulta ser “el producto, resultado e in-
evitable consecuencia del modo alienado del
trabajo”, y proviene de los mecanismos del
modo social de produccién®®, La alienacién
del trabajo conduce a la divisién del trabajo,
tan caracteristica de todas las formas de so-
ciedad de clases: “Cada hombre tiene una
esfera de actividad particular, exclusiva, que
le es impuesta y de la cual no puede esca-
par”*® —una divisién que no es superada
cuando, en la sociedad burguesa, se procla-

18 Pp. 9091
op. cit,, p. 44,
¥ The German Ideology, p. 22.

Véase también The German Ideology,

18

ma la libertad abstracta del individuo. Kl
trabajo separado de su objeto es, en ultimo
analisis, “una alienacién del hombre indivi-
dual respecto de los otros hombres™; los in-
dividuos son aislados v puestos los unos con-
tra los otros. Se relacionan mediante las mer-
canclas que intercambian entre si, y no po:
su cardcter de personas. La alienacion del
hombre respecto de si mismo también cs si-
multaneamente una separacion del hombre
respecto de su préjimo, convertido en extra-
o ™.

Los primeros escritos de Marx son la pri-
mera enunciacion explicita del proceso de rei-
ficacion (Verdinglichung) mediante el cual
la sociedad capitalista hace que todas las re-
laciones personales entre los seres humanos
asuman la forma de relaciones objetivas entre
cosas. Marx expone este proceso, en su obra
El Capital, como “el fetichismo de las mercan-
clas”. El sistema del capitalismo relaciona a
los hombres entre si a través de las mercan-
cias que intercambian. La posicién social del
individuo, su nivel de vida, la satisfaccidn
de sus necesidades, su libertad y su poder, es-

20 “Okonomisch-philosophische Manuskripte”, p. 89.

19



tan todos determinados por el valor de sus
mercancias. Las capacidades y las necesida-
des de los individuos no intervienen en la
evaluacion. Hasta los atributos mas humanos
del hombre se convierten en funciones del
dinero, el substituto general de las mercan-
cias. Los individuos participan en el proceso
social solamente en cuanto propietarios de
mercancias. Sus relaciones mutuas son las de
sus mercancias ™. La produccién capitalista
de mercancias posee este efecto mistificador,
que transforma las relaciones sociales de los
individuos en “cualidades de. .. las cosas en
si (mercancias) y, aim en forma més pronun-
ciada, transforma las mismas interrelaciones
de produccién en una cosa (dinero)”®. El
efecto mistificador es consecuencia del modo
especifico del trabajo en la produccién capi-
talista de mercancias, con los individuos, se-
parados entre si, trabajando independiente-
mente unos respecto de los otros, v satisfa-
ciendo sus propias necesidades solamente me-
diante las del mercado:

21 A Contribution to the Critique of Political Economy,
p. 4L

22 Capital, vol. III, trad. Untermann, Charles H. Kerr
and Co., Chicago 1909, p. 962; cf. p. 966.

20

El fetichismo de las mercancias
tienc su origen . . . en el peculiar ca-
vhcter social del trabajo que las

pmduce.

Por lo general, los objetos utiles
adoptan la forma de mercancias
Plir;‘. y simplement(‘ pm‘(lue SO
productos de trabajos privados de
individuos o grupos de individuos
que realizan su trabajo indepen-
dientemente los unos respecto de
los otros. La suma total del traba-
jo de todos estos individuos forma
el trabajo colectivo de la sociedad
(gessellschaftliche Gesamtarbeit).
Desde que los productores no en-
tran en contacto entre si hasta el
momento de intercambiar sus pro-
ductos, el caracter social especifi-
co del trabajo de cada productor
no se manifiesta sino en el acto del
intercambio. En otras palabras, el
trabajo del individuo se afirma co-
mo parte del trabajo de la sociedad
solamente mediante las relaciones

21



que establece directamente entre
los productos el acto del intercam-
bio, e indirectamente, mediante
éstos, entre los productores. Por lo
tanto, para estos ultimos, las rela-
ciones que vinculan el trabajo de
un individuo con el del resto de los
individuos se les representan, no
como una relacion social directa en-
tre individuos que estin trabajan-
do, sino como aquello que real-
mente son, relaciones materiales en-
tre personas (sachliche Verhaltnis-
se von Personen) y relaciones so-
ciales entre cosas *.

¢Cudl es el resultado de esta reificacion?
Constituye las relaciones sociales reales en-
tre los seres humanos como una totalidad de
relaciones objetivas, ocultando de esta ma-
nera su origen, sus mecanismos de perpetua-
cién, y la posibilidad de su transformacién.
Sobre todo, oculta su ntcleo o contenido hu-
manos. Si los salarios, como lo indicaria el

@B Capital, trad, S. Moore v E. Aveli i-
cago, 1906, pp. 83-84. i iy v 8

22

proceso de reificacion, expresan el valor del

trabajo, la explotacion es, en el mejor de los

€asos, uni aprcciacién subjetiva v personu].

Si el capital no fuera otra cosa que una acu-

mulacién de riqueza utilizada en la produc-

cién de mercancias, ésta apareceria como el
resuliado acumulativo de la capacidad y di-
ligencia productivas. Si la creacion de ganan-
cias fuera la cualidad peculiar del capital
utilizado, tales ganancias podrian represen-
tar una recompensa por el trabajo del empre-
sario. Sobre esta base la relacion entre el ca-
pital y el trabajo no implicarfa ni iniquidad
ni opresion: seria, mas bien, una relaciom
puramente objetiva, material, y la teoria eco-
némica serfa una ciencia especializada como
cualquier otra. Las leyes de la oferta y la de-
manda, la determinacién de valores y precios,
los ciclos econémicos, etcétera, serfan suscep-
tibles de ser estudiados como leyes y hechos
objetivos, sin que deba tenerse en cuenta su
efecto sobre la existencia humana. El proce-
so econémico de la sociedad serfa un proce-
so natural, y el hombre, con todas sus necesi-
dades y deseos, jugarfa en éste el rol de un

23



quantwn objetivo de cardcter mateméatico
antes que el de sujeto conciente.

La teoria marxista rechaza tal ciencia de
la economia y coloca en su lugar la interpre-
tacién de que las relaciones econémicas son
relaciones existenciales entre los hombres. No
hace esto en virtud de algtin sentimiento hu-
manitario, sino a causa del contenido real de
la economia misma. Las relaciones econémi-
cas parecerian ser objetivas solamente en ra-
20n del caricter de la produccién de mercan-
cias. En cuanto se intenta penetrar por deba-
jo de este modo de produccién, y analizar su
origen, puede verse que su objetividad na-
tural es pura apariencia, mientras que, en
realidad, es una forma histérica especifica
de existencia que el hombre se ha dado a i
mismo. Mds atin, una vez que este contenido
ha pasado al primer plano, la teorfa cconémi-

ca se convertiria en una teoria critica, “Cuan-
do se habla de la propiedad privada, uno
piensa que nos estamos ocupando de algo
colocado fuera del hombre. Cuando se habla
del trabajo, tenemos que ver, inmediatamen-
te, con el hombre mismo. La nueva formula-
cién de la pregunta supone, de entrada, su

24

respuesta.” * En cuanto desenmascaramos s’u
caracter mistificador, las condiciones econo-
micas se muestran como la negacion comple-
ta de la humanidad *. El modo de trabajo
pervierte todas las facultades humanas, la
acumulacion de la riqueza intensitica la po-
breza, y ¢l progreso tecnolégico conduce al
“dominio de la materia muerta sobre el uni-
verso humano” . Los hechos objetivos cobran
vida v desenmascararan el modo de la exis-
tenci;l econémica de la sociedad. Las reali-
dades econdmicas manifiestan su propia ne-
gatividad inherente.

% “Okonomisch-Philosophische Me‘tnuskript(':”, p- ‘:)31

% Kl hecho que una forma dp.da de wda.ﬁtlaclia '\Is-ea
negativa no le impide poseer cualidades p'rui_{‘rlcjslst.]'m tAqilr.wf
subraya repetidamente que el mo{_lo capita l!\ll-l..(f'l'.il'x )d :
jo ha tenido un caricter Vmgr_ustslu, en el_s(‘n ido X :
aber hecho posible la explotacién racional de c;s rcc‘tt:,
sos materiales, habiendo it}crementagln asi, mlnstgn Sr:clntt.
la productividad del trabajo, y hab:ﬂ_ldu cm.mcitpa ; li(h‘_
cantidad hasta ¢l momento desconocida, de !pg ch .II o
des humanas. Pero el progreso en una sociec i]i' & e!c:;.((! :
no implica necesariamente una 1;_?1:-{!;“1 v Ife!cla er]_‘::‘dj‘
vez mavores. Hasta que no se climinge la f()rzﬂ.d alic p.lm.\l
del trabajo, todo progreso segnird siendo més o ]m.d;:
téenico, denotando métodos 'r::ula vez mis rc}u‘mi.a (,hbl‘(“i
produceion v un dominio mas racional _snln’e‘ n}.w mmr(.m
v la naturaleza. Con todas estas cu;thdadc:s‘;dpr{:% -
fo tnico fue consigue es agravar la neg?tnﬂ ‘a‘ d(ef e
den social, que pervierte y ICSII;I:l}!,Pl :lﬂsfi](::g;i‘[hhoge‘}:],nq

™ ‘enico.  Aqui, nuevamente, la  filosofia hegetans
!E{:'-:ll?: r:tl;zl:'lu tEI prcixgn-.m de la razén no signifiea que pro-
arese la felicidad.

% [bid, p. 77.
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Estamos llegando aqui a los origenes mis-
mos de la dialéctica marxista. Para Marx, co-
mo para Hegel, la dialéctica registra el hecho
de que la negacién, inherente en toda reali-
dad, es “el principio motor y creativo” de és-
ta. La dialéctica es la “dialéctica de la nega-
tividad” *. Cada hecho es mis que un sim-
ple hecho; es una negacion y restriccion de
posibilidades reales. El trabajo asalariado es
un hecho, pero al mismo tiempo es una res-
triccion impuesta al trabajo libre, el cual po-
dria satisfacer las necesidades humanas. La
propiedad privada es un hecho, pero al mis-
mo tiempo es la negacion de la apropiacion
colectiva de la naturaleza por parte del hom-
bre.

La practica social del hombre incorpora
en si tanto la negatividad como su superacion.
La negatividad de la sociedad capitalista ra-
dica en la alienacion de que hace objeto al
trabajo; la negacion de su negatividad so-
brevendri con la abolicién del trabajo alie-
nado. La alienacion ha asumido su forma mas
universal en la institucion de la propiedad

TP, 156.

26

privada; las modificaciones se realizaran con
la abolicion de la propiedad privada. Es de
fundamental importancia sefialar que Marx
considera la abolicion de la propiedad pri-
vada como un medio para la abolicion del
trabajo alienado, y no como un fin en si mis-
mo. La socializacion de los medios de pro-
duccion es, en cuanto tal, un simple hecho
economico, similar a (:ualquier otra institu-
cién econdmica. Su pretension de ser el prin-
cipio de un nuevo orden social depende de
lo que el hombre haga con los medios de pro-
duccion socializados. Si no se los utiliza pa-
ra el desarrollo y la gratificacion del indivi-
duo libre, significara simplemente una nueva
forma de someter los individuos a una uni-
versalidad hipostasiada. La abolicion de la
propiedad privada inaugura un sistema so-
cial esencialmente nuevo solamente si los in-
dividuos libres, no “la sociedad”, se convier-
ten en los amos de los medios de produccion
socializados. Marx advierte expresamente res-
pecto del peligro de esa otra “reificacion” po-
sible de la sociedad como una abstraccion
opuesta al individuo. El individuo es la enti-
dad social (das gesellschaftliche Wesen). La

-



expresion de su vida. . . es, por lo tanto, una
expresion y verificaciéon de la vida de la so-
ciedad” ™,

La verdadera historia de la humanidad se-
rd, en un sentido estricto, la historia de indi.
viduos libres, de tal manera que el interés del
todo serd incorporado inextricablemente en
la existencia individual de cada uno. En to-
das las formas previas de sociedad, el interés
del todo estaba representado por institucio-
nes sociales y politicas separadas, las cuales
representaban el derecho de la sociedad en
tanto que contrapuesto al derecho del indi-
viduo. La abolicién de la propiedad privada
eliminard definitivamente todo esto, porque
sefialard “el retorno del hombre, desde Ia fa-
milia, la religion, el estado, etcétera, a su exis-
tencia humana, vale decir, a su existencia
social” ™,

Por lo tanto, son los individuos libres, y no
un nuevo sistema de produccion, los que
ejemplifican el hecho de que se hayan inte-
grado mutuamente el interés particular y el
comun. El individuo es la meta. Esta tenden.

T~
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cia “individualista  es fundamental, en cuan-
to interés, en la teoria marxista. Hemos mos-
trado el rol que juega lo universal en las teo-
rias tradicionales, subrayando el hecho de
que la realizacion humana, aquello que he-
mos denominado la “verdad™ ejemplificada,
solamente pudo ser concebida en términos
de un concepto abstracto universal, por lo
menos en tanto que la sociedad conservaba
la forma que tenia. Las condiciones concretas
de la vida social, atravesadas de conflicto
constantemente, se mofan de la “esencia uni-
versal” del hombre y la naturaleza. Desde
que las realidades sociales imperantes con-
tradecian esta esencia, y por lo tanto contra-
decian “la verdad”, ésta no tuvo otro refugio
que la mente, donde se la hipostasié como un
universal abstracto.

Marx explica la manera en que lleg6 a pro-
ducirse este estado de cosas mostrando que
su origen estarfa en la division del trabajo
de la sociedad de clases, v particularmente en
el divorcio implicito entre las fuerzas de pro-
duccién intelectuales v materiales:
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Las fuerzas de produccion, el es-
tado de la sociedad, y la concien-
cia, pueden y deben entrar en con-
tradiccion entre si debido a la di-
vision del trabajo. Esta implica la
posibilidad, en realidad el hecho.
de que la actividad intelectual y Ia
material —el disfrute y el trabajo,
la produccién y el consumo— re-
caigan sobre diferentes individuos...
La division del trabajo. .. también
se manifiesta en la clase gobernan-
te bajo la forma de la divisién en-
tre el trabajo mental y el material,
de tal manera que en el interior de
esta clase, una parte aparecera co-
mo el sector pensante... mientras
que la actitud de los otros ante
sus ideas e ilusiones es mas pasiva
y receptiva, porque son en reali-
dad los miembros activos de la cla-
se y tienen menos tiempo para ela-
borar ideas e ilusiones respecto de
si mismos... Resulta auto-evidente
que fantasmas tales como “el Ser

Supremo”, “Nocién”. .. son mera-

mente la expresion idealista, espi-
ritual, concepcién, aparentemen-
te, del individuo aislado, la ima-
gen de trabas y limitaciones bien
empiricas, dentro de las cuales se
mueve el modo de produccion de
la vida y la forma de interrelacion
que éste implica™.

Asi como, materialmente. la reproduccion
del todo social era una resultante de fuer-
zas ciegas sobre las cuales los poderes con-
cientes del hombre no ejercian control algu-
no, mentalmente, lo universal se postula co-
mo una realidad independiente y creativa.
Los grupos que gobernaban la sociedad estu-
vieron obligados a ocultar el hecho de que
sus intereses eran privados, disfrazandolos
en la “dignidad de lo universal”. “Cada nue-
va clase que se coloca en el lugar de la que ha
gobemado antes, esta obligada, simpleme.n-
te para que le sea posible alcanzar su ol?jel-
tivo, a representar sus intereses como los u:.u.-
cos intereses racionales. universales y vali-
dos”*. La pretensién de universalidad con

30 The German Ideology, pp. 21, 39-40, 21.
% Ppp. 4041
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que se presentan las ideas de la clase gobe:-
nante es, por lo tanto, parte de los mecani- -
mos del dominio de una clase, y la critica d.
la sociedad de clases destruir4 también su
pretensiones filos6ficas.

Los conceptos universales empleados sou
en primer lugar, las hipéstasis de las formas
deseadas de existencia humana —conceptos
como razon, libertad, justicia y virtud, y tam-
bién estado, sociedad, democracia. Todas
éstas conciben que la esencia universal de!
hombre llega a materializarse sea dentro de
las condiciones sociales dominantes o mas
alla de éstas, en un dominio supra-histérico.
Marx también sefala el hecho de que tales
conceptos llegan a ser cada vez de un alcan-
ce mds universal a medida que avanza la so-
ciedad. Las ideas de honor, lealtad, etcétera,
que caracterizaron el periodo medieval, y
que eran las ideas dominantes de la aristo-
cracia, poseyeron un atractivo mucho méas
restringido, y se aplicaron a un nimero mu-
cho menor de personas, que las ideas de li-
bertad, igualdad y justicia, de la burguesia,
en cuanto reflejan Ia base mucho mds amplia
de esta clase. El desarrollo de las ideas do-

32

minantes se mantiene al dia con la mavo

Integracion social v econémica, a la cual,

mismo tiempo, va reflejando. “Las abstrac-
ciones mis generales surgen casi siempre
solamente cuando se ha llegado al mas alto
grado de desarrollo concreto, alli donde hay
una caracteristica que pareciera ser poseida
en comtmn por muchos, y ser comin a todos.
Es entonces que ya no se la puede concebir
en una forma particular”* A medida que
mds avanza la sociedad, “mayor es el poder
de las ideas abstractas, es decir, aquellas
ideas que asumen crecientemente la forma
de universalidad™*.

Este proceso, sin embargu, se convierte en
su opuesto tan pronto como las clases son
abolidas y el interés del todo es satisfecho en
la existencia de cada individuo, porque en
tonces “ya no es necesario representar como
gencral un interés particular, o sea postular
el gobierno del “interés general”®. El indi-
viduo llega a ser el sujeto real de la historia.
de tal manera que €l mismo serd el universal

32 A Contribution+to the Critique of Political Economy.

pp. 289-299.
3 The German Ideology, p. 40.
3 I, p. 41,
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y manifestara la “esencia universal” del hon:
bre. *

El comunismo, con su “abolicion positiva
de la propiedad privada”, es asi, por su misma
naturaleza, una nueva forma de individua-
Iismo, y no solamente un nuevo sistema eco-
némico diferente, sino un sistema de vida
diferente. El comunismo es “la apropiacion
real (Aneignung) de la esencia del hombrc
por y para el hombre, y por lo tanto es el re-
torno completamente conciente del hombre
a si mismo en tanto que ser social. es decir.
ser humano”. Es la “verdadera solucion del
conflicto del hombre con la naturaleza
el hombre, del conflicto entre la existencia
y la esencia, entre la reificacion y la auto-
determinacion, entre la libertad v la necesi-
dad, entre el individuo y el género®. La:
contradicciones subyacentes en la filosofia
de Hegel y en toda filosofia tradicional se
disolveran en esta nueva forma de sociedad:
Porque se trata de contradicciones histéricas
enraizadas en los antagonismos de la socie-
dad de clases. Las ideas filoséficas expresa
condiciones materiales histéricas, que deben

35 “Okonomisch-Philosophische  Manuskripte™, p. 114
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abandonar su forma filosofica en cuanto sc
Jas somete al escrutinio de la teoria critica

y son aprehendidas por la practica social
conciente.

La filosofia de Hegel gir6 en torno a la
universalidad de la razon; fue un sistema
racional en el cual cada una de sus partes
(las esferas subjetivas tanto como las obje-
tivas) estaban integradas en un todo inclu-
sivo. Marx demuestra que la sociedad capi-
talista fue la primera en poner en prictica tal
universalidad. El capitalismo desarrollé las
fuerzas productivas para la totalidad de un
sistema social uniforme. El comercio univer-
sal, la competencia universal, y la interde-
pendencia universal del trabajo, fueron con-
vertidas en realidades dominantes, transfor-
mando a los hombres en “individuos que
participan en la historia mundial, en indi-

viduos empiricamente universales” *.

Esta universalidad, sin embargo, como lo
hemos explicado, es negativa, porque las
fuerzas productivas son usadas, de la misma
manera que las cosas que el hombre produce
con ellas, como si fueran productos de un

3 The German Ideology, p. 25.
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poder extraiio incontrolado. Es “un hecho
empirico que los individuos aislados han
llegado, con la expansion de su actividad en
una actividad histérico-mundial, a estar cada
vez mas sometidos bajo un poder que les es
extrafio... un poder que ha llegado a se
cada vez mdas enorme. Este resulta ser, en
ultima instancia, el mercado mundial”*. 1.a
distribucion de los bienes bajo la produccion
internacional de mercancias es un proceso
universal ciego y anarquico, en el cual las
necesidades del individuo son satisfechas so-
lamente si éste logra salir al encuentro de
las exigencias del intercambio. Marx deno-
mina a esta relacion anarquica de la oferta
y la demanda una forma “natural” de integra-
cion social, queriendo decir que pareciera
tener la fuerza de una ley natural en vez de
actuar, como debiera ser, bajo el control con-
junto de todos los hombres.

3 Ibid.; p. 27.
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LA ABOLICION DEL TRABAJO

La realizacion de la libertad y la razén
exige una inversion de este estado de cosas.
“La dependencia universal, esa forma natu-
ral de la cooperacién histérico-mundial en-
tre los individuos, serd transformada por esta
revolucién comunista en el control y domi-
nio conciente de aquellos poderes que, na-
cidos de la actividad reciproca entre los
hombres, hasta ahora han subyugado y go-
bernado a los hombres en la forma de pode-
res completamente ajenos a ellos™™.

Mis atm, desde que el estado de cosas do-
minante “hasta ahora” ha sido una negati-
vidad universal, que ha afectado todas las
esferas de la vida en todos los lugares, su
transformacién requiere una revolucion uni-
versal, es decir, una revolucion que invierta,
primero la totalidad de las condiciones domi-

3 Ibid., p. 27-28.
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nantes y, segundo, que reemplace el orde:
caduco por un nuevo orden universal. T.o«
elementos materiales de la revolucién tota]
deben estar presentes, de tal manera que la
convulsién se apodere no de ciertas condicio-
nes especificas de la sociedad existente, sine
de la mismisima “produccién de vida” que
prevalece en ésta, la “actividad total” sobr
la cual ha sido fundada ®. Este cardcter to-
talitario de la revolucién se hace necesaric
en razon del cardcter totalitario de las rela-
ciones de produccion capitalistas. “La mo-
derna interrelacién universal solamente podr:
ser controlada por los individuos cuando sex
controlada por todos™*.

La convulsién revolucionaria que pone fir
al sistema de la sociedad capitalista libera to-
das las potencialidades de satisfaccion gene-
ral que se han desarrollado dentro de este
sistema. Correspondientemente, Marx deno
mina a la revolucion comunista un acto d«
“apropiacién” (Aneignung), queriendo deci:
que, con la abolicién de la propiedad privada
los hombres han de obtener un derecho de

o P. 29:
P el
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poscsion verdadero sobre todas aquellas co-
sas que hasta el presente les han sido ajenas.

La apropiacion esta determinada por el
objeto a ser apropiado, es decir, por “las
fuerzas productivas que han sido desarrolla-
das hasta llegar a convertirse en una totali-
_dad y que solamente existen en el contexto
de una interrelacion universal. Desde este
punto de vista solamente, por lo tanto, esta
apropiacion debe asumir un cardcter univer-
sal...”". La universalidad que existe en el
estado presente de la sociedad sera traspues-
ta al nuevo orden social, en el cual, sin em-
bargo, poseera un caracter diferente. Lo uni-
versal ya no actuard como una fuerza natural
ciega cuando los hombres hayan conseguido
someter las fuerzas de produccion disponi-
bles “al poder de los individuos unidos”. Por
primera vez en la historia, el hombre tratara
concientemente a “todas las premisas natu-
rales como criaturas de los hombres” . Su
lucha con la naturaleza procurara la ejecu-
cibon de “un plan general” formulado por
“individuos libremente interrelacionados™*.

41 P, 66,

9 P 70,
®|Pp 72



La apropiacion también esta determinail.,
por las personas que la efecttan. La aliena.
cion del trabajo crea una sociedad dividid:
en clases opuestas entre sf. Cualquier es
quema social que efectiie una divisién de
trabajo sin tener en cuenta las capacidade:
y necesidades de los individuos al asignarles
sus roles, tenderd a someter la actividad de
éstos a fuerzas econémicas externas, E] mo-
do de la produccién social (la manera en que
se mantiene la vida del todo) circunscribe
la vida del individuo y ata toda su existen-
cia a las relaciones que le son prescriptas po:
la economia, sin tener en cuenta sus habili-
dades o necesidades subjetivas. La produc-
cion de mercancias bajo un sistema de libre
competencia no ha hecho sino agravar esta
condicién. Las mercancias asignadas al in-
dividuo para la gratificacion de sus necesi-
dades serfan, supuestamente, un equivalentc
de su trabajo. Por lo menos a este respecto.
pareceria garantizarse la igualdad. Sin em-
bargo, el individuo no podia elegir su trabajo
Le era prescripto seg:in su posicion en el pro-
ceso social de produccién, la cual a su vez I
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era impuesta por la distribucion dominante
del poder y la riqueza.

El hecho de las clases contradice la liber-
tad, o, mas bien, la transforma en una idea
abstracta. La clase circunscribe el ambito
real de la libertad individual dentro de la
anarquia general, y la participacion del in-
dividuo en la lucha del libre juego de pode-
res sigue siendo una posibilidad. Cada in-
dividuo es libre en la medida en que su clase
es libre y el desarrollo de su individualidad
est4 confinado a los limites de su clase: se
desplicga como un “individuo de clase”.

La clase es la unidad social y econémica
real, no el individuo. “Adquiere una exis-
tencia independiente contrapuesta a la de
los individuos, de tal manera que éstos en-
cuentran que las condiciones de su existen-
cia han sido predestinadas, y por lo tanto s
posicién en la vida y su desarrollo persona}I
les son asignados por su clase y son S‘!!')Slm‘“ll-
das por ésta”*, La forma existente de soc:e—
dad logra realizar un orden universal sélo
negando al individuo. E! “individuo parti-

cular” e convierte en un “individuo de cla-
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se” ¥ Y sus propiedades constitutivas se o
vierten en propiedades universales que cor
parte con todos los otros miembros de «
clase. Su existencia no es I

macion de Hegel segin la cual el individy.
es lo universal, que actta histéricamente, n
€ cuanto persona privada, sino en cuant

ciudadano de su estado. Mary interpret:

esta negacion del individuo como product
histérico de una sociedad de clases, efectua-
da no por la accién del estado sino por el or
denamiento del trabajo.

La inclusién de los individuos en clase:
sociales es el mismo fenémeno que su some-
timiento a la divisién del trabajo®, Para
Marx, aqui, “divisién del trabajo” significs
el proceso de separacion de las distintas acti.
vidades econdmicas en campos especializa
dos y delimitados: primero, la industria y ¢’
comercio separados de la agricultura, des.
pués la industria separada del comercio, Y,
finalmente, Ia subdivisién de este dltimo ern
diversas ramas . Toda esta diferenciacién es

s p, 77,
% p. 49,
T Pp. 8y 48,
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suya  propiz
sino la de su clase, Recordanios aqui la afiy

efectuada en sujecion a los requisitos de l.u
produccion de mercancias en su forma capi-
talista, y la acelera el progrest de la t:zcng-
logia. Es un proceso ciego y natural”, ‘Ld
totalidad del trabajo requerido para perpe-
tuar la sociedad, aparece como un cuerpo de
trabajo dado « priori, organizado de upa ma-
nera determinada. La division especifica del
trabaj() dominante, lmy pareciera ser nrm fuj-
cesidad inalterable que arrastra a los mflm«
duos a su penuria. El comercio se cm}v;erte
en una entidad objetiva que proporciona a
los hombres un determinado nivel de vida,
un conjunto de intereses y un mz'u'g.en de po-
sibilidades que los separan y distinguen de
otros hombres, ocupados en otras tz.lreas y
negocios. Las condiciones del trabajo mol-
dean a los individuos y los agrupan en clases
o sub-clases, y son condiciones de clase que
convergen sobre la division funda-imental en-
tre el capital y el trabajo asalariado.

Las dos clases fundamentales, sin embar-
g0, 10 son clases en el mismo sentido. El pro-
letariado se distingue por el hecho de que,
en cuanto clase, significa la negacién de to-

das las clases. Los intereses de todas las
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otras clases son esencialmente unilaterales
el interés del proletariado es esencialment
universal. El proletariado no posee propie-
dades o ganancias para defender. Su tinic
interés, la abolicién del modo dominante de
trabajo, es el interés de [a sociedad en su con-
junto. Esto se expresa en el hecho de que Ia
revolucién comunista, a diferencia de todas
las otras revoluciones previas, no puede de-
jar ningin grupo social esclavizado, porque
no hay clase que esté por debajo del prole-
tariado.

La universalidad del proletariado es, nue-
vamente, una universalidad negativa, indi-
adora de que la alienacién del trabajo ha
llegado a intensificarse hasta el punto de Ia
auto-destruccién, E| trabajo del proletario
le impide toda forma de auto-realizacién, sy
trabajo niega toda su existencia. Estg nega-
tividad total sin emhargo, asume otro cariz.
El mismo hecho de que esté privado de to-
dos los beneficios del sistema dominante ¢
coloca més all4 de este sistema. Es miembro
de una clase que, al mismo tiempo, “se ha
liberado del viejo mundo y lo enfrenta en ac-
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titud de lucha”™®., El “cardcter universal
del proletariado es el fundamento dltimo del

i i
cardcter universal de la revolucién comu

nista.

El proletariado no es solamente la nega-

" cibn de algunas potencialidades humanas

particulares sino la del hombre en cuanto ta-l.
Todas las caracteristicas especificas que di-
ferencian a los hombres pierden su validez.
La propiedad, la cultura, la religion, la él.a—-
cionalidad y todas las otras mzjtrcas que (;s-
tinguen a los hombres entre si no crean .1-
ferencias en el proletariado. Cada proletario
vive en la sociedad solamente en cuanto po-
seedor del poder de trabajo y cada proleta-
rio, de esta manera, es equivalente a cua}-
quier otro miembro de su clase. Su interés
en existir no es el interés de un grupo, clase
o nacion dados, sino que es \’erdafleramente
universal e “histérico-mundial”. “El prol'e-
tariado, por lo tanto, S()lamerlte“ puede exis-
tir historico-mundialmente. . ” *. La revolu-
cién comunista, su movimiento, es por lo

18 P. 57; véase también p. 67.
@ P, 26.



Y. ”_
i . | o : ’ : )asad() a ser lll)re 3
tanto, neécesarlamente, una revolucién muy, iporque el trabajo ya ha g

dial
Las relaciones sociales dominantes que
modifica la revolucién, son negativas en to
dos lados, porque en todos lados resultan d
un ordenamiento negativo del proceso de
trabajo que las perpetia. El proceso del (rq
bajo es, en si, la vida del proletariado, 1
abolicién  del ordenamiento negativo (.
trabajo, del trabajo alienado, como lo Je.
nomina Marx, es por lo tanto, al mismo tiem
po, la abolicién del proletariado,
La abolicién del proletariado si gnifica tam.
bién la abolicién del trabajo en cuanto tal.
Marx afirma explicitamente esto al hablar de
la realizacién de la revolucién. Las clases se-
rdn abolidas “mediante la abolicién de Ia
propiedad privada y del trabajo en cuanto
tal”®. En otros lugares Marx dir4 I mismo:
“La revolucién comunista estd dirigida con-
tra el modo de actividad precedente, eliming
el trabajo”*, Y, otra vez, “el asunto no es
la liberacién sino la abolicién del trabajo”*,

T

0P 95
51 P, 49.
5-p. 89
5 Sanlt Max, en

Marx-Engels Gesantausoabe, op. cit.,
vol. V, p, 185,
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io li \ a sociedad ca-
el trabajo libre es el logro de la s e
pitalista. El comunismo puede curar los “m

les” del burgués y la miseria del proletario

g " " L 3 ol l
solamente “eliminando su causa. a saber, e
trabafo” 7

Estas extraordinarias formulaciones que
encontramos en los primeros escritos de N:larx
contienen, todas ellas, el término“ heg(leh-a’n(,),
Aufhebung, de tal manera que “abolicién
conlleva el significado de que h’ay un conte-
nido que es restituido a su auténtica forma.
Marx, sin embargo, visualiza el modo futuro
del trabajo como tan diferente c?el que prevai
lece en la actualidad, que vacila en. USEII.' e]|
mismo término, “trabajo”, para des'lgn.m e
proceso material de la sociedad cap‘l‘tahsta! y
el de la comunista. Usa el término traljz‘z}(.)
para denotar acuello que, en ultimo analisis,
la sociedad capitalista entiende realmente por

trabajo, aquella actividad que crea superva-
/ - ! ! n
lia en la produccién de rnercancw.s;5 tgte
{3 - » ras
otras palabras, que “produce capital” .

ill., p. 198, _
65‘5 I'Ilf;:it;rfgn iiber den Mehrwert, ed. Karl Kautsky,

tgart 1905, Vol. I, pp. 258, 260 ss.



clases de actividad no constituyen “trabajo
productivo” y por lo tanto no son trabajo er
el sentido correcto. El trabajo, por lo tanto,
significa que se niega al individuo que traba-
ja el desarrollo libre y universal, y es eviden-
te que en este estado de cosas la liberacion
del individuo es, al mismo tiempo, la nega-
cion del trabajo.

Para Marx, una “asociacién de individuos
libres” es una sociedad en Ia cual el proceso
material de produccién ya no determina la
totalidad de la vida humana en cuanto es-
tructura. La idea de Marx de una sociedad
racional implica un orden en el cual no es la
universalidad del trabajo, sino la satisfaccién
universal de todas las potencialidades indi-
viduales aquello que constituye el princi-
pio de la organizacion social. Contempla
una sociedad que proporcione a cada uno,
no de acuerdo a su trabajo, sino segtin sus
necesidades. La humanidad llega ser libre
solamente cuando la perpetuacién material
de la vida es una funcién de las capacidades
v felicidad de los individuos asociados entre

(3]
Y

Ahora podemos darnos cuenta aue Ia teo-
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fla marxista ha desarrollado tma con!r;u!ic—
cién plena de la concepeion basw%;t de la fl.l()-
fofia idealista. La idea de.r.azon ha- sEd.o
superada por la idea de felmd?ld. Histori-
camente, la primera de estas ideas estulvo
incorporada en una sociedad en'!a cual las
fuerzas intelectuales de produccion estaban
separadas de las materiales. Dentro c}e .estfe
marco de iniquidades sociales y economicas,
la vida de la razon era una vida dt?tfui.la 'de
la mayor dignidad. Dictaba el sacnh‘mo in-
dividual en pro de un universal superior, l.l'l-
dependiente de los impulsos y tendencias
“bajas” de los individuos. ’
. La idea de felicidad, por otro lado, esta
firmemente enraizada en la exigencia de un
ordenamiento social que deje de lado la es-
tructura de clases de la sociedad. Hegel ha-
'-i)ia negado enfiticamente que el progreso
de la razén tuviera algo que ver con la satis-
jfaccit'm de la felicidad individual. (“:umn lo
hemos mostrado, aun los conceptos mas avan-
zados de la filosofia hegeliana preservaron
y absolvieron, en altimo andlisis. la ne_{ﬁar’i—
vidad del sistema social existente. La razon

i v aun i 1a realidad clamaba
podia prevalecer aun si | . _



la frustracion de los individuos: la cultura tendencias atenuadas en el desarroll.o poste-
idealista y el progreso tecnolégico de Ia s . Hor a Marx de su critlca.dt.‘.. 1'.‘1 sogedud, e
ciedad civil daban testimonjo de ello. 1. saber, los elementos del 111(11\’?(1113]15?110' co-
felicidad, en cambio, no hubiera podido pr - munista, el "CP“d?O .de ﬁualqulel‘ fetl?u?ng:
valecer. La exigencia de que individuos 1i- respecto de la socmllz.am-on de loslmie} 10.\0 t
bres obtengan su satisfaccion, milita en cor- produccion o el crecm.uent.(l) e Jew lu‘:?l Zja_h
tra de toda la organizacién de la cultura tr.. productivas, la subordmacmfl (le. to{.,()b‘.{;k‘
dicional. La teorfa marxista, consecuenteme: - tos factores a la idea de la libre realmm(.m
te, rechaz6 aun las ideas avanzadas del e del individuo. En todos s.us aspectos,. sin
quema hegeliano. La categorfa de “felici.| embargo, los eEs e es.(:l'lt(;).‘i s t:cl::: 1:10:]
dad” hizo manifiesto el contenido positiy simples etapas prehmmailes _e o | dt,_
del materialismo. E] materialismo histéric, @ura, etapas que no debieran acentuarse de
aparece, en primera instancia, como denu- masiado.

cia del materialismo imperante en la socieda:]
burguesa, y el principio materialista, en este
sentido, funciona como un instrumento cri-
tico de denuncia dirigido contra la sociedad
que esclaviza a los hombres, a los mecanis-
mos ciegos de la produccién material, 1.
idea de la realizacién libre y universal de .
felicidad individual, per contra, denotal:.
un materialismo afirmativo, es decir, wi:
afirmacién de la satisfaccién material de!
hombre.

Nos hemos dedicado extensamente a lo-
primeros escritos de Marx, porque subrayar
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EL ANALISIS DEL PROCESO
DEL TRABAJO

Marx hace descansar sus teorias sobre el
supuesto de que el proceso del trabajo deter-
mina la totalidad de la existencia humana vy,
de csta manera, otorga a la sociedad su es-
tructura basica. Le resta ahora ofrecernos el
andlisis exacto de este proceso. Los primeros
escritos interpretaron el trabajo como la for-
ma general de la lucha del hombre contra la
paturaleza. “El trabajo es, en primer térmi-
no, un proceso entre el hombre y la natura-
;léza, un proceso en el cual el hombre media,
regula y controla las relaciones materiales
entre ¢l mismo y la naturaleza mediante su
propia actividad”®. En este respecto, el
trabajo es fundamental en todas las formas
de sociedad.

% Capital, op. cit, Vol. I, p. 197 (la version es de
Marcuse).
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La ordenacion capitalista del trabajo ap.
f:;ce designada, en los primeros ensayos
Marx, como “alienacion” vy por lo t: nto,
mo una forma “a:‘nti-uatura};"% (leqen;‘at::;._t! }:
trahaj(). La pregunta que surg_&e es Jcono
ha podido llegar a producirse esta deqéne:
cién? Y esto es mas que una qu(zesfi:: fact:
desde que el trabajo alienado aparece cor
un hecho, solamente a la luz de su abolicid
El analisis de las formas dominantes de ir:

2 . s - ‘) . .
bajo es simultineamente un andlisis de 1.

premisas de su abolicién.
|
En otras palabras, Marx interpreta las con-|

diciones existentes del trabajo teniendo e
vista su negacién en una sociedad realmente
libre. Sus categorias son negativas y, al mi:-
mo tiempo, positivas: presentan un estado
negativo de cosas a la luz de su solucién pe-
sitiva, revelando la verdadera situaciéon de

la sociedad existente como el preludio de s
transformacién en una nueva forma. Todos
los conceptos marxistas se extienden, por asi
decirlo, en estas dos dimensiones, la primera
de las cuales es el conjunto de las relaciones
sociales dadas, y la segunda el conjunto d«
los elementos inherentes en la realidad so
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cial, que instrumentan su transformacion eu
un orden social libre. Este doble contenido
determina todo el andlisis que Marx hace del
proceso del trabajo. Ahora nos ocuparemos
de las conclusiones que extrae .

En el sistema social dominante el trabajo
produce mercancias. Las mercancias son va-
Jores de uso que han de ser intercambiados
en el mercado. Cualquier producto del tra-
bajo es intercambiable, en cuanto mercan-
cia, por cualquier otro producto del trabajo.
Posce un valor de cambio que lo iguala a
todas las otras mercancias. Esta homogenei-
dad universal gracias a la cual todas las mer-
‘cancias son igualadas entre si, no puede as-
cribirse a los valores de uso de las mercan-
cias, porque, como valores de uso, solamen-
te se las intercambia en cuanto son diferen-
tes entre si. Su valor de cambio, por otro
Jado, es una “relacién puramente cuantitati-
va”. “En cuanto valor de cambio, una clase
de valor de uso vale tanto como cualquier

otra clase. si se toma de ambos la proporcion

&7 Una de las mejores exposiciones de las tendencias
fundamentales de la economia marxista la encontraremos
en Henryk Grossmann, Das Akkumu'ations-und Zusammen-
bruchsgesetz des kapitalistischen Systems, Leipzig, 1929.
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correcta. El valor de cambio de un palacio
puede expresarse en una determinada canti-
dad de latas de bettin para los zapatos. Vice-
versa, los fabricantes de betdn para los zapa-
tos de la ciudad de Londres han expresado ¢!
valor de cambio de sus muchas latas de be-
tim, en palacios. Asi, de manera completa
mente independiente respecto de sus formas
naturales, y sin tener en cuenta las clases es-
pecificas de necesidades a las que sirven
como valores de uso, las mercancias se equi-
paran unas a otras, dadas en ciertas cantida
des especificas. Al mismo tiempo ocupard:
las unas el lugar de las otras, en el proceso d
intercambio, pasando por equivalentes, y pese
a lo variado de su aspecto”™ son todas una
misma cosa. La razén de esta homogeneidad
debe buscarse en la naturaleza del trabajo
Todas las mercancias son producto de!
trabajo humano, son “trabajo materializado™
(vergegenstandlichte). Como encarnacione
del trabajo social “todas las mercancias so:
la cristalizacién de una misma substancia”®

% A Contribution to the Critique of Political Economy
p 2L

® Ihid., p. 22.

:
Al principio, este trabajo pareceria ser tan
diversificado como los valores de uso que
?roducv. El trabajo efectuado en la produc-
gién de trigo es diferente del que se usa en
Ja produccion de zapatos o caiones. “Aque-
llo que en realidad aparece como una dife-
rencia en los valores de uso es, en el proceso
de la produccién, una diferencia en el tra-
bajo que crea esos valores de uso””. Enton-
ces, si la propiedad comun a todas las mer-
cancias es el trabajo, debe ser el trabajo des-
pojado de todas sus distinciones cualitativas.
Esto reducirfa el trabajo a la cantidad de
fuerza de trabajo usada en la produccion de
fuﬁ bien. Esta cantidad es “indiferente res-

-%pecto de la forma, contenido e individuali-

dad” del trabajo; por lo tanto es susceptible
de ser medida de una manera puramente
cuantitativa, aplicable por igual a todas las
clases particulares de trabajo. El patron de
‘esta medicion se da en términos de tiempo.
“De la misma manera que la existencia cuan-
titativa del movimiento es el tiempo, la exis-
tencia cuantitativa del trabajo es el tiempo

6 P, 22.



de trabajo”.1Si abstraemos toda la especit
cidad del trabajo. un acto de trabajo se di:
tingue de otro solamente por su duracié

En esta forma “abstracta y universal” el tr:-

bajo representa la propiedad comin de t
das las mercancias que llega a ser const
tuitiva de su valor de intercambio. “El tr:
bajo que crea valor de intercambio es. .
trabajo abstiacto, general” .

Pero aun la medida en tiempo de trabajo

deja lugar para un factor individual. La can
tidad de tiempo de trabajo empleada por dis

tintos obreros en la produccion de una mism:

clase de mercancia variara segan el estad:
fisico y mental de los obreros y el equip:
técnico del que disponen. Estas variacione:
individuales son canceladas mediante un pas

mas de reduccion. El tiempo de trabajo sc

computa segtin el promedio del patrén téc
nico dominante en la produccion. Por lo tan
to, el tiempo que determina el valor de cam
bio es “el tiempo de trabajo socialmente ne-
cesario”. “El tiempo de trabajo contenido en
una mercancia es el tiempo de trabajo nece-
sario para su produccion, es decir, es el tiem-

oL P, 23,
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|

po de trabajo requerido para la produccion

1 o " l’l
de otro espécimen de la misma mercancia
saj() las mismas condiciones generales de

pm(ll_wci(m" -

Marx llega de esta manera al hecho de que
el fenémeno del trabajo implica dos clases
de trabajo completamente diferentes: 1) el
trabajo especifico concreto, correlativo a va-
lores de uso especificos concretos (carpinte-
ria. zapateria, trabajo agricola, etcétera) v
9) el trabajo abstracto universal, tal como
esta expresado en el respectivo valor de cam-
bio de las distintas mercancias % Cada acto
individual de trabajo en la produccion de
mercaderfas incluye tanto el trabajo abstrac-
to como el concreto —de la misma manera
en que cualquier producto del trabajo social
representa al mismo tiempo un valor de cam-

io v un valor de uso. El proceso social de
?a p-roducci(’m, sin embargo, al determinar el
‘valor de las mercancias, deja de lado la va-
riedad del trabajo concreto y mantiene como
patrén para la medicién la proporcion de

6 P,
8 P,

26.
33.
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!
trabajo abstracto necesario contenida
una mercancia dada.

en

La conclusion de Marx, segin la cual, |

valor de la mercancia est4 determin
la cantidad de trabajo abstracto socialment¢
necesario para su reproduccion, es la tesi
fundamental de su teoria del valor del trab-
jo- No se la introduce como un teorema sing
como la descripcién de un proceso historico.
La reduccion del trabajo concreto al abstrac-
to “pareceria ser una abstraccion, pero es
una abstraccion que tiene lugar diariamente
en el proceso social de produccién”™. Dad,
que es la concepcion tedrica de un proceso
histérico, la teorfa del valor del trabajo no
podria desarrollarse a la manera de una teo-
ria pura.

Es un hecho bien conocido que Marx con
sideraba que su descubrimiento del cardcter
doble del trabajo era su contribucién original
a la teoria economica, y un elemento éla\‘:-
para la comprensién de la economia politica *"
Su distincién entre el trabajo concreto y el
abstracto le permite ver cosas para ]

as cua-

NP 24
% Capital, Vol, 1, p. 48.
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ado poil #

el aparato conceptual de la economia po-
ica clasica era necesariamente ciego. Los
conomistas clasicos consideraban al “traba-
" como la unica fuente de riqueza social,
ando por alto el hecho de que es solamen-
E el trabajo abstracto, universal, que crea
valor en una sociedad productora de mer-
cancias, mientras que el trabajo conereto
solamente preserva y transfiere valores va
existentes. En la producciéon de algodén,
por cjemplo. el hilado, la actividad concreta
de cada trabajador, solamente transfiere el
valor de los medios de produccién al produc-
_10. Su actividad concreta no aumenta el va-
lor del producto. EI producto, sin embargo,
aparece en el mercado con un nuevo valor
ademis del valor general de los medios de
produccion. Este nuevo valor resulta del he-
cho de que hay una cierta cantidad de fuer-
za de trabajo abstracto, es decir, una fuerza
ﬁe trabajo independiente de toda forma con-
creta ha sido agregado al objeto del trabajo
en el proceso de la produccién. Desde que
el trabajador no efectia un trabajo doble al
mismo tiempo, el doble resultado (la pre-
servacion del valor v la creacion de un nue-

6]



vo valor) solamente puede ser expllcadu pags
“Mediante i
simple agregado de una determinada cantifl

el doble cardcter del trabajo.

dad de trabajo, se le agrega un nuevo valor
y gracias a la calidad de este trabajo agreva
do los valores originales de los medios de pr
duccion son preservados en el producto™ "

El proceso en el cual la fuerza de trabaiol ®
se convierte en una unidad cuantitativa abs! €
tracta caracteriza “una forma social especi{4u

fica de trabajo”,
de la existencia humana”
social especifica de trabajo es la que preva-

lece en el capitalismo.
Bajo el capitalismo. el trabajo produce

mercancias, es decir, los productos del tra-|
r'-.Cn-
trabajo para producirlos.

bajo aparecen como valores de cambio.

mo es, sin embargo, que este sistema de

produccién universal de mercancias, que no

esta orientado directamente a la satisfaccion

de las necesidades individuales, tiende a sa-
8 Ibid., p. 223.

51 A Centribution to the Critique of Political Econom
p. 33.
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lificacion de las necesidades humanas.

que debe distinguirse "0
aquella forma que es “la condicion natu: il it
“ a saber, el tra]$0
bajo como actividad productiva dirigida | La
la adaptacion de la naturaleza. Esta fornj &
La satisfaccion de una demanda presupone

sfacer estas necesidades? ¢Coémo saben los
oductores independientes, que aquello que
foducen constituye un valor de uso real?

Los valores de uso son medios para la gra-
Ya
, en alguna medida, toda forma de socie-

dad debe satisfacer las necesidades de sus

piembros, para mantener sus vidas, “el valor

uso de las cosas sigue siendo un pre-re-
uisito” de la produccion de mercancias. Ba-
) el sistema de mercancias la necesidad del
dividuo es una fraccién de la “necesidad
al” puesta de manifiesto en el mercado.
distribucion de los valores de uso se efec-

segan la distribucién social del trabajo.

a existencia en el mercado de los valores de
iso, en tanto que éstos apareceran en el
mercado splamente si la sociedad esti dis-
puesta a dedicar una porcién de su tiempo de
Para mantener a

sociedad en el nivel imperante, v repro-

ducirlo, se necesitara una determinada can-

idad de produccion y consumo de bienes.
La necesidad social, es decir, el valor de
so en una escala social, aparece aqui como
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un factor determinante de la cantidad de tra- yalores de uso que satisfaran sus necesida-
bajo social que deberin suplir las distintas) des. En otras palabras, la satisfaccion de
esferas particulares de produccion”®. Unaf gus propias necesidades presupone que sus
cuota definida de tiempo de trabajo se e productos respondan a una necesidad social.
plea en la produccion de maquinas, edificios,
caminos, textiles, trigo, cafiones, perfumes}|
etcétera. Marx dice que la sociedad “asigna’
el tiempo de trabajo disponible necesario pa-
ra cada uno de estos productos. La sociedad.
sin embargo, no es un sujeto conciente. L.
sociedad capitalista no posee la planificacion
0 asociacion necesarias. JComo distribuye,
entonces, el tiempo de trabajo entre los dis-
tintos tipos de produccion, segun las nece-|
sidades sociales?

Recién cuando traiga su producto al mercado
sabra si ha usado o no tiempo de trabajo so-
gial. El valor de cambio de sus bienes le de-
mostrara si satisfacen o no una necesidad so-
cial. Si puede venderlos a su costo de pro-
duccion o por encima de éste, la sociedad
habri estado dispuesta a asignar y destinar
a su produccién un quantum de su tiempo de
trabajo.

De otra manera habri malgastado o direc-
tamente no ha usado tiempo de trabajo so-
almente necesario. El valor de cambio de
mercancias decide su destino social. La
“forma en que opera esta distribucion pro-
porcional del trabajo se manifiesta en el in-
tercambio privado de los productos del tra-
aju" » determinando de esta manera la pro-
porcion en que se ha satisfecho una necesi-
dad social.

El individuo es “libre”. Ninguna autorida
puede decirle como hard para mantenerse;
cada uno puede elegir trabajar en lo que mis
le agrade. Un individuo puede decidir pro-
ducir zapatos, el otro libros, un tercero ri-
fles, un cuarto botones de oro. Pero los bie-
nes que cada uno produce son mercancias.
es decir, valores de uso no para si mismo sino
para otras personas. Cada productor debe-

- Marx denomina a este mecanismo median-
ra intercambiar sus productos con los otros

6 Marx, Letters to Dr. Kugelmann, International Pub-

% Capital, vol. I, p. T45. lishers. Nueva York, 1934, Ju'io 11, 1868 (pp. 73-74).
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te el cual la sociedad productora de mercar-
cias distribuye el tiempo de trabajo de que
dispone entre las distintas ramas de la pro-
duccion, la ley del valor. Las distintas ramas.

que han llegado a ser independientes gracias |

al desarrollo de la sociedad moderna. son
integradas en un todo mediante el mercado.
en el cual el valor de cambio de las mercan-
cias producidas ofrece la pauta de la nece-
sidad social que satisfacen.

La provision de los valores de uso que I
sociedad necesita, por lo tanto. estd goberna
da por la ley del valor, que ha superado 1
libertad de los individuos. El individuo d
pende del mercado en la satisfaccion de sus
necesidades, porque adquiere los medios pa-
ra esta satisfaccion en la forma de valores de
cambio y encuentra que los valores de cam-
bio de los bienes que desea son una cantida
predeterminada sobre la cual él, en cuanto
individuo, no ejerce ninguna forma de poder.

Mas ain, la necesidad social que aparece
en el mercado no es idéntica a la necesidad
real, sino solamente a la “necesidad social
solvente”, Las distintas demandas estan con-
dicionadas por el poder adquisitivo de los
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mdividuos, y, por lo tanto, por 1as rejacio-
les mutuas de las distintas clases sociales y
posicion econdmica relativa” . Los de-
seos y necesidades de los individuos son con-
formados y en gran medida restringidos por
a situacion de la clase a la cual pertenecen,
de tal manera que no pueden expresar su
necesidad real. Marx resume este estado de
cosas cuando dice: “La necesidad de mer-
cancias en el mercado, la demanda, difiere
cuantitativamente de la necesidad social

Aun si el mercado manifestara la necesi-
ad social real, la ley del valor seguird fun-

cionando como un mecanismo ciego, ajeno
al control conciente de los individuos. Se-
guiria ejerciendo la presion de una “ley natu-
(Naturgesetz)™, cuva necesidad, lejos
de evitar, asegura el dominio del azar sobre
“la sociedad. El sistema de relacionar a los
“individuos independientes entre si mediante
el tiempo de trabajo necesario contenido en
las mercancias que intercambian, pareceria
ser un sistema impecablemente racional. En
™ Capital, vol. III, p. 214.

T Ibid.,, p. 223.
72 Letters to Kugelmann, Ju'io 11, 1868.

67




realidad, sin embargo, este sistema solamen-

te organiza el despilfarro y la desproporcion.

€8

La sociedad compra los articu-
los que necesita dedicando a su
produccion una parte de su tiempo
de trabajo disponible. Es decir, la
sociedad los compra gastando unu
cantidad determinada del tiempo

de trabajo de que dispone. Esa}

parte de la sociedad a la cual la
division del trabajo asigna la ta-
rea de emplear su trabajo en la
produccion del articulo deseado,
debe recibir su equivalente en al-
gun otro trabajo social, incorpo-
rado en los articulos que desee. Sin
embargo, no hay una relacién ne-
cesaria, sino s6lo accidental, entre
el volumen de la demanda por I
sociedad de un articulo determina
do y el volumen representado por
la produccion de este articulo en
la produccion total, o la cantidad
de trabajo social invertida en este
articulo. .. Es verdad, cualquier

articulo individual, o cualquier can-
tidad definida de cualquier clase
de mercancia, contiene, quiza, so-
lamente el trabajo social requeri-
do para su produccion, y desde
este punto de vista el valor de mer-
cado de toda esta masa de mercan-
cias de un cierto tipo representa
solamente trabajo necesario. Sin
embargo, si esta mercancia ha sido
producida en exceso respecto de
la demanda temporaria de la so-
ciedad, una determinada cantidad
de trabajo social ha sido desperdi-
ciada, y en este caso esta masa
de mercancias represei;ta una can-
tidad mucho menor de trabajo en
el mercado de la que en realidad ha
sido incorporada a éste ™.

Desde el punto de vista del individuo. la
ley del valor se afirma a si misma solamente
x post; el despilfarro de trabajo es inevita-
le. El mercado ofrece una correccion y un
castigo para la libertad individual; cualquier

73 Capital, vol. III, pp. 220221
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desviacién de las pautas del tiempo de tri-famanas reales, distorsionadas hasta el pun-
bajo socialmente necesario significa la derro | g
ta en la lucha competitiva mediante la cualldenada por leves econémicas sobre las cua-
los hombres mantienen sus vidas en este o |les :
den social.

de conformar una “totalidad negativa" or-

s no se ejerce control alguno™. El analisis
que hace Marx le demuestra que la ley del

La pregunta que orientdo el andlisis defs
Marx era, jeémo provee la sociedad capita-fén el sistema social existente. La ley del va-
lista aquellos valores de uso que sus mien- j- y
bros necesitan? Y la respuesta ha reveladolnes (la perpetuacion de la sociedad) se afir-
un proceso de necesidad ciega, azar, anar-jmaban a si mismos contra la libertad indivi-
quia y frustracién. La introduccién de |1 @ual. Esa ley. aunque se ponia de manifiesto
ategoria de valor de uso representa la in-{€n el mercado, pareceria originarse en el pro-
troduccion de un factor olvidado: es decir {eeso de produccion (el tiempo de trabajo so-
olvidado por la economia politica clasica f@ialmente necesario que estd en su base es
interesada solamente en el fenémeno del v.-J€l tiempo de produccién). Por esta razén,
golamente un andlisis del proceso de pro-

'](u‘ seria la “forma gt‘nel‘al de la Razén”

era la forma en que los intereses comu-

lor de cambio. En la teorfa marxista, este
factor se convierte en un instrumento capazg®
de zanjar la mistificacién reificante del mu;-|@ negativa a la pregunta. jpuede cumplir su

do de las mercancias. Porque la restaur. |Promesa esta sociedad: libertad individual
entro de un todo racional?

cién de la categoria de valor de uso al cen-

ccion responderia de manera afirmativa

" L1 . ’ 5 e e i 1 1
tro del andlisis econémico hlglllfl(.a un agudoss 7 cyando Marx afirma que los valores de uso caen
fuera del 4mbito de la teoria econdémica, esta, en primer
Jugar, describiendo cémo eran las cosas en la economia
ftica cldsica. Su propio andlisis comienza aceptando
p explicando el hecho de que, en el capitalismo, los valo-
»s de uso aparecen solamente en cuanto “depésito ma-

cuestionamiento del proceso econdémico res
pecto de si satisface las necesidades reale:}
de los individuos y en que medida lo hace. |

Por detrds de las relaciones de intercambio | g S;ﬂc‘;‘,‘:;’im“;c,ﬁp'c;gi‘t‘a]‘i':t’; Ay .3

del ('apitzl]ism(.) nos muestra las relaciones Jge uso v colocaré como meta una sociedad en la cual
esta relacion  desaparece por completo.
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El andlisis de Marx acerca de la produc

cion capitalista, da por supuesto que la soci- |

dad capitalista ha emancipado realmente .
individuo, que los hombres ingresan en ¢

proceso de la produccion libres e iguales, y:
que el proceso 1'esp(mde a su propia r;wit_m.i-
lidad interna. Marx concede a la sociedad
civil las méds favorables de las condiciones.
no entra a considerar las conmociones que
pueden alterar su orden. Las abstracciones|
subyacentes en el primer volumen de El €.
pital (por ejemplo. que todas las mercancis |
son intercambiadas segiin sus valores, que s

excluye el comercio exterior, etcétera) plan-
tean la realidad de tal manera que “respon-
dan a su nocién” ™. Este procedimiento me-
todolégico se sigue de la concepceion dialéc-
tica. La falta de correspondencia entre la exis-
tencia y la esencia forma parte del micleo
mismo de la realidad. Si el anilisis se limi-

cual surgen estas formas y su falta de adecua-
cion. El desarrollo de la esencia del capita-

22:;’. Véase por ejemplo, Capital, vol. III, pp. 169, 200,

SO exige que se haga una abstraccion pro-
oria de aquellos fenémenos que podrian

atribuirse a una forma contingente e imper-
fecta de capitalismo.

Desde el principio, el analisis que hace
darx toma la produccion capitalista como
a totalidad historica. El modo de produc-

gion capitalista es una forma histérica espe-

gifica de produccion de mercancias, que se

origind bajo las condiciones de la “acumu-

acion primaria”, la expulsion masiva de los
campesinos de sus tierras, la transformacion

de las tierras dedicadas a la agricultura en
campos de pastoreo con el fin de proveer la-
na a una industria textil en crecimiente, la
acumulacion de grandes capitales gracias al

saqueo de nuevas colonias, la destruceién o

‘quiebra del sistema de corporaciones cuando

C ebié enfrentarse con los comerciantes y los
ndustriales. En el proceso surgié el obrero

- . : “moderno, liberado de toda dependencia res-
tara a las formas en que la realidad aparece, £ ‘ E

) ,
no podria captar la estructura esencial de I

pecto de los sefiores feudales o los amos de
la guilda, pero al mismo tiempo separado de

Jos medios e instrumentos mediante los cuales
podia utilizar su poder de trabajo para sus
ropios fines ™. Era libre para vender su po-

™ Vol. I, pp. 622-623.



der de trabajo a aquellos que posefan csoi | utilizar los medios de produccion, mientras

medios e instrumentos, los dueiios de la tic {fue las masas gozaron de la libertad de ven-
ra, de los materiales de trabajo y de los me-

ler el Umico bien que les quedaha, es decir,
dios adecuados de produccién. La fuerza def
trabajo y los medios para su realizacion -

Con esto. va se dieron las condiciones pri-
terial se convierten en mercancias poseiday’

marias del capitalismo: trabajo asalariado li-
por distintos propietarios. Este proceso tuva|8bre y la propiedad privada de los medios para
lugar durante los siglos XV y XVI y resulto, '

la produccion de mercancias. A partir de es-
junto con la expansién universal de la profte punto, la produccion capitalista podia se-
duccién de mercancias, en una nueva estri-

ir su camino exclusivamente bajo su pro-
tificacién de la sociedad. Dos clases princi- 88 5i) poder de desarrollo. Las mercancias son
pales se enfrentaron mutuamente: los benefi- 5 Jtercambiadas obedeciendo a la voluntad
ciarios de la acumulaciéon primaria y las ma- -

*libre de sus propietarios, los cuales entran al
sas empobrecidas, privadas de sus medios a1 [ crcado libres de toda presién u obligacion
teriores de subsistencia.

exterior, con todo el gozo de saber que sus
En realidad, sin embargo. habian sido

mercancias seran intercambiadas como igua-
emancipados. Las dependencias “naturales”

les, v que prevalecer-.i una justicia perfecta.
y personales del orden feudal habian sido#§ A] mismo tiempo el valor de cambio de cada
abolidas. “El intercambio de mercancias,

{ mi G una de las mercancias es determinado por el
por si mismo, no implica otras relaciones de

dependenci 1 tiempo de trabajo necesario para su produc-
ependencia : ; : - : .
b i fﬂ“e TGRS o cién; y la medicién de este tiempo de trabajo
propia naturaleza” ™. Todos eran libres pa-

. 4 . . -
i ; ; es aparentemente la pauta social mas impar
ra intercambiar las mercancias que eran su-

i cial posible. Més atin, la produccién comien-
yas. El primero de estos grupos ejerci6 esta

libertad al i za a partir de un contrato libre. Una parte
iberta . ’ . :
al usar su riqueza para aproplarse By ende su fuerza de trabajo a la ofra. El tiem-

po de trabajo necesario para la producmon de

su fuerza de trabajo.

™ Vol. I, P- 186.

e
i .
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esta fuerza de trabajo es el tiempo de trabajo
que ingresa en la fabricacion de la cantida
de mercancias necesaria para reproducir lu
existencia del obrero. El comprador paga ¢l
precio de esta mercancia. No hay nada qu
interfiera en la perfecta justicia del contrato
de trabajo; ambas partes contratantes so
tratadas con igualdad, en cuanto libres pro
pietarios de mercancias. “Se tratan entre si co-
mo si poseyeran los mismos derechos, con
una tnica diferencia, que uno es comprador
y el otro vendedor; ambos son iguales, por
lo tanto, ante la ley.” El contrato de trabajo.
base de la produccion capitalista, es mani-
fiestamente la realizacion de la libertad, la
igualdad y la justicia.

1 dependiente. El valor de la fuerza de traba-
vendido al capitalista es reemplazado en
..a arte del tiempo durante el cual el nb'rem tra-
baja; el resto de este tiempo no recibe paﬁi‘
];;{nn:L El enunciado que hace Marx de la

anera en (ue aparece Ja plusvalia puede re-
sumirse en el siguiente razonamiento: que la
roduccion de la mercancia, la fuerza dl:‘ tra-
ajn, requiere solamente parte del fha (316
trabajo, mientras que el obrero tra’f)a]a} todo
el dia. El valor pagado por el capitalista es
“parte del valor real de la fuerza de trabajo
Ipuesto en uso, mientras que la otra parte.fes
apropiada por el capitalista, sin remuneracion
a]guna. Este razonamiento, su.l’embsitrg‘n,b eq(»)
' t4 aislado de toda la concepcion Ele tra :-;]
que Marx nos presenta, retiene s6lo un ele-
" mento accidental de ésta. En realidad la i
sentacién que hace Marx de la produc:cmn
de plusvalia esta intrinsecamenfe relamon.a—
da con su analisis del doble caracter del tra-
bajo y debe interpretérsela a la luz de este

Pero la fuerza de trabajo es una clase par-
ticular de mercancia. Es la tinica mercancia
cuyo valor de uso ha de ser “una fuente no
solo de valor, sino de mds valor que el suyo
propio” ™. Esta “plus-valia” creada por el
trabajo universal abstracto escondido en su
forma concreta, recae sobre el comprador de
fuerza de trabajo, sin que tenga equivalente,
ya que no aparece como una mercancia in-

fen6meno. : G
itali )i

El capltahsta paga el valor (e: cam )

| 12 mercancia, la fuerza de trabajo y compr

> ea ¢l trabajo. “El valor de
"B «u valor de uso, o sea el trabaj

76



la fuerza de trabajo y el valor que esa fuerza
de trabajo crea en el proceso de trabajo ,s‘n'.-l
dos magnitudes completamente diferente‘s;’ i
E}l capitalista pone a trabajar en la 111;1({11.in-1
ria de produccién la fuerza de l'ra!)aj-('l (illl' :
ha comprado. El proceso de trabajo c.-nniir.
ne tanto un factor objetivo como un facte;
subjetivo: los instrumentos de pmducciér'l
porun lado y la fuerza de trabajo por ¢’ ntrr;
El andlisis del doble cardcter del trabajo h|
demostrado que el factor objetivo no Cl‘{-‘-tn
nuevo valor —el valor de los instrumentos (L
produccion simplemente reaparece en el .m}-
ducto. “Otra cosa, muy distinta, ocurre C()zl-i el
fact-(?r subjetivo, con la fuerza de trabajo eul
accion. Mientras que el obrero, en virtud de
que su trabajo es de un tipo especializado v
poseyendo un objeto particular (durch dic
zweckmassige Form der Arbeit). preserva ‘v
transfiere al producto el valor de ]'los instru-
mentos de produccién, al mismo tiempo, po-
el simple hecho de trabajar, crea en cadaz ill)':‘;-
tante un valor adicional o nuevo”®, ES‘l;:l
cualidad de preservar el valor agregando un

™ Pp. 215218,
g p 93],
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1uevo valor es algo asi como un don natural
del poder de trabajo, “que no le cuesta nada
al trabajador, pero es muy ventajoso para cl

capitalista”®. Esta propiedad poseida por

el trabajo universal, abstracto, oculta detrds
de sus formas concretas, pese a ser la tni-
ca fuente de nuevo valor, no posee ella mis-
ma un valor propio. El contrato de trabajo,
por lo tanto, implica necesariamente explo-

- tacion.

El doble caracter del trabajo, entonces, es
la condicién que hace posible la plusvalia. En
virtud del hecho que el trabajo posee esta

' forma doble, la apropiacién privada del po-
. der de trabajo conduce inevitablemente a la

explotacién. El resultado se produce en ra-
z6n de la naturaleza misma del trabajo, y
siempre que la fuerza de trabajo se convier-
ta en mercancia. Para que la fuerza de tra-
bajo se convierta en mercancia, sin embargo,
debe haber trabajo “libre”: El individuo de-
be ser libre de vender su fuerza de trabaio
a aquel que es libre y capaz de comprarla.
El contrato de trabajo epitomiza esta liber-

8 P. 230.
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tad, igualdad y justicia de la que goza la |

sociedad civil. Esta forma histérica de libe:-
ta.d, igualdad y justicia es, asi, la condicion
misma de Ia explotacién del obrero. Mars
resume todo esto en un pérrafo notahle‘-: ‘

(El drea) dentro de cuvos limi.
tes se efectia esta venta y comprs
de la fuerza de trabajo es el mis-
misimo Edén de los derechos inna.
tos del hombre. Solamente allf ri-
gen la Libertad, la Igualdad 1
Propiedad y Bentham. Libertad.
porque tanto el vendedor como el
comprador de una mercancia, por
ejemplo la fuerza de trabajo, estan
solamente obligados por su libre
voluntad. Ingresan en el contrato
como agentes libres, y el acuerdo
al que arriban es solamente la for-
ma en que dan expresién legal a su
voluntad comiin. Igualdaa, por-
que cada uno entra en relacién
con los demés, en tanto que sim-
!Jles propietarios de mercancias, e
intercambian lo equivalente por lo

equivalente. Propiedad, porque ca-
da uno, dispone exclusivamente de

lo que es suyo. Y Bentham. porque
cada inidviduo se contempla a si
mismo, con exclusion de todos los
demas. La tnica fuerza que los une
y establece relaciones entre los in-
dividuos es el egoismo, la ganancia
y los intereses privados de cada uno.
Cada individuo se contempla ex-
clusivamente a s¢ mismo, a nadie le
preocupa el resto de los individuos,
y solamente porque hacen esto to-
dos, de acuerdo a la armonia pre-
establecida de las cosas, o bajo los
auspicios de una providencia om-
niastuta, trabajan juntos para el
beneficio mutuo, en interés de la
prosperidad de todos.™.

El contrato de trabajo, del cual Marx deri-
va la relacién esencial entre la libertad y la
explotacién, es la pauta fundamental de to-
das las relaciones dentro de la sociedad civil.
El trabajo es el modo en que los hombres

195.
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desarrollan sus habilidades y necesidades en
la lucha contra la naturaleza y la historia, v
el marco social impreso sobre el trabajo es |1

sino también el medio para su explotacion.

2 saber, el capital ™.

forma historica de vida que la humanida

se ha auto-conferido. Las implicaciones del |

libre contrato de trabajo conducen a Marx
a entender que el trabajo produce y perpeti
su propia explotaciéon. En otras palabras, e

el proceso continuo de la sociedad capitalist:.

la libertad produce y perpeta su opuesto.
De esta manera el andlisis llega a ser una cri-
tica inmanente de la libertad individual tal
como se origina en la sociedad capitalista y
se desarrolla, pari passi, con el desarrollo del
capitalista. Las fuerzas econémicas del capi-
talismo, dejadas a su libre juego, crean la es-
clavitud, la pobreza, e intensifican los con-
flictos de clase. La verdad de esta forma de
libertad es, de esta manera, su negacién.
El trabajo “vivo”, la fuerza de trabajo, es
el tmico factor que incrementa el valor de!
producto por encima del valor de los medios
de produccién. Este incremento en el valor
transforma los productos del trabajo en com-
ponentes del capital. El trabaje, por lo tanto,
produce no solamente su propia explotacion
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A 'pmletariado”

Fl capital, por otro lado, exige que la plus-

Bvalia sea convertida nuevamente en capital.
Si el capitalista consumiera la plusvalia en
,. lugar de reinvertirla en el proceso de p.m—
‘duccion, éste dejaria de arrojarle ganancias
y se desvaneceria el incentivo de la produc-
cion de mercancias. “La acumulacion se re-
suelve en la reproduccién del capital en una

.

escala de incremento pmgresivo” #  hecho
que, a su vez, es posible gracias al uso cada
vez mayor de la fuerza de trabajo pass la
produccién de mercancias. La produccion ca-

- s . b
| pitalista en una escala progresiva de incr

mento equivale al desarrollo, en la misma
escala, de la explotacion. La acumulacion
del capital significa el empobrecimiento ca-
vez mayor de las masas. ‘el incremento del
&5

Con todas estas caracteristicas negativas,
el capitalismo desarrolla las fuerzas produc-
tivas a un ritmo rapido. Los requisitos inhe-

& P, 633.
84 P, 636,
8 P, 673.



rentes del capital exigen que la plusvalia va-
va aumentando mediante el incremento de |-
productividad del trabajo (racionalizacién
intensificacion). Pero los adelantos tecnols
gicos disminuyen la calidad del trabajo vivo
(el factor subjetivo) usado en el proceso de
produccién, en proporcion a la cantidad de
los medios de produccién (el factor objetivo )
El factor objetivo aumenta a medida que dis-
minuye el factor subjetivo. Esta modificacién
en la composicion téenica del capital se re-
fleja en el cambio de su “composicién de va-
lores”: El valor de la fuerza de trabajo dis-
minuye al mismo tiempo que aumenta el va-
lor de los medios de produccién. El resultado
neto es un aumento en “la composicién orga-
nica del capital”. Con el progreso de la pro-
duccion se da un incremento en la masa de
capital poseido por capitalistas individuales.
El mas débil es expropiado por el mas fuer-
te, en la lucha competitiva, y el capital lle-
ga a centralizarse en un circulo aun mis re-
ducido de capitalistas. La competencia libre
e individual de espiritu liberal se transforma
en la competencia monopolista entre empre-
sas gigantes. Por otro lado, la composicién
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:ada vez mas organica de los capitales tien-
de a hacer disminuir la tasa de la ganancia
le los capitalistas, ya que la utilizaciéon de la
uerza de trabajo, tnica fuente de plusvalia,
Ndisminuye en proporcion directa a los me-

lios de produccién empleados.

El peligro de la disminucion de la tasa de
ganancias, agrava la lucha competitiva asi
como la lucha de clases: hacen su aparicion
L métodos politicos de explotacion que com-
plementan los econémicos, los cuales gradual-
meute llegan a su limite, El requisito de que
el capital sea utilizado, que haya una pro-
duccién motivada exclusivamente por las
necesidades de la produccion conduce, aun
bajo condiciones ideales, a que surjan inevi-
tables desproporciones entre las dos esferas
~ de la produccion, la de la produccién de bie-
" nes, por un lado, y la de su consumo por el
Cotro. El resultado es una constante super-
produccion®. Cada vez es mas dificil inver-
tir provechosamente el capital. La lucha por
los nuevos mercados planta la semilla de la
' guerra internacional constante.

Lo tnico que hemos hecho es resumir al-

B Véase Henryk Grossmann, op. cit,, pp. 179 ss.



gunas de las conclusiones decisivas del an:
lisis que hace Marx de las leyes del capit:-
lismo. La imagen es la de un orden socis|
que progresa mediante el desarrollo de la-
contradicciones que le son inherentes. Si;
embargo, el progreso se produce, y estas con
tradicciones constituyen el medio mismo qu
hace posible el tremendo crecimiento de 1.
productividad del trabajo, el uso y dominio
universal de los recursos naturales, y la ma-
nifestacién de capacidades y necesidades des-
conocidas hasta ese momento en los hombre-.
La sociedad capitalista es una unién de co-
tradicciones. Obtiene la libertad mediante 1.
explotacién, la riqueza mediante Ia pauperi-
zacién, el progreso en la produccién median.-
te la restriccién del consumo. La estructurs
misma del capitalismo es dialéctica: toda for-
ma e institucién del proceso econémico ge-
nera su propia negacion, y la crisis es la for-
ma extrema en que se expresan las contra-
dicciones.

La ley del valor, que gobierna las contra-
dicciones sociales, tiene la fuerza de una ne-
cesidad natural. “Solamente en cuanto ley
interna, y desde el punto de vista de los agen-
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tes individuales, en cuanto ley ciega, la ley
del valor ejerce su influencia, en este caso,
y mantiene el equilibrio social de la produc-
cién en el caos de sus fluctuaciones acciden-
tales” ™. Los resultados son de la misma cla-
se: ciegos. La disminucion de la tasa de ga-
nancias inherentes al mecanismo capitalis-
ta socava lUS flindamentﬂs lniSlTl()S deI Sisteu]a
y erige muros mas alld de los cuales la pro-
duccién capitalista no podra avanzar, El
contraste entre la abundante riqueza y po-
der de unos pocos y la perpetua pobreza de
las masas es cada vez mas agudo. EI nivel
mis alto del desarrollo de las fuerzas produc-
tivas coincide con la opresién y la miseria en
su tope maximo. Las relaciones sociales prcf-
puestas por el hombre mismo niegan la posi-
bilidad real de la felicidad universal. La
transformacién de esta sociedad mediante su
negacién llega a convertirse en la tnica po-
sibilidad de liberacién.

8 Capital, Vol. TII, p. 1026.



LA DIALECTICA MARXISTA

Ahora podemos intentar resumir las cua-
lidades que distinguen la dialéctica marxista
de la hegeliana. Hemos subrayado el hecho
de que la concepcién dialéctica de la reali-
dad que nos ofrece Marx partia del mismo
dato fundamental que Hegel, a saber, el ca-
racter negativo de la realidad. En el mundo
social, esta negatividad dio impulso a las con-
tradicciones de la sociedad de clases y fue,
por lo tanto, el motor del progreso social. Ca-
da hecho y condicién particular fue integrado
en el proceso, de tal manera que su signifi-
cado solamente pudo llegarse a comprender
cuando se lo vio en el contexto de la totali-
dad en la cual estaba incluido y formaba
. parte. Para Marx, como para Hegel, “la ver-
dad” reside solamente en el todo, en la “to-
talidad negativa”.

Sin embargo, el mundo social llega a ser
una totalidad negativa solamente en el pro-
ceso de la abstraccion impuesta al método
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dialéctico por la estructura de su materis
la sociedad capitalista. Podemos hasta Ilmr;ls.-
a (‘lccir que la abstraccion es obra del ca;i;
talismo, y que el método marxista lo Gnico
que hace es seguir el proceso. El andlisis he
cho por Marx ha demostrado que la economi:
capitalista se construye y se perpetiia media t
te la constante reduccién del trabajo concre-
to a trabajo abstracto. Es una economia quec
se aleja paso a paso de la actividad y las ne-
cesidades concretas de los seres humanos.
realiza la integracién de las necesidnde.sl y
capacidades humanas solamente a través de
un complejo de relaciones abstractas en las
cuales el trabajo individual cuenta solan‘nen.—
te en la medida en que representa tiempo de
trabajo socialmente necesario, v en la cua!
las relaciones entre los hombres .aparecen co-
mo relaciones entre cosas (mercancias). F
n'u.mdo ile las mercancias es un mundn“‘f;ﬂ_
sificado” v “mistificado”, y su analisis criti-
co ha‘ de seguir, en primer término, las abs-
tracciones que constituyen este mundo. y por
lo tanto debe partir de estas relaciones ahs-
tractas para llegar finalmente a su (,‘()Iltel‘lf(i{J
real. El segundo paso, entonces. es la abs-
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raccion de la abstraccion, o sea el abandono
de la concrecion falsa, de tal manera que
yueda llegarse a restaurar la verdadera con-
crecion, Es de esta manera que la teoria mar-
xista elabora primero las relaciones abstrac-
tas que determinan el mundo de las mercan-
cias (tales como mercancia, valor de cambio,
dinero, salarios) y regresa desde éstas al con-
tenido plenamente desarrollado del capitalis-
mo (las tendencias estructurales del mundo
capitalista que conducen a su destruccion ).
Hemos dicho que para Marx, asi como pa-
ra Hegel, la verdad esta solamente en la to-
talidad negativa. Sin embargo, la totalidad
dentro de la que se mueve la teoria marxis-
ta es distinta que la de la filosofia de Hegel,
y esta diferencia es la que indica la diferen-
cia decisiva entre las dialécticas de Hegel y
Marx. Para Hegel, la totalidad era la totalidad
de la razom, un sistema ontologico cerrado,
'~ idéntico, en Gltima instancia, al sistema ra-
cional de la historia. El proceso dialéctico
de Hegel era, entonces, universal ontologi-
co, en el cual la historia resultaba configu-
rada por el proceso metafisico del ser. Marx,

por otro lado, separd la dialéctica de esta
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fundamentacion ontolégica. En su
negatividad de la realidad se
una condicion historica

obra. 1,
convierte e
que no puede ser
hipostasiada como un estado de cosas de ca.
racter metafisico. En otras palabras, se con
vierte en una condicién social, asociada a uns
forma histérica especifica de sociedad. 1.
totalidad a la que llega la dialéctica marxis.
ta es la totalidad de la sociedad de clases,
la negatividad subyacente en sus contradic.-
ciones, que da forma a cada uno de sus con-
tenidos, es la negatividad de las relaciones
entre las clases. La totalidad dialéctica incly-
ye también la naturaleza, pero solamente e
cuanto ésta interviene y condiciona el pro-
ceso histérico de la reproduccion social. En
el desarrollo de Ia sociedad de clases, esta re-
produccién irg asumiendo distintas formas,
segin los distintos niveles
Estos son el marco de
lécticos.

de su desarrollo.
todos los conceptos dia-

El método dialéctico ha llegado o ser, de
esta manera, un método histérico, que surge
de su propia naturaleza, E] principio dialéc-
tico no es un principio

general igualmente
aplicable a cualquier

tipo de materia. Evi-
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dentemente, cualquier hecho puede ser so-
metido a un andlisis dialéctico, por vj(.'l'n-
plo, un vaso de agua (como en la famosa dis-
cusion de Lenin)®™. Pero todos los analisis de
este tipo nos llevarian a la (‘St}'n('l'nr;} del pro-
ceso socio-historico y la demostrarian Cl‘ilms
el factor constitutivo de los hechos sometidos
a analisis. La dialéctica toma los hechos r‘n
mo elementos de una totalidad I:ist{.\ri(-;t..(lefl--
nida, de la cual no podrian separarse. En su
referencia al ejemplo del vaso de agua, Ie-
nin afirma que “la totalidad de aquello que

los hombres hacen debe entrar en la defini-
bisn del objeto”; de esta manera desapare::e
la objetividad independiente del vaso de
agua. Cada hecho puede ser 50met1dn. a un
analisis dialéctico solamente en la medida en
.-que ada hecho recibe la iniilnencm de los
~antagonismos del proceso social.

E]k caracter historico de la dialéctica mar-
xista abarca tanto la negatividad imperante
como su negacion. El estado de cosas impe-
rante es negativo, y solamente puede ('{.):1-
vertirse en positivo mediante la liberacion

8 Splected Works, Nueva York, 1934, International

Publishers, vol. IX, p. 62 ss.



de sus posibilidades inmanentes. Esto 1l-
timo, la negacion de la negacion, se logra
mediante el establecimiento de un nuew:n'-
den de cosas. La negatividad y su negacion
son dos fases diferentes de un mismo proce-
so histérico y ambas son abarcadas por la ac-
cién histérica del hombre. El “nuevo” estado
es la verdad del antiguo, pero esta verdad no
surge de la condicién previa de manera ora
dual y automdtica: solamente podré liherZr];:
una accion autdénoma por parte del hombre,
que cancele la totalidad del estado negativo
existente. La verdad, en otras palabras,cno es
un dominio independiente de la realidad his-
torica, separado de ésta, ni una regién de
ideas eternamente valederas. Trasciane la
realidad historica dada, pero solamente en
cuanto pasa de una etapa de la historia «
otra. El estado negativo, asi como su neoa-
cion, es un hecho concreto dentro de la 1':;\-
ma totalidad.

La dialéctica marxista es un método histo-
rico también en otro sentido: se oc ipa de
una etapa particular del proceso hi}stériu )
Marx critica la dialéctica de Hegel por gene-
ralizar el movimiento en cuanto tal m_r:}rléf
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lose por lo tanto sélo con “la expresion abs-
racta, logica, especulativa, del movimiento
He 1a historia” ®. Mé4s aun, el movimiento al
biue Hegel dio tal expresion abstracta, y que
Byenso era el movimiento general de la historia,
b realidad caracteriza solamente una fase
barticular de la historia del hombre, a saber,
2 historia de su maduracién” ( Entstehungs-
weschichte) ®. La distincion que establece
Marx entre la historia de esta maduracion y
Ja “historia real” de la humanidad implica
hma delimitacion de la dialéctica. La Ents-
“tchungsgeschichte de la humanidad, que
‘Marx denomina su prehistoria, es la historia
de la sociedad de clases. La verdadera his-
toria del hombre comenzard cuando esta so-
ciedad haya sido abolida. La dialéctica he-
geliana proporciona la forma abstracta [o-
rica del desarrollo prehistérico; la dialéctica
‘marxista es su movimiento real concreto. la
dialéctica de Marx por lo tanto, esta rela-
cionada inseparablemente con la fase pre-
historica.

Manuskripte”, op. eit.,

82 “Okonomisch-Philosophische
pp. 152-153.
% fhid., p. 153.
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La negatividad con que comienza la di.-
léctica marxista es la que caracteriza la exis
tencia humana en una sociedad de clases; los
antagonismos que intensifican esta negati
vidad y eventualmente llegarian a abolirla
son los antagonismos de la sociedad de cla-
ses. Pertenece a la misma esencia de Ia dia-
léctica marxista implicar que, con la transi-
cion de la prehistoria, representada por iu
sociedad de clases, a la historia de la sociedad
sin clases, toda la estructura del movimiento
histérico cambiard. Cuando la humanidad
haya llegado a ser el sujeto conciente de su
desarrollo, su historia no podra esquematizar-
se en las formas que solamente se aplican o
su fase prehistérica.

El método dialéctico de Marx todavia re-
fleja la influencia decisiva de las fuerzas eco.
némicas ciegas sobre el curso del desarrollo
de la sociedad. El analisis dialéctico de la re-
alidad social, en términos de sus contradic-
ciones inherentes y de la resolucién de éstas
demuestran que esta realidad est4 dominada
por mecanismos objetivos que operan con
la necesidad de las leyes “naturales” (fisi-
cas). Solamente de esta manera puede se
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que la contradiccion sea la fuerza final que
mantiene a la sociedad en movimiento. E]
movimiento es dialéctico en si mismo en tan-
to no lo dirige la actividad conciente de los
individuos libremente asociados. Las leyes
dialécticas son el conocimiento desarrollado
de las leyes “naturales” de la sociedad, y por
lo tanto un paso hacia su anulacion; sin em-
bargo, siguen siendo un conocimiento de le-
yes “naturales”. La lucha contra “el dominio
de la necesidad” seguird, aun cuando se efec-
tie la transicién del hombre a su etapa de
“historia real”. La negatividad y las contradic-
ciones no desapareceran. Sin embargo, cuan-
do la sociedad haya llegado a ser el sujeto li-
bre de esta lucha, ésta sera conducida de di-
ferente manera. Por eso no puede admitirse
que se imponga a la historia futura de la hu-
manidad la estructura dialéctica de la pre-
historia.

El concepto que relaciona definidamente
la dialéctica de Marx con la historia de la
sociedad de clases es el de necesidad. Las
leyes dialécticas son leyes necesarias. Las dis-
tintas formas de la sociedad de clases perece-
rian necesariamente, a causa de sus contradic-
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ciones internas. Las leyes del capitalismo ope-
ran con una “necesidad férrea, hacia resulta-
dos inevitables”, dice Marx. Esta necesidad
no se aplica, sin embargo, a la transforma-
cion positiva de la sociedad capitalista. Es
verdad, Marx supuso que los mismos meca-
nismos que producen la concentracion y cen-
tralizacién del capital también producen “la
socializacion del trabajo”. “La produccié:
capitalista engendra, con la inexorabilidad de
una ley de la Naturaleza, su propia negacion”,
a saber, la propiedad basada “en la coopera-
cién y la posesion en comin de la tierra y los
medios de produccién”®, Sin emhargn: se-
ria una distorsién del significado total de la
teoria marxista, partir de la necesidad ine-
xorable que gobierna el desarrollo del capi-
talismo para llegar a una necesidad similar
en el plano de su transformacién hacia el so-
cialismo. Cuando se niega el capitalismo, los
procesos sociales ya no caen bajo el gobier-
no de leyes naturales ciegas. Esto es precisa-
mente lo que distingue la naturaleza de lo
viejo de la naturaleza de lo nuevo. La transi-
ci6n de la inevitable muerte del capitalismo

91 Capital, op. cit., vol. I, p. 837.
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al socialismo es necesaria, pero solamente en
el sentido en que es necesario el desarrollo
pleno del individuo. La nueva union social
de individuos es necesaria, también, pero so-
lamente en el sentido en que es necesario
usar las fuerzas productivas disponibles pa-
ra la satisfaccién general de todos los indi-
viduos. La realizacién de la libertad y la fe-
licidad exige necesariamente el estableci-
miento de un orden en el cual los individuos
asociados determinen la organizacién de su
vida. Ya hemos subrayado el hecho de que
las cualidades de la sociedad futura se refle-
jan en las fuerzas que, en la actualidad, es-
tn ocasionando su realizacién. No puede
haber necesidad ciega en las tendencias que

¥ culminan en una sociedad libre y auto-con-

ciente. La negacién del capitalismo comien-
za en el mismo capitalismo, pero aun en las
fases que preceden a la revolucion ya estd
presente y activa la espontaneidad racional
que animard las fases post-revolucionarias.
La revolucion, ciertamente, depende de una
totalidad de condiciones objetivas: requiere
un cierto nivel alcanzado de cultura material
e intelectual, una clase obrera concientizada
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y organizada en escala internacional, y el

agudo conflicto de clases. Estas llegan a ser

condiciones revolucionarias, sin embargo, so-
lamente si las capta y actta sobre ellas, diri-
giéndolas, una actividad conciente que tiene
en mente la meta socialista. Ni la mé4s minima
necesidad natural o inevitabilidad automa-
tica garantiza el transito del capitalismo al
socialismo.

El capitalismo, por si mismo, ha extendido
considerablemente los alcances y el poder de
las précticas racionales. Las “leyes natura-
les” que hacen que el capitalismo funcione
han sido contrarrestadas por tendencias de
otro tipo, que han retardado el efecto de los
procesos necesarios, y por lo tanto prolonga-
do la vida del orden capitalista®™. El capi-
talismo ha sido sujeto, en algunas areas, a
controles politicos y administrativos en gran
escala. La planificacién, por ejemplo, no es
una caracteristica exclusiva de la sociedad so-
cialista®. La necesidad natural de las leyes
sociales que expuso Marx implicaba la posi-

92 Jbid., vol. 1II, pp. 272-281.

IQ?SCrifique of the Gotha Program, 1891, Nueva York,
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bilidad de tal planificacién bajo el capita-
lismo, cuando hacian referencia al juego mu-
tuo entre el orden y el azar, entre la accion
conciente y los mecanismos ciegos. La po-
sibilidad de una planificacién racional bajo
el capitalismo, no invalida, por supuesto, las
leyes fundamentales que Marx descubri6 en
este sistema —el sistema esta destinado a pe-
recer en virtud de estas leyes. Pero el pro-
ceso puede muy bien incluir un largo periodo
de barbarie. Esta solamente puede evitarse
mediante la accién libre. La revolucién re-
quiere la madurez de muchas fuerzas, pero
la mayor entre todas éstas es la fuerza sub-
jetiva, es decir, la clase revolucionaria mis-
ma®™, La realizacién de la libertad y la ra-
z6n exige la libre racionalidad de aquellos
que la obtienen.

La teorfa marxista, por lo tanto, es incom-
patible con el determinismo fatalista. Es cier-
to, el materialismo histérico implica el prin-
cipio determinista de que la conciencia esta
condicionada por la existencia social. Hemos
intentado demostrar, sin embargo, que la

% The Poverty of Philosophy, Trad. H. Quelch, Chi
cago, 1910, p. 190.
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necesaria dependencia enunciada por este
principio se aplica a la vida “prehistérica”,
es decir, a la vida en la sociedad de clases.
Las relaciones de produccién que restringen
y distorsionan las potencialidades del hombre
determinan inevitablemente su conciencia,
precisamente porque la sociedad no es un
sujeto libre y conciente. En tanto que el hom-
bre no sea capaz de dominar estas relaciones
y usarlas para gratificar las necesidades y de-
seos del conjunto, asumiran la forma de una
entidad objetiva, independiente. La concien-
cia, atrapada por estas relaciones y dominada
por ellas, se convierte necesariamente en una
conciencia ideoldgica.

Por supuesto, la conciencia de los hombres
seguird estando determinada por los proce-
sos materiales que reproduce su sociedad, aun
cuando los hombres hayan llegado a regular
sus relaciones sociales de tal manera que és-
tas contribuyan de la mejor manera posible
al desarrollo libre de todos. Pero cuando es-
tos procesos materiales hayan llegado a ser
racionales y se hayan convertido en trabajo
conciente de los hombres, dejara de existir la
dependencia ciega de la conciencia respec-
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to de las condiciones sociales. La razon de-
terminada por condiciones sociales rac’onales
es la razon determinada por si misma. La li-
bertad socialista abarca ambos aspectos de
la relacién entre la conciencia y la existen-
cia social, El principio del materialismo his-
térico desemboca en su auto-negacion.

El proceso del trabajo, que se muestra co-
mo fundamental en el analisis marxista del
capitalismo y su génesis, es la base sobre la
cual actan las distintas ramas de la teoria
y de la préctica en la sociedad capitalista. La
comprension de los procesos del trabajo, por
lo tanto, es al mismo tiempo la comprension
del origen de la separacién entre la teoria y
la préctica, y del elemento que restaura su
inter-relacion. La teoria marxista es por su
propia naturaleza una teorfa integral 6 in‘te-
grante de la sociedad. El proceso econdmico
del capitalismo ejerce una influencia totali-
taria sobre toda la teoria y toda la practica, y
un andlisis econémico que destruye la simu-
lacién del capitalismo y atraviesa su “reifica-
cién” descenderé hasta el subsuelo comin a
todos los 4mbitos de la teoria y la préctica
en la sociedad capitalista.
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La economia marxista no deja lugar para
la existencia de una filosofia. una psicologia,
una sociologia independientes. “La moral,
la religion, la metafisica, todo el resto de Ia
ideologia y sus formas correspondientes de
conciencia, no conservan va, por lo tanto, su
aparente independencia... Cuando se tra-
ta de representar la realidad, la filosofia. co-
mo rama independiente de actividad, pierde
su medio de existencia. En el mejor de los ca-
sos su funcién podra considerarse como la
de resumir los resultados mis generales, for-
mular las observaciones que resulten de las
observaciones hechas a partir del desarrollo
del hombre,” "™

Con la separacién entre la teorfa y la prac-
tica, la filosofia se convierte en el santuario
de la verdadera teoria. La ciencia habia sido
forzada a entrar “al servicio del capital” o
a convertirse en un pasatiempo ocioso ale-
jado de toda preocupacion con los conflictos
reales de la humanidad: al mismo tiempo la
filosofia se propuso mediante el pensamien-
to abstracto vigilar las soluciones dadas a

% The German Ideology, pp. 14-15.
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as necesidades, temores y deseos del hombre.

a “razon pura’, la razon purificada de t(;)dﬂ

ontingencia empil'ica, se convierte en el am-

ito propio de la verdad.

Hacia el final de su Critica de la razon

ura, Kant plantea las tres preguntas en las

uales la razon humana esta vitalmente inte-

esada, seémo puedo conocer?, jqué haré?,

iqué puedo esperar? Estas preguntas y los

ntentos de responderlas comprenden el co-
raz6n mismo de la filosofia, su preocupacion
or las potencialidades esenciales del hom-
bre en medio de las privaciones de la reali-
‘dad. Hegel ubico su labor filosofica en el
contexto histérico de su tiempo, y de tal ma-
nera que se hizo manifiesto que las pregun-
tas de Kant llevaban al proceso real de la
éhistoria. El conocimiento, la actividad y la
‘-csperanza del hombre fueron dirigidas hacia
el establecimiento de una sociedad racional.
Marx se lanzé a demostrar las fuerzas y ten-
dencias concretas que impedian esta meta »
aquellos que las promovian. La relacion ma-
terial de su teorfa con una forma histérica
definida de practica negd no solamente la fi-
losofia sino también la sociologia. Los hechos
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sociales que Marx analiz6 (por ejemplo, la
alienacion del trabajo, el fetichismo del m’lm--
do de las mercancias, la plusvalia, la explo
tacion) no son de la misma especie (1[}(?.10.\'
h(.achos‘ sociolégicos, como por ejemplo, los
divorcios, los crimenes, las oscilaciones de 11
p.oblacif')n o los ciclos econémicos. Las 1'(;;1;1'-
c-fones fundamentales de las categorias mar-
x{stas no entran en el campo de la sociolo-
gia o de ninguna otra ciencia ocupada en
describir y organizar los fendmenos objetivos
de la sociedad. Estos apareceran como he-
chos, solamenete para una teoria que los in-
c?l}xya en tanto que preanuncio de su neoa-
c{on. ?egﬁn Mary, la teoria correcta es la c::)v-
c1.encla de una prictica que se propone C‘ln;-
biar el mundo. ‘

El conlcept() marxista de la verdad, sin em-
ll)argo, dista mucho de ser un relativismo. So-
amente hay una verdad, y una practica ca-
paz de realizarla. La teorfa ha demostrado 115
tendencias que coadyuvan en la realizacién (h
un orden racional de la vida, las condiciones
para la creacién de tal orden de vida. v ]n;
pasos iniciales que deben darse. Ya h,a‘.sid(\;
formulada la finalidad principal de esta nue-
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a practica social: la aboliciéon del trabajo, el
1so de los medios de produccion socializa-
os para el desarrollo libre de todos los in-
ividuos. El resto corresponde a la actividad
herada de los seres humanos: es el ambito
e su obra, su tarea. La teorfa acompaia a la
ractica en cada momento, analizando la si-
uacion cambiante y formulando, de manera
orrespondiente, sus conceptos. Las condi-
iones concretas para la realizacion de la
erdad podran variar, pero la verdad sigue
siendo la misma y la teoria actuard siempre
como su guardian final. La teoria preservara
Ja verdad, aun si la practica revolucionaria
se desvia de su camino correcto. La practica
sigue a la verdad, y no a la inversa.

Este absolutismo de la verdad completa la
Terencia filosofica de la teoria marxista, y se-
para definitivamente la teoria dialéctica de
todas las formas posteriores de positivismo

'y relativismo.
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