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ADVERTENCIA A LA SEGUNDA EDICION

A diferencia de la primera, esta segunda edicién de los escritos
politicos de Antonio Gramsci no incluye la extensa introduccién
que fuan Carlos Portantiero redactd especialmente para nuestro
Cuaderno. Dicha exclusién tene como inico motivo el deseo
de nuestro amigo y compaiiero de trabajo en Pasado y Presente de
reunir y publicar en volumen aparte algunos de sus trabajos sobre
Gramsci y la teoria politica elaborados en los ultimos anos. Creyé
que representaba una innecesaria duplicacién de esfuerzos publi-
car nuevamente en los Cuadernos su introduccion cuando el lector
podria disponer en adelante de un nuevo volumen en el que el
conjunto de sus reflexiones sobre el tema encontrarian un mareo
mas extenso, autonomo y adecuado de explicitacién. Compartimos
su criterio y otorgamos la autorizacién respectiva pata que la
nueva editorial Folios, con la que sostenemos lazos estrechos y de
afinidad de propésitos y a la que auguramos el mayor de los éxi-
tos, iniciara su coleccion “El tiempo de la politica” con la recopi-
lacién de los ensayos “gramscianos” de Portantiero. Casi en forma
simultdnea con la nuesira, Folios anuncia a su vez la publicacién de
Los usos de Gramsci, titulo bajo el cual aparece el nuevo volumen.

En sustitucién del wtrabajo de Portantiero, Incorporamos a esta
segunda edicion el ensayo de Leonardo Paggi, La teoria general
del marxismo en Gramsci, que ofrece un analisis extremadamente
sugerente v novedoso de la relacién entre el proyecto tedrico de
Gramsci con las hipétesis fundamentales de Marx.

Se han corregido también las diversas erratas tipograficas ob-
servadas. f

PASADO Y PRESENTE
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El éxito de la sociologfa guarda relacién con ‘la decadencia del
concepto de ciencia politica y de arte politico que se produce en
el siglo x1x, con mds exactitud, en su segunda mitad, con el éxito
de las docirinas positivistas y evolucionistas, Lo que hay de real-
mente importante en la sociologia no es otra cosa que ciencia
politica. “Politica” se convirtié en sinénimo de politica parlamen-
taria o de camarillas personales. Existia la conviccién de que con
las constituciones vy los parlamentos se habia iniciado una época
de "Evolucidn natural” y que la sociedad habia encontrado sus
fundamentos definitivos porque eran racionales. La sociedad podia
estudiarse, al [in, con el método de las clencias naturales. Este
modo de ver provocsd el empobrecimiento del concepta de estado.
Si Ia ciencia politica significa ciencia del estado y el estado es
todo el complejo de actividades prdcticas y tedricas con que ia
clase dirigente no sélo justifica y mantiene su dominio sino que
consigue obtener el consenso activo de los gobernados, es evidente
que todas las cuestiones esenciales de la sociologia no son nada
mas que las cuestiones de la clencia politica,

ANTONIO GRAMSCI, Quaderni del carcere, 11, p- 1765,

~
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Seglin una cierta apreciacion de la carga innovadora y antidogma-
tica de la obra de Gramsci, hablar de una “teoria general” del
marxismo que le pertenezca puede parecer inconveniente, e inclu-

so equivocado. (Acaso toda la refiexién gramsciana no se ha des-’

arrollado en una polémica constante contra toda tentacion siste-
matica, siempre recurrente en la historia del marxismo y del
movimiento obrero? ¢V las razones de su peculiaridad no deben
buscarse sobre todo en la intolerancia, y frecuentemente en el
rechazo, de cualquier esquema interpretativo tendiente a conver-
tir al marxismo en una docirina autosuficiente y encerrada en si
misma, carente de una comunicacion real con los desarrollos y las
modificaciones de la cultura europea?

Sobre estas justas consideraciones, que han determinade noto-
riamente Ia atmdsfera de lectura de la abra de Gramsci, ha gravi-
tado siempre un gran peligro: el 'de ver en los elementos de inno-
vacién conceptual (y lingiiistica) la autorizacién mas o menos
explicita a subestimar el papel esencial que cumple en la com-
prension del bosquejo interpretativo del marxismo formulado por
Gramsci la confrontacion y la discusion con los pasajes mds im-
portantes de la precedente organizacién de Ia doctrina. El hecho
de que toda su formacién juvenil se haya cumplido en un. am-
biente sustancialmente extrafic a la “valgata” de la 11 Interna-
cional, no significa que Gramsci no haya desarrollado mias tarde
una precisa_confrontacién a partir de 1924-1925, en el clima de
la “bolclievizacion' de Tos partidos comunistas promovida por la
Comintern. Por ciertos aspectos, de una “teoria general” el mar.
xismo en. Gramsciose puede y, mds aun, se debe hablar en la
medida en la que. se individualiza en sus escritos claramente el
esfuerzo por delinear uma precisa alternativa tedrica, '

En 1958 Togliatti hablé del pensamiento de Gramsci como de
“un nuevo capitulo del leninismo™.! Se trataba de una definicién
muy fuerte, atn hoy significativa, siempre que no se la interprete
como la indicacidn de un desarrollo lineal ~que tenga en Lenin
su dnico punto de partida—, sino que se comprenda cdmo el ele-
mento de “novedad” nace de la bisqueda de una confrontacion
con tedo el campo de la precedente interpretacién del marxismo,
que utiliza los elementos principales de la ruptura politica leni-
niana pero al mismo tiempo va mucho mds alld de los mismos.

1 Palmire Toghatti, Il leninismo nel pensiern e nell’azione di Gramsci, en

Studi gramsciani, Roma, 1958, p. 5.
[15]
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16 LEONARDO PAGGI

El Manual de Bujarin ofrecié a Gramsci, como a otros pensa-
dores comunistas europeos, €l material para la determinaciéon de
una serie de divergencias respecto a una interpretacion del mar-
xismo tedrico muy difundida en el grupo bolchevique, y desti-
nada a asumir mas tarde rasgos cada vez mds notorios con el
perfilamiento del “marxismo-leninismo”. Pero seria un error no
advertir cémo deirds de Bujarin se perfila siempre la figura de Ple-
ijdnov, .que con sus Probl']emas fundamentales del marxismo de
{1908 habfa dado Ja tentativa mds completa de manualizacién
filoséfica del marxismo, después del Anti-Dithring, y al mismo
ftiempo la prueba mas significativa de “la pedanteria seudocien-

H

o A

£ tifica del grupo intelectual alemin que tvo tanta influencia en

Rusia”.?

La individualizacién de las partes constitutivas de la doctrina
y de su nexo reciproco que este “clisico” de Ja Il Internacional
contenia le debia ofrecer a Gramsci el- hilo conductor del tras-
trocamiento tedrico perseguido en los escritos de la cdreel. Desde
aqui es necesario partir si se quiere intentar un ordenamiento
plausible en la multiplicidad de las definiciones del marxismo
contenidas en la obra de Gramscl

Fn las primeras paginas del estudio de Plcjanoy? estin las pro-
posiciones principales, 4 ¢iyo desarrollo sc dedica el tratado’suce-
sivo, en Ias cuales esta contenida, podriamos decir al negativo, la
problemética en la que se ejerce toda la reflexién de Gramsci.
Esquematizando es posible resumirla en los siguientes tres pumn-
tos: 1] el marxismo es uma concepcidn del mundo, es decir el
materialismo moderno tal como 1lega a Feuerbach, cuya filosofia
no puede considerarse un humanismo, como parece pensar Lange
en su Historia del materiglismo. Pero, mds precisamente, la filo-
sofia de Marx y de Engels es el materialismo dialéctico, vale
decir el jgpaterialismo integrado por la légica de la contradiccion,
en cuanto togica del movimiento; 2] hay que rechazar netamente
la tendencia a convertir el materialismo historico™y el analisis
econémico en algo independiente y auténomo respecto del mate-
rialismo_filosofico.

‘Materialismo dialéctico™y "Tiateriakismo histé-
rico son indivisibles entre si. No se puede comprender justamente
al segundo sin hacer siempre referencia al primero; 3] solo cuando
se ve el nexo indisoluble que une la ciencia a su _propia filosofia
puede accederse a’la hipdtesis del completamienio del marxisino
con esta o aquella filosofia, con el pretexto de que Marx y Engels
no elaboraron de manera suficientemente clara sus tesis al respecto.

Mientras que la identificacién con el materialismo del ntcleo

2 Antonio Gramsc, Il materialismo storice ¢ la filosofia di Benedetto Croce,

Turin, 1955, p- 73 (en adelante -MS). )
8 Jorge Plejanov, Las cuestiones fundamentales del marxismo, México, Edi-

ciones Roca, 1974, p. 13 y s5.
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filosético del marxismo esta presente desde los primeros escritos
de Plejdnov, las proposiciones sucesivas se fueron definiendo en el
curso de la lucha ideoldgica que ¢l desarrollé contra algunos répre-
sentantes de-la Bernstein-Debatte (desde Bernstein hasta Schmidt),
luego contra todo intento de una lectura diversa de la filosofia

marxista, como se habfa manifestado mds completamente en el

curso de l.a primera década del siglo en los escritos de Max Adler.
Las soluciones tedricas que se perfilan en el interior de la linca
de defensa expresada por los “ortodoxos” son duramente critica-
das y rechazadas en los Cuadernos. Pero la reflexién de Gramsci
se desarrolla justamente en el intento de ofrecer una solucion
diferente, si no incluso opuesta, a la instancia central de Pleja-
nov: la de.colocar un Huite a la logica del completamiento del
marxisme, a traves de la explicitacion del nexo que vincula la
ilosoffa_de rx al conocimiento clentifico de la historia del
cual él mismo ha sentado Tas bases, ™77 T ;
Toda la reflexién tedrica de Gramsci demuestra, desde sus co-
mienzos, que su finalidad prificipal es la de abrir el camino a un
uso “revolucionario”, -es decir politico, del materialismo histdrico.
Ya en los primeros grandes articulos sobre la Revolucién de octu-
bre el esfuerzo por identificar el nuacleo filoséfico del marxismo
—tal como se expresa en el rechazo de toda concepcién que con-
vierta a la historia en un “organismo natural”— estd directamente
orientado a la obtencidn de una valoracidn critica de los grandes
fenémenos sociales contemporineos. La aceptacién y la completa
reformulacion i cia plejanoviana (e un nexo inscparable

enire maicrial o y materidlismo histérico se” eXpresa

uec

en 1ATmAs madura reflexion gramsciana a travésde Ta estricta

complementariedad que él establece enire la critica del materia-
lismo en filosoffa y Ia del economicismo (o del determinismo, o
de la sociologia) en la lectura del materialismo histérico.

Al hecho de que no siempre se haya visto con claridad -este

nexo, que es el mis simple pero también, por ciertos aspectos, el
mads importante, se debe adjudicar la causa de muchos malenten-
didos enla lectura de fos escritos filosoficos de Gramsci y de una
serie de dificultades en la identilicacién de los fundamentos de
sus andlisis historicos y politicos. Veamos qué forma asume posi-
tivamente en los esaritos de Gramsci la reformulacion de los con-
ceptos de materialismo historico y materialismo dialéctico, vistos
en su nexo reciproco. Es en este plano donde debe localizarse su
contribucién z la “teorfa general” del marxismo.

I. EL HUMANISMO Y EL HISTORICISMO ABSOLUTOS

Ln septiembre de 1925 £7Unit publicaba algunos apuntes de lec-

.

et etizaznen
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ciones sobre el leninismo dadas por Gramsci en una escuela de
partido, que seabrian con una definicién general que resulta
itil para nuestro discurso: “El leninismo es la ciencia pelitica
del proletariado que ensefia como se pueden movilizar todas Tas
fuerzas necesarias para el derrocamiento- de la dictadura burguesa
y la instauracion de la dictadura del proletariado. Para algunos
no existe el leninismo como algo distinto del marxisme. Esto no
es cierto. En el leninismo hay una concepcién propia del mundo
sin la cual hoy serfa imposible entendér a Marx.”® Dejando por
ahora el examen de la interpretacién gramsciana de la relacién
entre Marx y Lenin, entonces en: discusion en todo ¢l movimiento
comunista, es necesario subrayar que --aun en el ambito de un
discurso especifico sobre el leninismo— nos enfrentamos a_ una
-primera definicién de las partes constitutivas. de-la-doctrina, que

es la misma que actia en el fondo de todos Jos escritos de la’

carcel,
La_ciencia politica o, como sucesivamente Gramsci dird mis
frecuentemente, "la"ciencia_de la historia y de la_politica, no

" :puede asumirse comg Wi puro métede “de "analisis. La misara

¢ OB Procticta ™V tedrica, de Lenin no puede configurarse_en los
i términos de una pura y simple restauracion de la capacidad ana-
i litica "de algunos_instrumentos cognoscitivos dados.” Para alcanzar
tel resubtado™dl que Lenin llegd  (incluso, Gramsci lo especifica
muchas veces, en el terreno de la prictica politica) es indispensa-
ble abrir nuevamente ¢l problema de la relacion entre el marxis-
mo v Ja cultura filosofica modéina’y buscar en este terrend tn
tivevo planteo del problema™de 1a teoria general. El marxismo,
" en este sentido, es también para Gramscd profundamente monis-

tico: no se cambia una parte sin trastornar automdticamente,

quiérase o no, todo el precedente sistema de coberencias. La cien-

cia politica leniniana remite por lo tanto a una revolucién en el

1
i
{
!
:
{
i

-, terreno de la filgsoffa, que ha colocado al marxiSfiic™én una di-

versa y mids congruente comunicacién no solo con los problemas
cbjetivos, sino también con las formas de conciencia de la €poca
contemporianea. A través de esta interpretacién - del leninismo,
Gramscl expresaba en realidad su concepcion general del marxis-
mo vy le daba una determinada forma expresiva a lo que habia
sido su camino filosofico y su principal punto de llegada. En
este sentido, en las afirmaciones mds arriba citadas se encuentra

e
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(.1!?1,_ mundo. Retomando la cuestidn, se verd cdme detrds de esta
contiuidad terminoldgica con el planteo de Plejanov se encuen-
tra, por el contrario, la mds consistente ruptura. -

Si se quiere comprender qué quiere decir Gramsei cuando habla
del marxismo como de una filosofia que es también concep-
cién del mundo, es necesario en primer lugar remitirse a la afir-
macion recurrente de que el marxismo sefiala una ruptura irre-
versible con toda la precedente concepcién de la filosofia, es
decir ‘que el marxismo no representa una nueva filosofa junto a,
0 contrapuesta a las. otras, sino que es la indicacién mas peren-
torix de la necesidad de una restructuracién de todo el modo
de ser del saber filosolico. La ruptura no se determina en el inte-
rior de la historia de la filosofia, porque la caracteristica del
marxismo es la de indicar la expulsion y la critica de las catego-
rias que habian constituide su fundamento,

El primer error implicite en la adhesion ‘ai viejo materialismo
consiste en identificar el ntcleo filosofico del marxismo sobre el
patrén de categorias que pertenecen a la historia pasada de la filo-
soffa y en sustraerse. por lo tanto, a la tarea de pensar en nuevos
términos el contenido original: “la nueva filoselia no puede:coin-
cidir con ningdn sistema del pasado, de cualquier modo en que
¢ste se llame. Identidad de términos no significa identidad. de
conceptos™.? Aun mads: “Teoéricamente la filosoffa de la  praxis
no se reduce a ninguna filosofia: ésta es no solo original porque
supera las filosolias precedentes, sino especialmente porque abre
un camino completamente nuevo, es decir renueva de arriba abajo
la manera de concebir la filosoffa.”® : :

La ortodoxia materialista de Plejinov no sélo se apova en una
interpretacion extremadamente Tsimplista de las fuentes del pen-
samiento de Marx, sino que ng_logra. escapar, a su pesar, a la
légica del completamiento del marxismo que intenta atacar. Désde
esta’ perspectiva, la "eleccién del materialismo constituye cuanto
mis una oposicidn completamente intercambiable con la neokan-
tiana de sus adversarios. Hablando de Ia tentativa crociana de
reabsorber e incorporar el marxismo como “sirvienta de la cultura
tradicional”, Gramsci afirma adn mds explicitamente que los
ortodoxos “caen en la trampa” cuando colocan el marxismo “su-
bordinado a una teoria gencral materialista (vulgar) como otros a

-
LR

Ia idealista”.

¢

también una atil indicacién de bdsqueda y de estudio por la cual
el materialismo histdrico de la tradicién marxista de la II Inter-
nacional se ha convertide con Gramsci en ciencia politica, es de- i
cir en primer- lugar en instrumento interpretative del proceso
de desarrolio de la revolucion proletaria; es necesario precisar

_Es oportuno en este punto llamar la atencién sobre la aprecia- {g 3.
cién de Gramsci de la figura de Labriola, sefialado en el ambito
del marxismo de ta II Internacional.como el portador de una
propuesta tedrica que habria que exhumar del estado de olvido

o A

antes que nada el significado que asume cste término concepcion 5 MS, p. 151 A
_ T s 8 MS, p. 155.
4 “Leninismo”, en L'Unitg, 10 de septiembre de 1925, T MS, b 157
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en la que se la ha dejado caer. Su caracteristica estda ‘individua-

lizada en la afirmacién de que “la filosofia de la praxis es una

* filosofia original e independientte que tiene en si misma los ele-

mentos de un ultertor desatrollo para convertirse desde interpre-
tacion de la historia en filosoffa general”.® La falta de cualquier
estructuracién clara de la relacidn Gramsci-Labriola se debe en
gran parte a la ausencia de un andlisis suficientemente orgdnico
del pensamiento de Labriola, estudiado mias desde el punto de
vista de “la llegada” al marxismo, que desde la valoracién in-
trinseca de la consistencia de su contribucidn tedrica. Con todas
las dificultades gue el caso presenta, es indispensable tratar de
individualizar, aun sumariamente, cudles elementos de Ia posicion
de Labricla autorizaban la afirmacion ya sefialada de Gramsci.
Antes que nada es necesario observar que el acercamiento de
Labriola al problema de la filosofia del marxismo estd {ntima-
mente impulsade por una ticita pero profunda insatisfaccién por
. la tesis engelsiana acerca de la muerte de la flosoffa v su com-
pleta resolucion en el desarrolle de las ciencias positivas. Si es
verdad que también para Labriola ciencia y filosofia estdn inmer-
sas en un pracese de desarrolle y de transformacion que lleva
inevitablemente a su reciproca recomposicidn, ésta no puede cier-
tamente considerarse como ya cumplida por dos drdenes de razo-
nes. En primer lugar porque —en uma perspectiva de juicio muy

 cercana a la de las tendencias neocriticas europeas— incluso para
3Labriola el desarrello y la proliferacién de las ciencias particu-

lares impone un plane de reflexion epistemoldgica que fundamen-

g'te y enlace légicamente las metodologfas respectivas. En segundo
; lugar porque las mismas revoluciones gue se cumplen en el terreno
“.de Ia investigacion cientifica pueden enredarse, si no estdn ade-
i cuadamente pensadas y fundadas, en una serie de resistencias y
i no liberar toda su carga renovadora en el terrenc mds general
‘de la cultura y de la concepcién del mundo. Por otra parte, fun-
fdar la autonomia filoséfica de una ciencia significa para Labrioia
{ garantizar su correcto funcionamiento en cuanto ciencia.

Vale la pena recordar una de las ejemplificaciones mds impon-
tantes a la que frecuentemente recurria Labriola, el descubri-
miento cientitico de Darwin, que aun conteniendo in nuce una
revolucion de todas ks precedentes concepciones de la natura-
teza, corre el riesgo de unirse con ideologias filosdficas retrasadas
de tipo groseramente positivista v evolucionista. “En el mismo
Darwin —dice Labriola— no existié la conciencia completa del

. alcance de sus descubrimientos: ¢l no fue el filésofo de su ciencia.

i

El darwinismo como nueva vision de la vida, y por lo tanto dé’la
naturaleza, estd mds acd de la persona y de las tentativas del mis-

8 MS, p. 82.
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mo Darwin™ La analogfa con el marxismo, es decir con un
descubrimiento cientifico igualmente significativo en el terreno
de la historia, Labriola la expone explicitamente. ‘

Las piginas iniciales del Discurriendo presentan con mucha:

claridad el enlace existente entre la focalizacidon de sus términos
esenciales y el desarrollo de la filosofia del marxismo y su capa-
cidad y posibilidad de difundirse y desarrollarse en contextos
culturales diferentes, a veces hostiles. La conquista de una visién
cientifica de la historia no puede manifestar toda su carga de
innovacién de la estructura del saber que le es implicita, sin que
se precise la filosofia de esta ciencia. El terreno filoséfico se coni-
vierte de ese modo no en aquél dénde se retorna a construir siem-
pre nuevos sistemas, sino en el campo de batalla de opuestas

tendencias culturales y en Gltima instancia politicas, La preocu-
pacién de la que parte explicitamente Labriola es la de que “el

materialismo histdrico pueda parecer carente de fundamento s6-
lido mientras no sc consiga desarrollar la filosofia que le es
propia.en cuanto filosoffa intrinseca e inmanente d sus supiaéstos y

Ss” premisas™. 10 Elaborar esta filosoffa no significa, entonces, pro-

ceder hacia una especulativizacién del marxismo, sino mds bien
encontrar fos medios mds idoneos para plantear y resolver en toda
su amplitud el problema de la defensa y del desarrollo del con-
tenido de cientificidad propio del marxismo. “Algunos vulgari-
zadores —dice Labriola— han despojado a esta doctrina de la filoso-
fia que le es inmanente para reducirla a un simple apercu de la
variacion de las condiciones histéricas por la variacion de las con-
diciones econdémicas.”*t La recuperacién y la elaboracién de la
filosoffa marxista es por lo tanto una premisa indispensable para
evitar toda reduccién mecdnica y economicista del materialismo
justamente del centro de la ciencia de la historia, significa por
lo tanto asignar a la filosofia una tarea absolutamente diversa de
aquella individualizada por Plejinov. El problema no es el de defi-
mir de una vez para siempre el perimetro externo de la doctrina,
como defensa para cualquier asalto posible, sino el de concebir el
desarrollo del marxismo en términos de una verdadera y propia
“revolucion intelectual” que interesard campos cada vez mis am-
plios y numerosos del saber, en la medida en que serd capaz de
sostener victoriosamente una serie de confrontaciones y batallas
que giren alrededor de la hegemonfa de una cultura, de una
concepeidn del mundo,

9 Antenio Labriola, Saggi sul materialismo storico, al cuidado de Valentino
Gerratana y Augusto Guerra, Roma, 1964, p. 2I8.

10 1bid., pp. 208-209,

11 Ibid., p. 218

histérico. Buscar el contenido {iloséfico del marxismo, partiendo -
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Es notorio cémo Labriola identifica el nucleo filosofico presente
en el materialismo histérico con el término filoséfico dg praxis.
Recientemente se ha llamado la atencidn sobre singulares asonan-
cias entre algunos pasajes de la exposicion labriolana del materia-
lismo histdrico v la discusion que el joven Lenin hace del concepto
de formacidon economica social;'? pero si se guiere comprender el
origen de ciertas analogias v al mismo tiempo iy mds alid de la sim-
ple aproximacion de textos., creo que es importante remitirse jus-

Firamente a este concepto de trabajo, o de praxis, al que Labriola
1 p . J 4 _I,

i—sobre la_guia de una lectura precisi_ de Ias “Tesis sobre Feuer-
Yhach~ parece confiar la [indacion de la socialidad; esta” caracte-
g‘%?fézéicba constitutiva del mundd Histdrico-hamano y, por lo tanto,
limprescindible elemento para superar toda tentacion dicotdmica,
{como puede reproducirse en el interior de la misma interpretacion
del materfalismo histérico.
_ “El materialismo histdrico se extenderd, se difundird, se especi-
[icara, tendri también una historia. Quizd de pais a pais tendrd
modalidades y colorido diferentes. Y eso no serd un gran mal; siem-
pre gque permanezca en el fondo el nucleo, lo que es toda su filoso-
fia. Por ejemplo postulados como éstos: —en el proceso de la praxis
estd la naturaleza, es decir la evolucién historica del hombre: —y
diciendo praxis, con este aspecio de totalidad, se intenta eliminar
la vulgar oposicién entre practica y teoria: —porque, en otros iér-
minos, la historia es la historia del trabajo, y como, por una
parte, en el trabajo entendido asi integralmente estd implicito el
desarrollo respectivamente proporcionado y proporcional de las
actitudes mentales y actitudes operativas,” asf, por otra parte,
en el concepto de la historia del trabajo estd implicita lIa forma
siempre social de} trabajo mismo, y la variacion de esa forma: —el
hombre historicoe es siempre el hombre social, v el presunto hom-
bre pre-social, o supersocial, es un parto de la fantasia: —y asi
sucesivamente,”!s
Este concepto de grabajo, al mismo tiempo gue funda la nocion
marxista de historia, indica también el limite infidngiicable de
todo discurso scbre la naturaleza del hombre, sobre el devenir,
sobre el progreso, étcétera. _
“Los medios de la convivencia social que son, por una parte, las
condiciones vy los instrumentos, y por otra, los productos de la co-
laboracidén variamente especificada, constituyen, mas alla de lo que
nos ofrece la naturaleza propiamente dicha, la materia y los incen-
tivos de nuestra formacidn interior. De aqui nacen los hébitos
secundarios, derivados y complejos, por los cuales, mas alla de los

12 Cf. Emilio Sereni, “Da Marx a Lenin: la categoria di ‘formazione eco-

. . nomico-sociale’ ”, en “Lenin teorico e dirigente rivoluzionario”, Quaderni di

Critica marxiste, ntm. 4, pp. 50-57.
13 A. Labriola, Saggi, cit., p. 196.
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términos de nuestra configuracién corpdrea, sentimos nuestro pro-
pio yo como la parie de un noselros, lo que quiere decir concre-
tamente, de un modo de vivir, de una costumbre, de una institu-
cién, de un estado, de una iglesia, de una patria, de una tradicién
historica, etc. En estas correlaciones de asociacion practica, que van
de individuo a individud; Tiéfién sus raices y su 'f%na'émrn'éﬁto obje-
tive y prosaico todas aquellas diversas representaciones ideoldgicas
de espiritu publico, de psiquis social., de conciencia étnica, etc,
alypdedor de las cuales, como gente que toma por entés y sustan-

" cias las correspondencias y las relaciones, especulan, §omo metaff-

sicos de pésima escuela, los psicologistas y sociologistas, que lla-
marfa simbolistas y simbolizantes. En estas mismas relaciones prac-
ticas nacen las corrientes_comunes, por las cuales el pensamiento
individual, y la ciencia que de éste deriva, son verdaderas funcio- |
nes soctales. _ '

"De esta forma estamos nucvamente en la filosofin de la praxis,
que es la médula del materialismo histdrico. Esta es la filosofia
inmanente a las cosas sobre las que filosofa. De la vida al pensa-
miento, y no del pensamiento a la vida. Del trabajo, que es un
conocer actuando, al conocer como abstracta teoria: y no de éste
a aquél1¢

Las “relaciones pricticas” son por tanto las relaciones sociales
de produccién; la praxis es la fundacién marxista de la sociali-
dad del mundo humano. Es indispensable explorar en esta divec-
cién para defender y replantear la cientificidad del marxismo
frente a otras formas ideolégicas de acercamiento a la historia,
como las que se van constituyendo con el desarrollo y la prolife-
racion de las ciencias sociales. Por otra parte es claro también el
sentido de la insistencia de Labriola sobre el cardcter inmanente
de la filosoffa marxista respecto de las cosas sobre Tas cuales filo-
sofa: intenta significar el rasgo diferencial respecto de cualquier
tipo de filosofia precedente.

Engels habia ya afirmado, a propdsito de Hegel v de sus preten-
siones sistemiticas y manualescas, que “la tarea asignada de esta
manera a la filosofia sdlo quiere decir que cada filésofo debe rea-
lizar lo que puede ser realizado solamente por todo el género
humano en su desarrrollo progresivo’.}5 ¥ Labriola retoma aqui
el tema del fin del filésofe tradicional individualizando justa-
mente en este concepto de praxis el modo en el que el “pensa-
miento individual” se reconoce y se identifica como “funcién so-
cial”. Cuando el yo se reconoce como patte de un nosouos que
le predetermina la haturaleza y los objetivos posibles, Ia filosofia
abandona el camino de la metafisica conjuntameénte con toda pre-
tension de sistematicidad,

¥ A, Labriola, Saggi, cit,, p. 207.

15 . Engels, Ludwig Feuerbach vy el fin de la filosofia ddsica alemana, Mos-
ct, 1968, p. 24.
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~Dejando de lado las muchas precisiones que exigiria un argu-
mento de esta: naturaleza, de este breve excursus sobve Labriola
hemos recavado sin embargo alguna indicacién util acerca de la
posicién gramsciana sobre el problema de la filosofia del marxis
mo. Al menos en la primera instancia es'justamente en la direc-
cién indicada por Labriola que es necesario dirigirse para pensar
adecuadamente la ruptura en la historia de Ja filosofia que el
marxismo representa, sobre la que Gramsci retorna e insiste tan
frecuentemente. Pero a estas alturas estamos ya delante del pri-
mer gran problema: el de dar una precisa connotacién semdntica
a la definiciéon del marxismo como “humanismo absoluto” e
“historicismo- absoluta”, o

Es a través de estas dos definiciones que ha pasado la reabsor-
cion filoséfica de todo el pensamiento de Gramsci, su plena reu-
bicacion en la historia ¥y en las crénicas de la filosofia italiana,
Y sin embargo, justamente a estas expresiones es que Gramscl en-
tendia entregar, a nuestro parecer, no la critica de determinadas

" filosofias desde un nuevo “punto de vista” filosofico, sino la indi-

vidualizacidn de Ias razones que a su entender hacian del marxis-
mo ¢l punto de legada irreversible de todo el modo precedente
de entender la posicién y el mismo papel de la filosoffa. Pero, par-
tiendo de la primmera de las dos definiciones, :puede aflirmarse
que en Gramsci existe una filosoffa del hombre, o, mejor aun, que
toda su revaloracién del papel de la subjetividad pasa a través de
una concepcion filoséfica que tiende a convertir al hombre, como
tal, en protagonista, en sujeto de la historia? i

En realidad, la misma pregunta “;qué cosa es el hombre?”, pa-
rece contener en Gramsci un planteo del problema que hay que
rechazar de antemano. Mds aum, la misma existencia de esta
pregunta, como punte de referencia constante en el desarrollo
del pensamiento tiloséfico, es una prueba significativa por si mis-
ma de su ininterrumpido vicio metafisico. Para encontrar la justa
respuesta a esta interrogacién, es necesario comenzar por reformu-
larta en forma distinta. La indicacién estd contenida en la VI Te-
sis sobre Feuerbach: :

“Que la ‘maturaleza humana’ sea ‘el conjunto de las relaciones
sociales’ es la respuesta mas satisfactoria, porque incluye laidea
dél devenir: ¢l hombre deviene, muta continuamente con la mu-
tacion de las relaciones sociales y porque niega al ‘hombre en ge-
neral’: efectivamente las relaciones sociales son expresadas por dife-
rentes grupos de hombres que se presuponen, cuya unidad es
dialéctica, no formal. El hombre es aristocrdtico en cuante es sier-
vo de la gleba.”"19

La ventaja y la peculiaridad implicitas en la nueva reproduc-
cion del problema contenidos en la VI Tesis no es por lo tanto

18 MS, p. 51

-
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el exigir una genérica historizacién del problema, sino el de trans.
formar la interrogacion sobre la esencia de la maturaleza humatia,

:i’:‘i‘{f(’iﬁﬁqiéngp"iel‘ﬁi}‘éﬂ}{pi'“éopcepto"d(':"ré]acidnes “sociales de i‘jroducn
101 La historicidad del hombre s6 confia a4 la de las relaciones ;
sociaies, las que mutan con la® mutacién de la_ posicién reciproca

de. las_distintas clases. No &8 posiblé fiinglin  discurso sobre el
hombre que prescinda de la division de la sociedad en clases. La

historia del hombre es la de esta division. Los verdaderos suje“fb?:
de la-historia son” fos grupos sociales, las clases gue se enfrentan,;_‘

definiendo en esta confrontacién antagénica su respectiva fisono-

mia. La lucha es la triica forma posible de unidad de una socie-
dad dividida en clases, El cardcter ideoldgico de Ia pregunta “‘qué
cosa es el hombre” consiste precisamente en la anulacidn de este

“dato, terminando por postular, con el mismo coneepto de hom-

bre, una unidad social no antagoénica, o de todos modos una es-
fera en la que ese antagonismo se convierta en insignificante. En
el marxismo, dice Gramsci, “el hombre en general, de cualquier
forma en que se presente, es negado vy todos los conceptos dogma:
ticamente ‘unitarios’ s¢ escarnécen v se destiuven come expresion
' ral” o de ‘naturaleza humana’ in-

del*concepic de "Tivimbreé én general
manente en todoe hombre”.?
Gramsci precisa ulteriormente que al vicio ideoldgico o metafi-
$ico no escapan tampoco aquellas filosofias que afirman la iden-
tidad entre la historia y la naturaleza del hombre. En este caso
el problemz se convierte en qué cosa debe entenderse por “his-
toria”. La laicizacion y mundanizacion del gran interrogafiteé me-
tafisico sobre ia naturaleza del hombre, que perseguia la filosofia
crociana, se convierte en real con una condicion: “si se da a la
historia el significado de ‘devenir’ en una ‘concordia discors’ que
no parte de la unidad sino que tiene en sf misma las razones
de una unidad posible”1% Siempre que sc afirme, entonces, que
los sujetos de la historia son los hombres y no las clases, toda
insistencia sobre la historicidad de la naturaleza humana no ga-
rantiza de ningtin modo el alejamiento de un discurse metaffsico
¥y en definitiva apologético respecto del orden social existente.
“En cada individuo —dice claramente Gramsci— se encuentran
aspectos puestos de relieve por la contradiccidn con aquellos de

los otros.”'* El mismo concepto de hombre, en general, adquirird.

un sentido solo cuande la sociedad
de unidad no antagdnica.

El verdadero humanismo, el humanismo absolute, se alcanza
solamente renunciando a_toda filosofia del hombre, como a toda

haya encontrado una forma

forma de historicismo que no proceda de la doble identificacién

17 MS, p. 94
18 MS, p. 8L
19 MS, p. 31

et
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del concepro de “historia” con el de relaciones sociales de produc-
cidn v del “devenir” con el desarrcllo antagdnico de esas mismas
relaciones. Habiendo Hegado a este punto, podemos precisar me-

“jor tanbién el significado de la otra definicién gramsciana del
marxisme, la de historicismo absoluio. En efecto, con mayor razdn

en este segundo caso se hace decisivo para la lectura de los escritos
filoséficos de Gramsci salir de la mdeterminacién de un concepto
de historia no pl'ecisatio. Trataremos de indicar, paso a paso, como
todos los momentos constitutives de la estructura analitica grams.
ciana convergen en la desmistificacion de la conquista del mundo

histérico proclamada por las filosofias idealistas italianas; pero es

posibie fijar una primera y esencial determinacidn partiendo jus-
tamente del término que ha sido en mayor grado fuente de equi-

‘vocos. Puede alirmarse en una primera aproximacidn que el tér-

mino historicismo se ha usadoe siempre para indicar el modo en el
que el marxismo determina una renovacion radical en las posibi-
lidades vy en las formas de existencia de la filosoffa. Es también
posible decir que se trata de una reformulacién y de una repre-

“sentacién del tema de la muerte de la filosofia, en conformidad,

al menos en una primera instancia, con la indicacidén de Labriola,
segin la cual el nuacleo filosdfico del marxismo debe buscarse en
el intertor del materialismo histdrico y que, mds aun, éste se
identifica, en definitiva, con el concepto de historia.que esta con-
tenida en el mismo. En este punto, puede resultar de utilidad

~salir por un momento del lenguaje “comprometido” de los Cua-

dernos y ver como Gramsci expresaba en una intervencion de 1926
las lineas de fondoe de la oritica de la filosofia que constituye mais
tarde uno de los motives recurrentes de los escritos de la carcel.
La ocasion la da un congreso de filosofos que tiene la intencion,
en la jerga de la filosoffa tradicional italiana, de proclamar su
separacién del fascismo. La tesis de Gramscl es la de la imposibi-
lidad e inutilidad de ese propésito.

“:Qué es un [ilésofo? Es necesario distinguir fildsofo de profe-
sor de filosofin. Asi como todo hombre es un artista, de la misma
forma todo hombre es un fildsofo, en cuanto es capaz de pensar
y de expresar una actividad intelectiva. Frecuentemente hay que
buscar el fildsofo mas bien fuera del profesor de filosofia que den-
tro de él. La reunion de Mildn, salvo excepciones, era mds un
congreso de profesores de filosoffa que de filésofos. De todas for-
mas, ¢qué realizaciones pricticas podian salir de un congreso de
profesores de (ilosofia? No habia deliberaciones ni ordenes del
dfa para votar. La Gnica realizacion prictica podia consistir en la
exposicion de los- distintos relatores, los cuales, como filésofos;
tenfan la pretensién de colocarse por encima de las clases y de jas
relaciones sociales, proclamando la independencia de la fijosofia
comeo ciencia del espiritu, como si ¢l espiritu pudiera existiy fuera
de la realidad histérica, que es realidad de luchas de clases. La

[
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fi]qsofl’a es burguesa o proletaria, asi como es Jburguesa o prole-
taria la sociedad en la que el hombre piensa y actda. Una filosofia
independiente no existe, de la misma forma en la que no existe
un hombre independiente de las relaciones sociales en ias que
vive. Giertamente el pensiamiento”es generador “de " pensamiento,
pero no viene de la nada ni se nutre de la nada.”2

El tema engelsiano del fin del filésofo individual, en cuanto
elaborador de sistemas que se ocupan de los problemas resotubles
f;_(')lo por el desarrollo del género humano, retorna con una gran
fuerza aqui y en los sucesivos escritos de Gramsci, pero también
con una acepcion muy diferente respecto de su hugar de origen.
No'se trata de esperar la solucién de los problemas que tradicio-
nalmente constituyeron el objeto de la filosoffa en el desarrollo
de las ciencias positivas. Por el contrario, es ¢l descubrimiento del
concepto de relaciones sociales de produccién lo que le.da a la
reflexion filosofica una nueva conciencia de 165 1imite§ que T¢ son
intrinsecos. Asumir y desarrollat’ cGherentemente la propia ‘depen-
denc}a de las relaciones sociales significa para la filosolia. concep-
ualizar Gue existen fimites det pensamiiento como limites del mun-
do_existente; comenzar, entonces, la propia transformacion en el
sentido de una teorfa de las contradicciones, la superacion de las
cuales puede solamente darse por la transformacion de la objeti-
vidad de las relaciones sociales existentes. La afirmacién brutal de
Gramsci de que la filosolia es burguesa o proletaria no indica
obviamente la existencia de dos tilosolias, segin el punto de vista
de clase, sino la de dos cor peiones del filosofar, de dos pric-

3

ticas de la filosoffa, una conservadord ¥ Giid tevolucionaria; “que
tienen como clemento discriminatorio Ja aceptacidon o el rechazo
de Ia irresolubilidad filosofica de los conflictos sociales existentes.
Colo.car en distintos modos Ja independencia de la filosoffa de las
re}acwnes sociales existentes, es decir utilizar conceptos indepen-
dientemente de su significado social objetivo, significa justamente
hacer una filosofia que es burguesa, en la medida en la gue se
niega a ubicarse en ¢l nuevo terreno que ha sido indicado por el
marxismo, para iniciar aqud su wansformacion.

En un texto juvenil, ya muy célebre, Marx habia afirmado que
la historia de la filosofia muestra cémo en los momentos de crisis
y de disolucion de los grandes esfuerzos sistematicos, cuando la
reflexién es impulsada a dirigir nuevamente ‘la mirada hacia el
mundq real, surgen siempre timidos intentos de conciliacién entre
las viejas costumbres vy las nuevas necesidades que urgen en el
presente:

“Las pequefias almas aparecen, en tiempos similares, como todo
lo contrario de los caudillos integros. Creen que podrin reparar el

20 “Della sospensione di un congresse di filosefi”, en L'Unitd, 1 de abrxil
de 1926.



98 " LEONARDO PAGGI

danio disminuyendo sus propias fuerzas combativas, recortindolas,
concluyendo un tratado de paz con las necesidades reales, mien-
tras que Temistocles, cuando Atenas fue amenazada con la des-
truccion, persuadié a los atenienses a abandonarla completamente,
fundando en el mar, en otro elemento, una nueva Atenas.?t

En la medida en la cual es licito servirse de esta imagen —que

- parece incluso prefigurar casi plasticamente el significado de la

WP N

sucesiva “ruptura” de Marx con la filosoffa— puede afirmarse que
la definicién del marxismo como historicismo, en vez de signifi-

car la voluntad de Gramsci de proceder hacia una nueva y diversa

identificacidn positiva del contenido filosdfico del marxismo, cons-
tituye, por el contrario, la indicacién perentoria de la necesidad
de proceder a la fundacién de una nueva Atenas, en un nuevo
elemento. El concepto de historicismo absoluto indica, entonces,
contra todas las tentaciones provenientes de distintas partes, el
exterior y del interior del mismo marxismo, de hacer un compro-
miso con el pasado, el nuevo elemento en el cual ©s necesario ex-
perimentar una practica completamente nueva de la filosoffa, Su

funcién no es, ni quiere ser, la de prefigurar la nueva Atenas,

sino Ia de indicar la direccion de avance en la que es necesario
encaminarse. '

Con la nocién de historicismo Gramsci persigue dos objetivos.
En primer lugar desbrozar el camino en relacién con cualquier
peligro de reabsorcion filosofica del marxismo, asi como se ha

: revelado concresamente con la rebabilitacion del viejo materialis-
! mo. En este caso, la tentacion de proceder burdrificamente a una

elaboracion positiva del marxismo ha levado a una interpreta.
cién de la critica burguesa como una contraposicion de sistema a
sistema, en la ilusidn de poder lograr una victoria justamente

,sobre el tenreno que se trataba de abandonar. Esto ha signiﬁca-
i do sustraerse a la tarea especifica de una filosofia marxista: la de

{ indicar los modos y las [ormas en que el concepte de relaciones

ociales_de_ producgion puede ser pensado. En segundeIUgar ex-
stésar la critica y el rechazo del concepto invertebrade de historia
propio del historicismo erociano, a través del cual se consuma el
intento mas completo y “moderno” de exorcizar del discurso filo-
sofico el elemento de clase, como fundante del desarrollo histd-
rico. La historizacién de la filosofia y del propio marxismo pa-
rece, entonces, configurarse en términos mucho mas lejanos de
aquel aniquilamiento de la teoria en una forma de “saber histd-

rico” que frecuentemente se ha querido ver en la misma,

“Para Croce —afirma Gramsci— ‘historia’ es todavia un concepto
especulativo.” Una de las. argumentaciones mads recurrentes en los
Cuadernos acerca de la ambigiedad del historicismo idealista
consiste en la critica de la identificacién crociana de filosofia e

21 K. Marx, Scritti politici giovanili, Turin, 1959, p. 505.
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o tanto_de_ filosofia

apariencia técnica y debe valorarse en su significado politico, jus-
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historia. Si bien por este camino se produce la_ liberacién de la
vieja concepcion de la filosolia como sistema y se coloca en primer:
plano la existencia de problemas que surgen poco a poco del des.
arroilo de la vida real, la abolicidn de las formas mis arcaicas del
saber filosofico no significa su superacion real. Aquello que diri-
me entre un historicismo especulativo y un historicismo realista,
lo que decide sobre Ia cualidad e la resolucién de la filosofia en Ja
historia_es justamente el concepto de historia, es decir, segun
Gramsci, la posibilidad de alcanzar una sucesiva identificacién de
historia y politica.

“La critica del concepto de historia en Croce es esencial: sacaso
su origen no es puramente libresco y erudito? Sélo la identifica-
cién de historia y politica suprime a la historia este cardcter.”2:
El significado de esta conocida afirmacién gramsciana estd com-
pletamente asignado al modo en que se descifra_este_concepto e
politica. En este sentido "Grainsci Hicé "dog especiticaciones que
conveigen mutuamente. Una de cardcter mas ocasional, segin la
cual debe entenderse por politica “la que se realiza ¥ no sdlo los
diversos y repetidos intentos de realizacidn, algunos de los cuales
fracasan tomados en si mismos”. La otra, de cardcter mis orgi-
fuco, segin la cualtla identificacion de historia y politica y por
1y, politica jestd contenida™en las tesis sobre
Feuerbach. EI lhecho de remitirse a este texto elimina cualquier
posibilidad _de interpretacién partidista o activisia ©std . Expre-
sidn. Desde 1920 Graimnsei sostiene gue todo elemento que interese

al desarrollo de las [uerzas productivas debe desnudarse de toda

tamente en cuanto forma parte ‘de una-masampliz unidad orgd- |

mica_dada por el conjunto de las_relacignes sociales.?” Yo dirfa ¢ - -

Bt
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que el procedimiento conceptual a través del cual se llega a afir.

mar la “‘politicidad” de Ta filosolia, v mds en general de toda acti-
vidad intelectiva y creativa, es en el fondo absolutamente andlogo
a aquel con el cual L'Ordine nuovo sostuvo la “politicidad” del
mundo e la produccién. El problema es el de reconocer una
determinada forma de actividad humana ™ como™ fuircion “de una
totalidad social: 'Y én’¢l punto de partida de’ la reflexion grams-

‘clinaes jhstamente el re-descubrimiento de la economia “no sélo

como produccion de bienes sino también de relaciones sociales” 2
La actividad del filosofo individual, de profesion, puedée ser vista
por Gramsci como “funcién de direccidn politica™ sélo en cuanto
“funcién de la unidad social”,? o incluse como “relacion social

14

= MS, p.o 217 .

3 “Produzione e politica”, en L'Ordine nweove, 24-31 de enero de
1, nium. 35. ‘

-2 (Of. Franco De Felice, Serrald, Bordiga. Gramsci, Bari, 1973, p. 308.

5 MS, p. 233
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activa de modificacion del ambiente cultural”?® Asi, una vez con-
finadas en el mundo de las simples metdforas las dos expresiones
a través de las cuales se ha fransmitido €l gran descubrimiento
“ cientifico del marxismo —aquella por la cual hay que buscar Ia
anatomia de la sociedad en la “economia” y ia otra segin la cual
las superestructuras son “apariencias’— Gramsci repropone un
iconcepto de immanencia que-designa “el conjutito de“la;s relacio-
ines sociales en las gue los hombres reales se mueven ¥ actuan”,
| doimo el inico capaz de refundar el concepto ldealista de subjeti-
_lvidad que de ese modo s¢¢nticide como “subjefividad de un
{ fgrupo social”’.2?

ORI iy
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2. LA CIENGIA DE LA HISTORIA Y DE LA POLITICA

Las dos deliniciones del marxismo como historicismo absoluto y
como filosofia de la praxis, idénticas por contenido, ejercen, en-
tonces, dos funciones diferentes. Con la primera se quiere designar
la ambigiiedad y la insuficiencia de cualquier discurso filosofico
que después de la revolucidn clentifica actuada por el marxismo
contintie amparandose en la “historia” sin precisar qué se debe
entender especificamente con ese término. la segunda uende a
evidenciar, con referencia a un especifico texto de Marx, coémo
s6lo el concepto de relaciones sociales de produccién puede ofre-
cer la fundacién de la misma nocion de politica, esta vltima enten-
dida como subjetividad de un grupe social. En ambos casos la
intencién de Gramsci no ¢s la de encaminar la elaboracion posi-
tiva de una [ilosofia marxisia, sino —mucho mas simplemente~
la de rccuperar su concepto fundamental a través de la critica
de las gporias insitas tanto en algunas de las filosoffas posmarxis.
tas como en algunos desarrollos interpretativos del propio marxis-
mo. Si por una parte la definicion de historicismo absoluto lleva
esencialmente a la sustancia de las mistificaciones de la filosofia
crociana, por otra parte la de filosofia de la praxis tiene la tarea
de restablecer las connotaciones esenciales de la “real conquista del
mundo histérico”?8 que se verificé con Marx. El dmbito de su efi-
cacia es la interpretacion del materialismo histdrico; lo que'est:i
en juego con la identificacion del nucleo filosofico del marxismo
es la posibilidad o no de comprender el alcance real del nuevo
conceplo de historia. ‘

Ya en 1921, polemizando no casuaimente con el bergsonismo
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como forma de valorizacion de la subjetividad ajena al marxismo,
Gramsci habfa afirmado: “Para encontrar la via maestra es nece-
sarlo remontarse a Carlos Marx y Federico Engels, que de un pen-
samiento {tlos6lico extrajeron una precisa doctrina de interpretacion
historica y politica.”® Por lo tanto, si se desea hacer un ulterior
paso real en la comprension de Iz filosofia de la- praxis es necesa-
rio aferrar con mayor precision los pasajes a través de los cuales
la nocién wradicional de materialismo histérico se transforma en
Gramsci en la de ciencia de la historia y de la politica: la muta-
cion es mucho mds que simplemente terminoldgica.

Aqui se interrumpe también cualquier posible afinidad con la
posicion de Labriola y se determina, al contrario, esa unién entre
la obra politica de Lenin y las tesis sobre Feuerbach que consti-
ruye el eje alrededor del cual giran la aceptacidn y la reinterpre.
tacion gramsciana del mismo concepto de marxismo-leninismo. La
contribucion de Lenin se ve de esta manera no sélo como una
restauracion y una nueva aplicacién a nuevos temas histéricos de
la doctrina, sino como su completa reactualizacion, que justamen.
te puede tener en la ciencia politica su punto de fuerza en cuanto
implica de hecho un redescubrimiente de su verdadero ndcleo filo-
sofico. De acuerdo con la relacion instituida por Gramsci entre la
filosotia y la ciencia del marxismo, el leninismo puede ser definido
por Gramsci como “un sistena unitario de pensamiento y de ac-
cién ordctica, en el cual todo se sostiene y se demuesira recipro.
camente, desde la concepcion general del mundoe hasta los mini-
mos problemas de organizacion” .30

En 1924, después de la clausura del V. Congreso de la Interna-
cional comunista, que colocd en el centro de las tesis sobre la pro-
paganda ideologica el nuevo concepto de “marxismo-leninismo”,
L'Ordine nuovo publica con la firma de Longobardi un amplio
ensayo en el cual, en realidad, no es dificil entrever la trama de’
toda la sucesiva interpretacion que Gramsci dard del pensamiento
de Lenin como de la interpretacién de Marx histdricarente mds
avanzada, capaz de ofrecer el apoyo de una completa reconside-
racién tedrica de la doctrina, después de la experiencia interpre-
tativa de ia I Internacional.

Dejando de lado la parte dedicada a defender el principio de
la dictadura del proletariade y el modo -de su realizacidn en la
Rusia revolucionaria de 1917, es util Hamar la atencion sobre
el hecho de que, en la parte mas especificamente (ilosofica, el
papel de Lenin se identifique en una interpretacién del materia-
lismo historico que reactualiza el concepto de praxis de la filoso-"

fia marxista. La tesis"de la~ “doble revision” del marxismo, que

2% Antohio Gramscl, Socialisme e fascismo, Turin, 1966, p. 13
30 Antonie Gramsci, La costruzione del partito comunistg 1923-1926, "Furin,
1971, p. 272 (en adelante CPC).
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aparece en los Cuadernos a propésito de fa identificacion del ni-
cieo filoséfico de la doctrina, estd aqui anticipada por aquella de
una “doble deformacion” sufrida por el materialismo histdrico
por obra de los revisionistas, que conlundieron una coyuniura
de desarrollo pacifico del capitalismo con una tendencia estruc-
tural, y de los ortodoxos, que aqui son definidos como “los tedlo-
gos de una teorfu cristalizada en dogmas™

“Estos simplemente se olvidaban de que el marxismo es una
doctrina -de accién y presupone la accion. Y accion revolucionaria
de -masas. Asi, mientras el pensamiento de Marx penetraba y en-
caminaba la direceidn de los estudios historicos ¥ econamicos, aun
en el campo artodoxo, en las tltimas décadas del sigio, se con-
vertia en un instrumento de estudio, un recatado método de
indagacion, una doctrina de escritorio. Se le eliminaba simplemen-
te el alma [...].7%

La revision del marxismo contra la que lucha esencialmente
Gramsci es aguella realizada por los “ortodoxos”. Si en el campo
filosélico ésta ha identilicado al marxismo con el viejo materia-

" lismo, en el terreno de la comprension de los fendémenos sociales
ha convertido al materialismo historico en un canon de investi-
gacién, en la medida en la que se ha demostrado incapaz de uti-
Tizarlo como un instrumento de andlisis de los procesos politices
en acto. -
Gramsci habia liegado a esta conclusion en los escritos juveni-
les. Puede ser Gtil remitirse a su posiciom e entonces parque cott-
tiene el planteo analitico del problema al que se aplicara toda su
reflexién sucesiva, El aspecto central lo constituye en 1917-1918
la valoracidn del significado de 1a revolucion rusa, la cual, con el
desequilibrio entre el nivel de maduracién econdmica v el de ma-
duracién politica que la caracteriza, puede ser rechazada, como
de hecho sucede en una parte del movimiento obrero, justamente
recurriendo a los principios de una cierta interpretacién del ma-
cerialismo historico. “Las constituciones politicas son necesaria-
mente dependicntes de la estructura econdmica, de las formas de
produccién y de intercambio. Con la simple enunciacidn de esta
formula muchos creen haber resuelto todo problema politico e
histérico [...]: Lenin es'un utopista, los infelices proletarios rusos
viven en plena ilusion utopista, un despertar terrible los espera
implacablemente.”  Asumur una determinada posicién  politica
implica entonces la resolucion de un importante problema tedri-
co: cOmo es posible, con la guia de la imerpretacién historica que
da el marxismo, hacer una interpretacion de los procesos politicos
en acto. “Los canones del materialismo histérico —dice siempre el

-

3t E. (. Lobngobardi, “Mavxismo. labourismo e bolcevismo™, en L’Ordine
nuove, 11 serie, 13 de noviembre de 1024, ane 1, ndm. 7.
32 Antonio Gramsci, Scyiidd ;;irwrmit'z', Turin, 1957, p. 280
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Joven Gramsci— valen sélo ‘post-festum, para estudiar y compren-
der los sucesos del pasado, v no deben convertirse en hi o%ecas
sob‘re el presente y sobre el futuro.”?® Todo el problema sEcesivo
serd el de lograr una interpretacion del materialismo histdrico
capaz de plantear el andli is de lus tuerzas en lucha en el presente
__Pero justamente a partir de"aqif e§ qué s¢ comriprende Ta doble
identificacion que Gramsci coloca. en primer lugar entre la inter-
pretacion corriente del materialismo histérico y €l economicismo
en’ segundo lugar entre el economicismo v la reduccion del mate-
rialismo_histérico a canon de”interpretacion. En efecto, ¢ste es el
punto p'rmc'xp'z‘lblj' para Gramsci—es economicista toda iectura del
mztt.el.';’ahsn}o histérico que lo confine en el iambito de la recons-
truccién h_xst(n‘}czz, cortindole el camino en la valoracidn de los
procesos histéricos y politicos en curso. B! gran crror de los orto-
doxos ha sido el de haber dado una interpretacién del marxismo
sustancialmente no muy diferente a la circulante en la cultura
europea a fines del siglo pasado. La definicién de Croce como
revisionista se cqmprende mejor justamente’ si se tiene en cuenta
que con su definicién del marxismo ha (ormalizado una situa-
cidn que de alguna manera ya existia ‘de hecho en la interpreta-
con ortodoxa. En una carta de mayo de 1932 Gramsci alfirma:
como revisionista ¢i contribuyé a suscitar-la corriente de fa his-
toria econdmico-juridica” # : '
La solucién de la impasse se encuentra en el restablecimiento
del concepto de relaciones sociales antagénicas de produccién
desarrolladas por sustitucién de una clase a la otra en Ia direc.
cién de lz sociedad y en la atribucién de un valor filosofico 4 este
concepto, capaz de fundar una teoria general de la Listoria, en la
que se resuelven y se reformulan todos los problemas de la filoso-
fia pasada. La posibilidad de translerir el materialismo histérico
del pasado al presente estd dada por el descibrimiento de la sub-
Jetividad de los grupos sociales contrapuestos, de la “‘accién revo-
{ucionaria de masas”, que da del presente la imagen de un campo
de E_uf:ra;gs contrastantes, E] marxismo “es teorfa de la accidn }:ia
teorizacion del hacer humano, la praxis” se lee en el ya recordado
articulo de 1924, Pero este “hacer humano” no es mas que el en-
cuentro de las fuerzas antagdnicas actuantes en wuna situzcidn
dada, gue segin sea su cohesion, su grado de conciencia, convierte
en actual un resultado que al comienzo es sélo objétivamente
posible. La reabsorcion del materialismo histérico en los limites
de un canon se hace imposible para Gramsci a partir del mo-
mento en el que se denmwuestra como, para usar las palabras de
Croce, de las proposiciones cientificas se pueden deducir los pro-
gramas politicos, haciendo de las voluntades colectivas las expre- -

33 Antonio Gramsci Soritti giovanili, cil., pp. 154-155.
3 Antonio Gramsd, Lellere dal earcere, Turin, 1963, p- Gi5.
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siones de una objetividad de la contradiccion indagable cientifi-
camente,

Estos conceptos se encueniran expresados muy claramente en cl
neto rechazo de la tesis engelsiana de que la contribucién cienti-
fica de Marx pueda individualizarse en el materialismo historico
y en la teorfa del plusvalor. E1 punto fundamental, rebate en
1996 Gramsci a Arturo Labriola, que se ha vuelto el intérprete
de este lugar comtn de toda la preexistente tradicién marxista,
es la “demostracion de la necesidad historica de la dictadura del
proietariado”. No debe engafiar la utilizacién de la formula poli-
tica que significa justamente la voluntad de romper con la consi-
deraciéon del marxismo como teorfa abstractamente objetiva. “Ya

Ten las glosas sobre Feuerbach del 1845 Marx afirma que la tarea

e T TS

e

tactual no es la de explicar el mundo, sino la de transformarlo.
f Mostrar del marxismo sélo la parte que explica el mundo y escon-
“der las partes mucho mas importantes, segun ¢l mismo Marx, que
intentan organizar las [uerzas sociales revelucionarias, el proleta-
riado, que necesariamente deben transformar el mundo significa
reducir el marxismo al papel de cualquier teologia.”®
S$i no se logra ver en el marxismo “wna direccion politica de
la clase obrera tendiente a la instauwracién de la dictadura prole-
tarin”, ésta se reduce —replica Gramsci a Arturo Labriola— a
“un heche puramente especulativo™® Debe notarse que estos tér-
minos de teologia y de especulacion con los que se caracteriza en
estos textos politicos una interpretacion del marxismo que lo separa
de su propio efecto politico, son los mismos que Gramsci utiliza
asiduamente en la carcel para caracterizar aquellas concepciones
de la historia que no quieren arreglar las cuentas con la revolu-
cién cientifica actuada por el marxismo. “La filosolia de la praxis
es la concepcion historicista de la realidad que se ha liberado de
todo residuo de trascendencia y de teologia incluso en su aitima
encarnacion especulativay el historicisimo idealista crociano per-
manece todavia en la fase teoldgico-especulativa.® Ll marxismo
ha demostrado como la nocién de subjetividad que es propia de
toda la tradicidn idealista debe entenderse como la “forma de un
contenido concreto social y el modo de conducir el conjunto
de 'la sociedad a forjarse una unidad moral”.?8 Si del marxismo se
desagrega esta subjetividad. social.y. la.consideracion del resultadd”
algueéstg naturalmente tiende, entonces es inevitable recaer en el
ambito tradicional de la teoria, variadamente manipulabie con
operaciones puramente conceptuales.
El materialismo histérico puede convertirse entonces en una

5 CPC, p. 432.
36 CPC, p. 439.
87 MS, p. 191
88 MS, p. 18}
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ciencia de la politica en la medida que se libera de aquella con-
cepclén caricaturezca de la historia, que del mismo se ha querido
deducir, segtin Ia cual “ésta era una especie de libro maestro, con
una partida de 'haber’ a la que le correspondia rnatemAticamente
una par{}dzt_ de ‘debe’. Cinco centavos de capitalismo o de inteve-
s€s economicos en la partida ‘haber’, determinaban exactamente
cinco centavos de politica y de socialismo en la partida ‘debe’ .
Con estas premisas no hay posibilidad de plantear un andlisis del
proceso revolucionario. 5i s¢ quiere llegar a éste, es necesario par-
tir de la premisa de que el marxismo “estudiando la relacién de las
cosas materiales, quiere explicar las relaciones entre los hombres
¥ no quiere para nada subordinar los hombres a las cosas mate-
riales”. Y aun mds: “nosotros nos referimos a las relaciones sociales
entre los hombres; si bien existen sobre la base y dependencia de
fas relaciones entre las cosas, no estan ligadas a éstas con la férmula
contable del ‘debe’ y del ‘haber’ .5 E] problema de Gramsci se

s

convigrte entonces en el de elaborar una “concepcién del método

" politico marxista” % El métoda empleado por Lenin, "que consiste

justamente en saber hacer la ‘historia natural’ es decir el andlisis
minucioso de los factores de una situacién para poder determinar
con relacion a la misma nuestra tictica” es el nueve punto de
llegada, contrapuesto por Gramsci a la repeticién de un esquema
de derivacién de la superestructura que lleva a dispersar puntual-
mente “la concrecion de los contrastes politicos v sodales” 2

Por otra parte, lo metodolégicamente inadectado de la inrex-
pretacion tradicional del materialismo histérico es igualmente evi-
dente en un campo mds estrictamente historiografico, donde in-
cluso sus efectos han sido mas difusos y considerables. Vale la
pena recordar por extenso como Gramsci caracterizaba la distin-
cién entre “filosofia de Ia praxis” y “economicismo historico’: “Sin
embargo debe plantearse el problema: ;qué importancia debe atri-
buirse al ‘economicismo’ en el desarrollo de los métodos de inves-
tigacitn historiogrifica, admitiendo gue el economicismo no puede
ser confundido con la filosolia de la praxis? Que un grupo de
tinancieros que tienen interés en un determinado pzu’; puedan
guiar la politica de este pais, atraer la guerra o alejarla del mismo,
es indudable: pero la verificacién de este hecho no es ‘filosolia
de la praxis’, es ‘economicismo histérico’, es decir Ia afirmacion de
que ‘inmediatamente’, como ‘ocasion’, los hechos han sido influi-
dos por determinados intereses de grupo, etc. Que ¢l ‘olor del pe-
t::(’)l@()’ pueda atraer serios problemas sobre un pals es también
cigrto, etc, etc. Pero estas afirmaciones, controladas, demaostra-
das etc, tampoco son todavia filosofia de Ia praxis, mas aun,

9 CPC, pp. 336-337.
W CPC, p. 308,
HCPC, po 309,
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pueden ser aceptadas y hechas por quien rechaza in toto la filo-
soffa de la praxis. Puede decirse que el factor econdmice (enten-
dido en el sentido inmediato v judaico del economicismo histérico}
no es mas que uno de los taatos modos con que se presenta el
mis profundo proceso que la filosoffa de Ia praxis quiere explicar
y justamente por esto es una filosofia, una ‘antrapologia’, y no
un simple canon de investigacién histdrica.”’42

La dignidad filoséfica del marxismo, su naturaleza de concep-

cién plenamente auténoma y concluida en si misma, es para
Gramsci susceptible de verificacidn solo en la medida en que
consigue dar razom de la totalidad del proceso histérico; por esto
la filosofia marxista puede también definirse como una “metodo-
logia de la historia”.

Esta misma relacién entre filosoffa y ciencia de la historia con
la cual se caracterizan los Hmites del economicismo constituye
también 1a base de la critica de la sociologia de Bujarin. También
en este caso nos cncontramos frente a la tentativa 'de fijar los
criterios del analisis social marxista olvidande que la innovacién
fundamental introducide por el marxismo —el concepto de rela-
ciones sociales de produccidn-- Heva a la concepcién de la filosofia
como teoria de la. historia. Una busqueda de la clentificidad del
marxisme que utiliza un concepto de ley propio de las ciencias
de la naturaleza séio puede nacer en e} interior de aquella esci-
sion entre materiaiismo dialéctico y materialismo histérico, que
ha llevado a la docirina a la subordinacion a formas -de pensa-
miento que le son cxtranas.

Gramsci habia comenzado Ia discusion con Bujarin antes de
la cdrcel. De la misma existen algunas huellas muy parciales, pero
no por esto menos signiticativas, gue anticipan toda la posicion
desplegada sucesivamente en los Cuadernos. En el V Congreso de
iz Internacional comunista Bujarin, en una intervencion scbre los
problemas de la unificacién ideolégica del movimiento, habia
denunciado la existencia en el partido italiano de formas de “idea-
lismo voluntarista”, como aspecto peculiar de un tendencial rena-
cimniento del “viejo hegelismo” 4% La acusacidn de Bujarin se sol-
daba con aquella tradicional de la izquierda bordiguiana y plan-
teaba de todas formas problemas de orden politico en el clima
mas rigide de la bolchevizacion de los partidos camunistas que
comienza en 1925. Es seguramente en este ambito dende debe
ubicarse ]a decisién de Gramsci de publicar en dos fasciculos para
una escuela de partido la introduccidn y €l primer capitulo del
Ensayo de Bujarin, como exposicidn didascdlica de algunos as-

pectos principales de la doctripa marxista. Pero si comparamos

42 Antonio Gramsci, Passato e Presenie, Turin, 1954, pp. 183-184
43 Fiinfler Kongress der Kommunistischen Internationale, Protokoll, ¥am-
burgo, 1924, p. 514,
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L 1a atoncion una ntonpoiacios e Ta omnie!ceeste origina
poiacién en la parte conclusiva, que
no parece absolutamente casual, o tedricamente neutra,

“Algunos compafieros piensan —afirmaba Bujarin— que la teo-
ria del materialismo histérico no puede de ninguNa manera ser con-
siderada como sociologla marxista y que. no puede ser expuesta
sistemdticamente. Estos compafieros piensan -que la misma es soélo
un método viviente de conocimiento listdrico ¥y que sus verdades
son demostrables s6lo hablando de acontecimientos concretos e his-
toricos.”"* Este pasaje v la sucesiva definicién del inaterialismo
historico como “doctrina general de la sociedad y de las leyes de
su Qeszll-rollo, es deciy sociologia”, en la que se resumia todo el
sentido de esta introduccién, se cancelaba en la traduccidn hecha
por Gramsci y se sustituia por otro que, si se observa detenida-
mente, contiene en forma sintética aquella que serd la respuesta
por ¢l dada en la carcel a la interpretacién del marxismo como
sociologia.

_“La doctrina y la tdctica del comunismo serfan incomprensibles
sin la teoria del materialismo histérico. Existen varias corrientes
burguesas, algunas de las cuales han conseguido tener resonancia
tambi¢n en el campo proletario, que aunque afirman algunos mé.
titos del materialismo histdrico tratan de limitar su alcance y de
e]uninarie. su significado esencial, su significado revolucionario.
Asi, por ejemplo, el filésofo Benedetto Croce escribe que €l mate-
rialismo histdrico debe reducirse a puro canon de ciencia histo-
rica, cuyas verdades no pueden ser desarrolladas sitematicamente
¢n una concepcion general de Ia vida, sino gue son demostrables
solo concretamente en cuanto se escriben libros de historia [..-]
Es suficiente observar que el materialismo histérico ademds de
haber sido un canon para la investigacion histérica v haberse
revelado concretamente en una serie de obras maestras literarias,
s¢ ha revelado concretamente también en la revolucidn rusa, en
un {endmeno vivido y viviente no sélo en los libros; se revela
en todo el movimiento obrero mundial que se desarrolla conti-
nuamente segun las previsiones de los marxistas no obstante que,
segun los fildsofos burgueses, esas previsiones no son sino fabulas,
porque el materialismo histérico sirve sélo para escribir libros de
historia y no para vivir y actuar activamente en la historia.”5

Gramsci ha efectuado una doble operacion. En primer lugar se -
ejemplifica la critica de Bujarin con Ia posicién de Croce; 1o que
significa hacer una neta distincion entre la interpretacion del
marxismo como metodalogia histérica v su reduccién a canon. En
segundo lugar la respuesta a Croce se busca no en el terreno de la

4 Nikelai Bujarin, Teoria del materialismo histérico, Cuadernocs de Pasa-
cdo y Presente, nam. 31, México, 1979, P 36 ’
45 El texto det apunte se¢ encuentra en el archive del rer
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exposicién sistematica de la doctrina (y ¢ste es el camino elegido
por Bujarin), sino sosteniendo en un lenguaje que es dircctamente
politico, 1a validez del marxismo como filosoffa, subrayando su
capacidad concretamente demostrada de funcionar como ciencia
politica del proletariado. o
Volviendo sobre este punto en los Cuadernos, Gramsci alirma:
“En el payrafo final de la introduccion el autor no sabe respon-
der a Ia objecién de algunos criticos que sostienen que la filosofia
de la praxis puede vivir sélo en concretas obras de historia. El no
consigue elaborar el concepto de filosoffa de la praxis como ‘meto-

- dologia histdérica’ .y ésta como ‘filosoffa’, como la unica [ilosofia

- concreta, €s decir no consigue plantearse y resolver, desde el punto

i

de vista de la dialéctica real, el problema que Croce se planted y
tratd de resolver desde el punto de vista especulativo.”#

Una vez mds el problema es el de identificar filosoffa e histo-
ria, para después, sobre la guia del concepio de .relac.iones sodqles
de produccién, alcanzar la identilicacion de historia y politica.
Por otra parte, precisa adn Gramsci, aceptar la tesis de que el
marxismo “‘se realiza en el estudio concreto de la historia’ pasada
y en la actividad actual de creacién de nueva historia” no a;ig;li«
fica pulverizar el nucleo tedrico del marxismo en una. casuistica
puramente empirica “porque si los datos son siempre singulares
y mutables en el flujo del movimiento histérico, los conceptos
pueden ser teorizados” T A una generalizacion de-una casuistica
puramente empirica se llega inevitablemente cuando se guiere
sustituir la exposicion del método con la descripcion de algunas
posibles uniformidades, en las que ubicar preventivamente la va-
riedad materiai del proceso histdrico concreto, La critica del con-
cepto de ey de Bujarin no significa de ninguna manera una
vantificacién de Ia objetividad del proceso histérico sino que insiste
sobre la imposibilidad de confundir la teoria con el método de
las generalizaciones sucesivas. )

El problema en este punto deviene el de la légica que preside

"¢l conocimiento historico:

“La ley de causalidad, la busqueda de la regularidad, normali-
dad, uniformidad se susticuyen a la dialéctica histdrica. ¢Pero cémo
de este modo de concebir puede deducirse la superacidn, la ‘inver-
sion” de la praxis? El efecto mecdnicamente no puede jamis supe-
rar la causa o el sistema de causa, en consecuencia no puede
haber otro desarrollo mas que aquel plano y vulgar del evoiu-
clonismo, 48

En efecto, si queremos profundizar ulteriormente el modo en
el que concretamente se realiza la hipétesis de una ciencia poll-

46 MS, p. 184
47 MS, p. 126.
48 MS, p. 134
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tica marxista es indispensable ver desde mds cerca qué entien-
de Gramsci con el término dialéctica. Respecto a esto es 1til
reexaminar, por ultima vez la cuestién de sus relaciones con La-
briola.

3. LA DIALECTICA

Exf 1945 "Foghatti «aba, en un articulo anénimo de Rinascita, una
caracterizacién de las relaciones entre Gramsci y Labriola que re-
sulta 4til recordar:

“Los estudiosos del marxismo reconocen en Labriola una ten-
dencia a cierta interpretacién unilateral, limitada v en ¢l fondo
fatalista de las doctrinas del socialismo cientffico. Es esta tenden-
ca la que condujo a- Antonio Labriola a equivocarse profunda-
mente, por ejemplo, en el juicio sobre el colonialismo italiano Y,
mas generalmente, hizo poco fecunda su accién de tedrico del
socialismo en ltalia. Antonio Gramsci, que fue un estudioso atento
y discipulo en el verdadero significado de esta palabra de La-
briola, corrigié esta tendencia equivocada. El marxista no reduce
¥ no puede reducir el andlisis de los hechos histéricos y politicos
a la focalizacion de una simple relacién de causa vy efecto entre
una sitnacion econdmica y una situacién politico-social. Asi enten-
dieron el marxismo, entre nosotros, 1os que se manejan de oido,
ignorantes de que para un marxista la misma relacion de causali-
dad es algo mucho miéds complejo e implica accidn y reaccion,
interdependencia y contraste, por lo cual (y lo dijo Lenin) el
proceso histérico es en su conjunto causq sui y contiene siempre
en si, segun la trama de un desarrollo dialéctico de fuerzas rea-
les, no solamente la propia justificacién, sino ¢l elemento positivo
y €l negativo, la contradiccion v la lucha.”4#

Sobre la cuestion del “fatalismo” de Labriola, Togliatti insistira
en los afios sucesivos, pero nunca indicando especificamente y
desde el interior las razones de una critica, que resume en lineas
generales la sustancia de la innovacién metodoldgica introducida
por Gramsci en la concepcién del materialismo histérico. El rol
de la dialéctica coincide en efecto, esencialmente, con el proble.
ma de la causalidad en el andlisis concreto de los procesos histéri-
cos y polfticos. La superacién de la reduccidon del materialismo
histérico a canon comiienza a ser realizado por Gramsci en la me-
dida en la que se es capaz de dar no sélo una justificacién, siempre
necesaviamente aposteriori, de un sucess o de un conjunto de
sucesos, sino sobre todo una representacién critica gue los ubique
como resultado de una lucha entre fuerzas sociales contrapuestas,

49 “Lezione di marxismoe’, en Hinascita, marzo de 1945, afio 11, nim. 3.
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en la cual la victoria de una parte no significa jamds la supera-
cién definitiva del! antagonismo social preexistente: éste continia
operando, mas alid de su determinada ¥ siempre provisional for-
ma de composicion politica, constituyendo su contradiccidn per-
manente. La dialéctica no es, entonces, el instrumento que debe
intreducir un debilitamiento de la determinacién en ultima ins-
tancia, o dar una representacion méas complicada, No obstante las
frecuentes remisiones a las cartas de Engels sobre el materialismo
histdrico (que sin embargo, si se observa bien, ejerce un papel
pelémico contra las representaciones méas simplistas), en las que
se trata de ofrecer un mayor espacio a la consideracidn del papel’
desempefiado por la mulriplicidad de los factores, la perspectiva
teorica de Gramscl es sustancialmente diversa. La dialéciica es
el instrumento a través del cual la consideracion de la multiplici-
dad de los factores se remite nuevamente v se subordina al modo
de ser especifico de las fuerzas fundamentales en lucha e indica,
primordialmente, ¢l modo en el que, a través de la exclusién de
otras alternativas objetivamente posibles, se logra un resultado
determinado. Desde esta perspectiva —es justo sefialario desde aho-
ra- el andlisis histérico no es algo cualitativamente diferente al
andlisis politico (cuya especificidad consiste en todo caso en la
necesidad de mantener abierio el juicio sobre un numerc mucho
mayor de variables) con mavor razén si éste se dirige al examen
de un proceso histérico cuyos elementos constituiivos no- han
cesado de actuar todavia, como cuande de la forma en ia que se
ha realizado la revolucidon burguesa se trata de deducir las formas
de la revolucion proletaria. Pero es por este que hay una relacion
muy estrechia cntre la metodologia histérica de Labriola y su difi-
cultad en dar indicaciones concretamente politicas al desarrollo
del movimiento sccialista. Su interpretacidn del marxismo estd des-
tinada a permanecer como un <ato cultural que no llega nunca
a interferir directamente con los temas planteados por la baralla
politica de! movimiento. ¥ por esta via la interpretacién v el uso
labriolano del materialismo histdrico corre el riesgo de suminis-
rrar una convalidacion indirecta a la tesis crociana acerca de la
tmposibilidad de deducir programas politicos de proposiciones de
ciencia. También desde este nuevo perlil de la causalidad se repro-
pone la identidad sustancial de la critica gramsciana del economi-
cismo con la revisién crociana (y ortodoxa) del materialismo
histérico. :

Pero veamos cudles son los momentos de reflexién especificos
que Gramsci dedica a este problema en su obra. En primer jugar
hay un rechazo de la misma formula de “dialéctica materialista” y
la evidenciacion del significado especifico de Ia definicidon marxiana
de dialéctica “racional”.®® Ei contexto es idéntico al del rechazo del

50 MS, p. 152.
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matf:rzzflismf) como contenido de la filosofia marxista v de la dico-
tomia implicita en el mismo entre filosoffa y ciencia de la his
toria. Dadas estas premisas, en electo, la dialéctica no puede
concebirse “como un capitulo de Ia logica formal sino como una
Iogica ella misma, es decir como una teoria del conocimiento” 51
Rechazando la presentacion de la dialéctica contenida en los Pro-
blemas fundm.ncnmles del marxismo, como “logica del movimiento
en confrontacioén a la Iégica del estancamiento”, Gramsci propone
una definicion de la dialéctica como “sustancia medular de 1a his.
toriografia y de la ciencia politica™? en la que se destaca su doble
naturaleza de clemento constitutive de la “‘teoria general” o de
la “filosofia” —su irreductibilidad a un formulario de casos pre-
constituidos— y al mismo tiempo de instrumento constitative de
la posibilidad misma de un conocimiento cientilico concreto apli-
cado, de los procesos histdricos. i

En’ejsta concepaion de fa dialéctica como forma expresiva de Ia
especitica causalidad histGrica marxista, Gramsci individualiza dos
puntos de referencia que constituyen al mismo tiempo dos mo-
mentos de un mismo planteo 1gico al que se asigna, en el plano
del método,‘tpda la riqueza de sus andlisis concretos, Fn primer
I{_ag‘*z%r una vision de la dialéctica como concepto fundante de la
vision marxista del desarrollo social que tiene como referencia
contextual la polémica antiutopista que Marx realizé en la Miserig
de la filosofia. En esta acepcion el términe dialéctica es intercam-
biable con antagdrisniol Condia 1a dialéctica de los distintos "= por
otra’ parte considerada por Gramsci en otros casos como umia
propuesta dotada de una especifica funcionalidad cognoscitiva—
Gramsci procede a la misma revaloracién de I dialéctica hege-
liana realizada por Marx respecto de Proudhon. “Encontrar la
verdad completa, Ja idea en toda su plenitud, la fSrmula sintética
que anule la antinomia: ése es el problema del genio social.” Y aun
mads: “La escuela filantrépica es la escuela humanitaria perfeccio-
nada, Niega la necesidad del antagonisme, quiere converdr 2 todos
los hombres en burgueses; Guiere realizar la teorfa por el hecho
de que la misma se distingue de la practica y no encierra antago-
nismos. Es superfluo decir que en la teoria es ficil hacer abstrac-
c1on de las contradicciones que se encuentran a cada instante en
la realidad.”ss :

Hasta este momento se designa con el término dialéctica la exis-
tegg_g_mc_j__e_ﬂl_x_fr&: antagonismo entre fuerzas sociales contrapuestas, cuya
determinacién constituye la premisa indi spensable para cualgiiier
andlisis cientitico Sucesivo. Quien intente silendiar ésta situacion
de hechio existente, mis que cometer un error tedrico, asume una

=t
oy

“MS, p. I5%
MS, p. 132,
Marx, Aliseria de la filosofia, México, Siglo XX, 1978, pp. 93, 10L.
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posicion que es de naturaleza directamente ideoldgico-politica.
Y en este caso el problema es esencialmente el de restablecer, en
la critica de posiciones apologéticas, los elementos de la realidad
suprimidos. Pero con el término dialéctica Gramsci, ademds de
la forma objetivamente dada- del desarrollo social, designa simul-
taneamente también el métode de conocimiento a través del cual
se puede alcanzar una representacion concreta 'y realista de Ia
unidad angagénica de lo social. lLa dialéctica es el instrumento
con ¢l que se realiza el conocimiento de la wnidad, de la especi-
ficidad, del carderer conerelo del fendmeno social, colocando en
relacion orgdnica de reciproca implicacion sus singulares partes
constitutivas, de otra forma destinadas a permanecer separadas ©
yuxtapucstas. En este sentido ella ¢s ta principal forma de repro-
;)osici(’m, v al mismo tientpo de verificacion empirica, del concepto
estructurado de historia que es propio del marsismo.

En la “ciencia de la dialéctica, o gnoseologia”, dice Gramsci,
“lgs ronceptos generales de historia, de politica, de economia se
enlazan en una unidad orginica”. Una ver mids la peculiaridad
del marxismo estd vista en su capacidad de dar una teorfa de la
historia de la cual "no pueden separarse la polftica y la econo-
mia”5 Yoes también por esta razén que el mismo discurso sobre
las tres partes constitutivas del marxismo no puede entenderse
de otro modo que como presentacion de la génesis historica de la
docirina, mas alla de la cual permanece la tarea de pensar fa “uni-
dad sintética” de sus ingredientes originarios. En.la profundizacion
y en la utilizacién concreta de esta segunda acepcién del concepto
de dialéctica, Gramsci tiene como principal punto de referencia el
satrimonio tedrico acumulado por el desmrollo de la elaboracidn
politica leniniana, con la que establece, aun bajo este especifico
aspecto, uma relacion determinada a partiv de 1925-1926.

En marzo de 1925, en ocasion del V Ejecutivo ampliado de la
Internacional comunista en el que Gramsci participa como jefe
de la delegacién del partido italiano, se publicaba ¢l primer nu-
mero de la revisia teorica Unter dem Banner des Marxismus que
contiene el imporante pasaje Sobre el problema de la dialéclica
extraido de los Cuadernos filosdficas aun inéditos.?® El clima, des-
tinado a acentuarse siempre mids en ios afios sucesivos, en ias mis-
mas paginas de la revisia, es el de una plena restauracién del ma-
terialismo dialéctico de inspiracion p]cjzm()viana, de alguna mane-
ya interrumpido y desplazado por el nueve descubrimiento de
Hegel que se efectud en el periodo sucesivo al fin de la primera
guerrd mundial, en las prj'ncipaies abras del “marxismo occiden-

5 MS, p. 123
55 Cf. Lenin, Quederni filosefici, con una introduccién sobre Il sarxismo
¢ Hegel, de Lucio Collettd, Mildn, 1959, pp. 345-347. [Ciramos por Cuadernos

filuséficos, Obras, L 421
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ItilmaLda ]idai:}’olli ue Grar’nsci instituye con la elaboracion leni-
ia ¢ la dialéctica no s6lo prescinde totalmente de la presenta-
:Illé;]:l que hacia ya entonces el marxismo-leninismo, sino[ q.ue ;c
i 1{:1:111 eIn' ui? espacio temitico sustanciaimente diferente incluso
tid(; }coimiﬁ?;:fdl;dhz’adoppm los Hildsofos de la izquierda del Par-
sta aleman. Para referimos a datos oy 5, ©§ 117
portante recordar en primer lugar que, en f;it:::) i;fnil‘;:f;f?s[?}n];n
(Iargi(‘J en una ribrica especial una antologia d{:‘ lf;a‘ r.;cxrlﬂ‘?
ieiril;‘mak;"losl sobrq %(')s principates problemas de la dochinh, Ei‘el;;i
gnﬁﬁia;d; gl)o:filgn de Ijt?n.m sobre la cuestion de la dialéctica
pabiica izztc1'vé1]{?;i<}811te ]])'¢§.salje, en el que se daba, en el contexto
L™ de la diferen .-),n ‘pq.mc(x. ll.ﬂ;l exphf:ac_'lén “en forima popu-
o e ci(;}d {bxzstemcle entre dl_aie(:uca y eclecticismo;
vasiin Pa]:a bei)er I[)qweme, tanto un CIImflrp de cristal como una
yasua ‘beber. c%o.no son estas sus (nicas propiedades, cua-
dz €s 0 aspectos; los tiene en cantidad infinita, tiene una canu
Sggd E:;]fll’(lj[iél de interrelaciones o ‘iniermediacéozlés' o1l éi msnz;
usarsel::?) 0. U‘nlvaéo es también un objeto pesado que puede
‘ mo proyectil. Puede servir de pisapapeles, de recepticulo
palj 2 ulx}a mariposa cautiva, o'ser un objeto de valor por ﬁz‘t;1}111
?le 0:;( !bll}{)igr art1st1c95i y nada de esto tiene que ver con el hecho
que puede 0 no ser utilizado para beber, si es de cristal, si es
o ,1’10 cilindrico, etcétera, etcélera. l e
-, lz;l;(l??dyp‘“m) s;_ necesitara un vasownhom mismo para beber,
e la :a mehor mportancia que luera perfectamente cilin-
drico y que fuera realmente de oristal; lo que importarfa, sin em
b'argo, serfa que no estuviera agujereado en la base, o u,e. no tlu-
viera nada que me lastimara los labios al beber, ete %ero sl o
o mecesitara un vaso para beber, sino para un fin para el )
podria uuh%ar cualquier cilindro de vidrio, lo mis‘m}: |‘1lae iq“e
un”vaso'agmereado en ia base o no, etcétera, 7 e
La logica formal, que es hasta donde llegan las escuelas (y de
ben llegar, con adecuados compendios p;u‘;; los cursos initerig @ -
trata de definiciones formales, aborda 16 que s mis ('orrir v
¢] ev1d'en’te, y Ei“_!"SC detiene. Cuando se toma ¥ éuml‘)in't' al Entﬁ
dos o mis definiciones diferentes (cilindro de cristal u‘zs'; Vads{"u
para beber), obtenemos una definicion - ecléctica (.uey (Ieriot' ‘l[}a
diferentes aspectos del objeto y nada mis. $ e
' Ld loglFa dialéctica exige que vayamos mis adelante. Primero
EZ}'A[:):S:)}(‘)L‘CF r:c:{ilmgn@ un objeto, debemos considerar y exami-
e S SUS aspectos, sus conexiones e ‘intermediaciones’. Esto
¢€s algo que ne podemos pretender lograrlo nunca completarﬁente,

ey . : TTT T 1- 14
~pero el principio de la comprensién es la salvaguardia contra los

errores y la inflexibilidad, Segundo, la logica dialéctica exige o
Ie}i O}.}JCFG sea tomado en su desarrollo, en su cambio, ‘én ‘;Lxg(:aflltl;(:
deo;:}n;m(?to (c;;n}o Hggel fo expresa a veces). Esto no se evidencia

mediato tratindose de un objeto como un vaso, pero tampoco
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éste permanece inmutable, y esto es espe_c'%a}mente cierto en lo
que se refiere a su utilidad, uso y conexion con el mgndo que
lo circunda. Tercero, la “definicion’ completa de un objeto debe
incluir toda Ja_experiencia humana como criterio de la verdad vy
como indicacdor prictico de su 'coneméz} con lai ‘rﬁlgcesxdadgs.dei
hombre. Cuarto, la logica dialéctica sostiene que la verdad siem-
pre es conereta, nunca abstracta’, como gustaba decir el desapare-
cido Plejdnov siguiendo a Hegel.'s® o

La eleccion de este pasaje es extremadamente significativa. De

todas las ilustraciones dilerentes del concepto de dialéctica que se

encuentran diseminadas en los escritos politicos Sl(? Lenin a partir
de 1915 —y mas precisamente a partir de’ los andlisis de 13. guerra
imperialista—, . ésta es cierlamente la mads importante, tanto por
la calidad intrinseca de la exposicién como por la signilicatividad
del contexto del cual es parte integrante: la 513111c1c1ac10n del
modo en el que se debe tomar y estudiar la relacion entre la eco-
nomia y la politica en ¢ momento en el gue el estado dxrlgxde
por la clase obrera abandona el COMUTISMO de guerra por umna
nueva politica economica. En estas Fa_p‘ldas cpl_lmderacson?s’Lemn
resumfa y ejemplificaba en un andlisis pohmcolde'teryr{mdq? c}lo
que a su parecer constitufa el aporte para nada insignificante de
hgica hegeliana, i
. Ll‘(r)lgabril d%: 1924 Gramsci habia ya publicado en L'Ordine nuovo
su escrito sobre el “materialismo militante”,?" en el cual se repro-

“ponia como instrumento insustituible de la batalla cultural del

movimiento el “estudio sistemdtico de la dialéctica de'Hegel”
desde un punto de vista materialista, ya realizada por ¢l entre
1914 y 1915. Se debian publicar extractos de las obras de Hegel y
“comentarlos con los modelos de esta dialéctica en el campo de
las relaciones econdmicas y politicas, modelos que la historia
ofrece abundantemente, en especial después de la reciente guerra
imperialista y la revolucion”. Aqui no es posible abrir el discurso
sobre lo que representa, en el cuadro del desarrollo del pensa-
miento politice de Lenin, este redescp.t?{umento de Hegel. Dire-
mos solamente que, segin nuestra opinién, no constituye absolu-
tamente una regresion tedrica con relacidn a los primeros ?ffn-tm
sobre El capital y el desarrollo del capitalismo en Rusia® sino
que mas bien constituye un desarrrollq y una profundizacién
vuelta necesaria por la extensién del analisis al conjunto de las
relaciones internacionales, .a los distintos componentes de la es-

56 Cf.r Lenin, Una vexr mds acerca de los sindicatos, en Obras completas,
t. 36, pp. 373-375. . o
57 Lenin, “I materiplisme militante”, en L'Ordine nuove, 1 serie, 15 de

marzo de 1924, afio 1, nim, 2, ‘ ) o . )
58 Fs sta la opinidn expresada por Lucio Colletti en la introduccidn a la

edicion de los Quaderni filosofici, cit.
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tructura capitalista mundial, ¥ a ia complicacién vertiginosa en
su interior de las formas de la contradiccién fundamental,
ya no mas comprensibles con la guia del modelo del capitalisimo
que con varios matices ha dominado la cultura de Ia 11 Interna.
cional. La guerra imperialista no ha determinado sélo la crisis
politica de la organizacién, también ha demostrado ia insuficiencia
de un tipo de andlisis que por mds de una década se planted el
problema de la comprension del imperialismo y de sus efectos
sobre la iniciativa del movimiento obrero. “No existen ¥ 1o pue-
den existir fenémenos ‘puros’ ni en la naturaleza ni en la sociedad.
Es esto precisamente lo que ensefia la dialéctica de Marx mostran-
donos que el mismo concepto de la pureza es una cierta limitacién
y unilateralidad del intelecto humano, incapaz de abrazar com-
pletamente un objeto en toda su complejidad.”® Con estas pala-
bras Lenin resumia en 1915 la sustancia de su critica tedrica de
la_metodologia politica de Kautsky. Y un afio més tarde, dirigido
2 Rosa Luxemburg: “La dialéctica marxista exige el andlisis con-
creto de toda situacion histérica particular.”’®0 En 1921, dirigido
a Bujarin: “La dialéctica incluye la historicidad.”st

Pero en qué consistia precisamente para Lenin esta historici-
dad, como esencia de! conocimiento (ialéctico? ¢Y cudl era el
método que podia garantizar la posesién? Un répido excursus
sobre los apuntes extraidos de la lectura de la Ldgica de Hegel
puede suministrar alguna aclaracién a proposito. Aqui Lenin des-
taca fuertemente el significado de la critica hegeliana al concepto
de causa, afirmando que su insuficiencia cognoscitiva se encuentra
en su intrinseca imposibilidad de abrazar toda la complejidad de
los elementos que caracterizan la fisonomia, la verdad, de un
determinado fendmeno social. “La universalidad y el cardcter orani-
comprensivo de la interconexién del mundo, que la causalidad sélo
expresa en forma unilateral, fragmentaria e incompleta.”’? Pero
gsta es solo la conciencia critica a través de la cual es necesario
pasar para comprender el rol y la importancia del conocimiento
garantizado por la légica dialéctica, la tunica capaz de garanti-
zar la comprension de la objetividad de los procesos sociales.
Para Lenin, en efecto, la objetividad del conodimiento es posible
solo reconstituyendo la tofalidad de los momentos constitutivos
del fendmeno social. Y, a su vez sélo la totalidad garantiza el
conocimiento de la especificidad del objeto del analisis politico,
Reconfirmando explicitamente su rechazo de los esquemas triadi-

3 Lenin, Lo guerra imperialisie, Roma, 1950, p- 87

60 Ibid., p. 138.

61 Cf. V. I Lenin, Anoteciones al libro de Bujarin “Teoria econdmica del
periodo de transicion”, en Cuadernos de Pasado y Presente, ntm. 29, México,
1979, p. 178.

62 Lenin, Cuadernos filosdficus, cit., p. 154
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cos,™ tendientes a convertir el marxismo en una gendrica filosofia
de la historia, Lenin encuentra en la dialéctica la posibilidad de
individualizar, en un nuevo nivel de desarrolle de la lucha poli-
tica, las mismas caracterfsticas de su visién det rol <del marxismo
definidas ya en los escritos juveniles con el término “sociologia”.

La objetividad del conocimiento dialéctico se une perfectamen-
te con su capacidad de aferrar “el conjunte de todos los aspectos
del fenémeno, de la realidad y sus (reciprocas) relaciones”, de
“reflejar la omnilateralidad del proceso material”.?* La verdad
se alcanza en la medida en que se aferra “el nexo efectivo de todos
los aspectos, fuerzas, tenclencias, etc, del campo dado de fend-
menos”. Pero justamente en virtud del procedimiento a traves del
cual es necesario pasar para alcanzaria, ésta es por definicién sien-
pre concreta. Un concreto, sin embargo, que no €5 un punto de
partida, sino el punto, tendencial, de llegada de una marcha inin-
terrumpida de acercamiento gue constituye [a misma esencia del
conocimiento cientifico. La verdad, repite muchas veces textual-
mente Lenin, es un proceso. “El hombre no puede captar-reflejar-
replectar la natuvaleza como un todo, en su integridad, su ‘totali-
dad inmediata’; sélo puede acercarse elernamenic 3 ello, creando
abstracciones, conceptos, leyes, una imagen clentilica del mun-
do.”% Por este el conocimiento humapo puede parangonarse a
una espiral, cada segmento de la cual “puede ser trapsformado
(unilateralmente transformade) en una linea recta en ..s;i". La uni-
lateral extrapeolacién de uno o de mis datos del conjunto en el
que estin condcitenados por una multipticidad de relaciones, o de

mediaciones, implica la reduccidon de la dialéctica en sofistica .

o eclecticismo, Con estos dos términes Lenin caracteriza siempre
Ja matriz tedrica de los ervores politicos contra los que lucha en
cada momento. No importa cuadl sea el contenido determinado,
todos tienen una matriz comun: la parcialidad y por lo tanto Ia
subjetividad del andlisis. ) )

Fl discurso podria clertamente profundizarse vy a_mpilalfse mas,
pero su nicleo central lo encontramas ya presefite justamente en
el ampiio pasaje publicado por Gramsci en 1926. Si bien es cierto

ue ol conocimiento de los Cuadernos filosdficos habria podido
constituir un punto de referencia muy importante en el desarrollo
de su elaboracién, Gramscl parece de todos modos haber alerrado,
sobre la base de los escritos politicos, la inmensa divergencia que
se?ara la concepcién lenipiana de la dialéctica del 1'11().d0‘ en

ue la misma habia sido presentada sobre la hase del materialismo
Filoséfico. Lenin sin duda tenia conciencia de cudnto el descubri-
miento de esta metodologia transformaba intimamente toda la

63 Lenin, Cuadernos filoséficos, cit., p. 224
84 [hid.,, p. 186
85 Ihid., p. V7.
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concepeion y la prictica del materialismo histérico: los Cuadernos
fzio.vofzco_s estdn llenos de observaciones criticas a Plejanov; pero
es también cierto que en los escritos destinados a Ia }5ubfica-
¢ion él confirmard sienipre, hasta el dltimo periodo de su vida,
la tmportancia de la contribucién tedrica dada por Plejanov, su
luncién de insustituible punto de referencia. La tarea que Gramsci
se ha prefijado parece por lo contrario, también en este caso, Ia de
hacer plenamente explicita la ruptura abierta por el analisis poli-
tico Teniniano con la tradicién tedrica de la II Internacional. Esta
concepcion de la dialéctica constituye para él el instrumento de
ataque mds completo y maduro no sélo contra el materialismo
filosotico, sino también de toda prictica economicista del mate-
rialisme  histérico, . '

_En el contexto de una cierta propuesta de lectura del papel
ejercido por Ricardo en la formacidn de Marx —que aqui no nos
iteresa seguir— afirma que a través de los conceptos de mercado
determinado y de ley tendencial “la ley de causalidad de las cien-
cias naturales ha sido depurada de su mecanicismo y se ha sinté-
ticamente identiticado con ¢l razonamiento dialéetico del hegelis-
mo”. % Asumida la dialéctica como’ logica de. las vinculaciones y
de las mediaciones, el problema de Gramsci es el de liberarse de
una relacion de derivacién lineal de los maltiples aspectos de un
proceso historico y politico de una determinada base econémica.
E:l’l las conversaciones gque mantuvo con los compaiieros de pri-
ston “[.. ] para romper con aquellos que acusaban al marxismo
de mecanicismo, de fatalismo, de determinismo econdmico, de
cconomicisino, invitaba a no hablar reds de ‘estructura’ y ‘superés-

tructura’ econémica, sino sélo de proceso histérico, en el cual todos

los factores toman parte; solamente fa prevalencia de ese proceso
era econdmica” .57

S6lo forzando los limites de la reduccién el materialismo &
canon de interpretacién es posible aferrar la especificidad y la
Jnstorlc:l_dad del fenomeno social examinado. Y también f)a i\
Gramsci la propiedad principal del conocimiento dialéctico es el
de colocarse en igual medida fuera de la filosolia “como mé-
todo de erudicidn en la verificacion de los hechos particulares”
¥ ('le_la sociologia como “compilacién empirica de observaciones
practicas que amplien la esfera de la filologfa como es entendida
Ll‘;1d1c10'n§zlmer}tc”,ﬁS Convertir a la dialéctica en e instrumento
cognoscitivo a traves del cual el marxismo se coloca como “meto-
dologia general de la historia” no significa reducir su ambito de

b6 A. Gramsci, Letlere dal carceve, cit,, p. 629,
67 Mario Garuglieri, “Ricorde di Gramsci”, e s s ay 4,
X . a , en Sociela, lia- - -
1946, num. 7-8, p. 697. julio-diciembre  de
65 MS, p. 196,
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eficacia en los limites de la historia narrada. Su objetivo es mds

bien depurar el materialismo histdrico de algunos esquemas repe-
titivos y abstractos, de igual manera que de la precipitacién his-
toriografica en la que habia sido confinado con relacién a otras
tracliciones culturales. _

Es un hecho extremadamente significativo de toda ia sucesiva
elaboracidon gramsciana que va en 1925 el concepto de dialéctica
marxista se emplee en Ia polémica con Bordiga para defender una
concepeidén del partido politico de la clase obrera que sepa reco-
ger la doble y simultdnea naturaleza de asociacion voluntaria v
de elemento objetivo de sociedad ¢ivil. Algunas intervenciones del
ioven Togliatti, que por el nuevo grupe dirigente gramsciano con-
duce en particular esta polémica, ofrecen Ja documentacién mds
significativa. Criticando el doble error de secparar el partido de
la clase obrera y la accion del partido de la situacidn objetiva
en la que se constituye y actia (y éste ¢s el tema alrededor del
cual se ha centrado toda la hatalla de Gramsci por un cambio
en las direcciones tedricas y tdcticas el partido) escribfa: “Una
de las caracteristicas de la concepeion dialéctica de la realidad es en
efecto la de no aislar jamds ninguno de los elementos de una situa-
cion de los otros clementos de la misma y de la situacidn consi-
derada en su conjunto y en su desarroilo, y retener que sélo en
esta mutua, completa y continua correlacién e interdependencia
de elementos en desarrollo, se puede aferrar el sentido de la rea:
lHdad” % Y poco mds tarde: “la dialéctica marxista hace de las
diferentes partes constitutivas del mundo real un todo coherente,
solide e indisoluble”.?® Tl mismo Gramsci, ademds, comentando
los resultados del congreso de Lyon, definia asi la posicion de
Bordiga con relacién a las cuestiones ticticas surgidas en el verano
de 1924 con el delito Matteotti:

“Ha sido caracteristico de la falsa posicion de la extrema iz
quierda el hecho de que nunca sus observaciones y sus criticas se
hayan basado en un examen profundo y ni siquiera superficial
de las relaciones de fuerza y de las condiciones generales existen-
tes en la sociedad iraliana. De esa forma resultd claro que el
método de la extrema izquierdas, del que la extrema izquierda
dice que es dialéctico, no es el método de la dialéctica materia-
lista propio de Marx sino el viejo métodoe de la dialéctica concep-
tual propia de la filosoffa premarxista o incluso prehegeliana.”?

Se trata, como se ve, de verdaderas parafrasis de expresiones re-
currentes en los escritos politicos de Lenin. El hecho de que éstas
retornen con particular frecuencia justamente con relacion a la

69 Palmire Togliatti, Opere, al cuidade de Ernesto Ragionieri, vol. 1, 7917
1926, Roma, 1967, p. 662 .

@ P, Togliati, Qpere, cit., vol, 11, [926-71929, Roma, 1972, p- 2L

T CPC, p. 162
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cuestion del partido, no deriva sélo de determinadas urgencias
politicas sino de la individualizacién de un filén de andlisis que
lieva a la elaboracién del concepto de “bloque histérico™: “el
conjunto complejo, contradictorio y discorde de las superestructu-
ras es el'reflejo del conjunto de las relaciones sociales de produc-
cion”. En la reciprocidad de estructura y superestructura, dice
Gramsci, esta “el proceso dialéctico real”.7®

4. LA INTRODUCCION DEL ELEMENTO ETICO-POLITICO

Sin embatgo, para seguir el desarrolio concreto de los anilisis de
Gramsci, a través de los cuales se concreta operativamente la hi-
potesis de un materialismo histérico entendido como ciencia poli-
tica, es indispensable colocar unma ulterior cuestién de cardcter
general: la que podriamos definir como la introduccién del ele-
mento €tico-politico. En una breve nota de los Cuadernos se lee:
“Elementos de historia ético-politica en la filosofia de la praxis:
concepto de hegemonia, revaloracion del frente filosético, estudio
sistematico de Ja funcidon de los intelectuales en la vida estatal e
histérica, doctrina del partido politico como vanguardia de todo
movimiento histérico progresivo.”® Se trata, observando bien, de
una especie de sumario conceptual de toda la concreta investiga-
cion gramsciana. En efecto, cada una de las etapas singulares en
las que se articula la confrontacién critica de Gramsci con la pre-
cedente tradicion marxista (desde la restauracién del concepto
de relaciones sociales de produccidn como eje filoséfico de la doc-
trina, a la critica del materialismo histérico como canon historio-
grifico, a la individualizacién de la dialéctica como el instrumento
esencial para aferrar la unidad especifica del fenémeno social)
encuentra en la intreduccion del elemento ético-politico su punto
de legada y el modo en ¢t que expresarse concretamente. En efec-
to, toda la investigacién de Gramsci, tanto en los aspectos mds
propiamente tedricos como en aquelios relativos al cumplimiento
de andlisis especificos, gira alrededor de una interrogacién que
puede resumirse en una sola frase con sus mismas palabras: “:cémo
nace el movimiento histérico sobre la base de la estructura?”.™
Una vez abandonado el principio de la causalidad lineal es nece-
sario indicar concretamente la via de la superacién de Ia dicoto-
mia entre estructura y superestructura, que estuvo en la raiz de
toda supersticidn cconomicista y de la consiguiente reabsorcion
de la originalidad teérica del marxismo en e} marco de la cultura

T2 MS. pp. 30-40,
THOMS, p. 208
T OMS, p. 129,

s Bt



50 LECNARDG PAGGI

tradicional. La elaboracién del elemento ético-politico es justamen-
te €l modo en el gue las fuerzas histdricas -cesan de aparecer
como fantasmas, sombras de un “dios escondido”, para convertirse
en partes integrantes no separables de un Winico proceso social. La
“fijacion del momento catirtico”,™ es decir la .individualizacién
del modo en el que se realiza, en situaciones y formas diversas, el
mismo problema del pasaje de la economia a la politica, deviene
as{ para Gramsci “el punto de partida de toda la filosofia de la
praxis”,’® o “el punto crucial de todas las cuestiones que han
nacido alrededor de Ia filosofia de la praxis”.’" Por esto la cons-
truccién de una teoria de la hegemonia es ¢l camino obligado a
través del cual es necesario pasar para mantener y actuar las pro-
mesas que estdn implicitas en la concepcion marxista de la his-
toria. Pero por esta misma razén el comienzo de una concreta
experiencia estatal, encaminada por la revolucion de octubre, tiene
ela misma un gran significado tedrico, un alcance “gnoseoldgico”.

A la solucién de este problema responde esencialmente la teoria
de los intelectuales v del partido politico. “Cada grupo social na-
ciendo sobre el terreno originario de una funcién esencial en el
mundo de la produccién econdmica se crea al mismo tiempo,
organicamente, una o mas clases de intelectuales que le dan homo-
geneidad y conciencia de la propia funcién no sélo en el campo
econémico, sino en el social y politico.” El partido politico moder-
no, forma de organizacién de clase especifica de una fase avanzada
del desarrollo del modo de produccién capitalista, cumple una
funcién sin la cual no es mas posible el desarrollo social. En este
sentido su funcién es absolutamente andloga a la que cumple el
estado para la totalidad de la sociedad civil. No es un objetivo
de estas observaciones entrar en el mérito del analisis histdrico-
politico gramsciano. Un tltimo elemento debe sin embargo des-
tacarse para completar el cuadro del planteo tedrico que lo sostiene.

Nos referimos al criterio de lectura adoptado por Gramsci en
la valoracién de la cldsica exposicién del materialismo histérico
contenida en el Prefacio de 1859, Sobre la misma ha girado toda
la exposicion tradicional del materialismo histérico y la reduc-
cion en “zpariencias” de las formas politicas del desarrollo. Es
indispensable, entonces, dar de ésta una interpretacidén diversa.
En el interior de este texto Gramsci actda una neta divisién
entre la primera y la segunda parte, atribuyendo a cada una fun-
ciones netamente distintas en la construccién tedrica del marxis-
mo. Al conjunto de afirmaciones que versan sobre el concepto de
que Jos hombres toman conciencia de las contradicciones de la
estructura en ¢l terreno de las ideclogias, Gramsci sustrae toda

LA TEORIA GENERAL DEL MARXiSMO EN GRAMSGI 51

posibilidad cognoscitiva de las formas concretas del desarrollo
para atribuirles un significado meramente filosofico, de teoria del
conocimiento. Con estas afirmaciones Marx quiere sobrentender
no sélo el significado “psicolégico y moral” de las ideologias, en
cuanto trdmite del proceso de organizacién de las masas, sino
también un nuevo camino para plantear y resolver el problema
de la "objetividad del conocimiento™.78

Por lo contrario, se asume donstantemente como propasicion
que funda la posibilidad misma de un andlisis histérico-politico
la parte sucesiva del Prefacio, centrada sobre la doble y concomi-
tante afirmacién de que una formacién social no caduca antes de
haber desarrollado todas las fuerzas productivas para las cuales es
todavia suficiente, y que la humanidad llega a darse aquellas
tareas para las cuales existen las condiciones objetivas. Comentan-
do el significado de este pasaje Gramsci afirma: “Sélo en este
terreno puede eliminarse todo mecanicismo y toda huella de ‘mi-
lagro” supersticioso, debe plantearse el problema de la formacidn
de los grupos politicos activos y, en Wltima instancia, también el
problema de la funcién de las grandes personalidades en la his-
toria.”’7® '

En efecto, asumir esta base de partida significa realizar una
verdadera ruptura conceptual con el tradicional esquema inter-
pretativo que ha colocade una sustancial relacidn de identidad
entre desarrollo capitalista de las fuerzas productivas y crecimien-
to no sélo numérico sino también organizativo y politico de la
clase obrera. La experiencia italiana, antes que cualquier otra, ha
demostrado c6mo son posibles no sélo “retiradas” de posiciones
estratégicas precedentemente conquistadas (y ésta es la ensefianza
de Lenin) sino verdaderas regresiones que pueden hacer necesaria
una reconstitucién ab imis del movimiento. Se abandona entonces
la problemética de la ley no ya en el sentido de una subvalora-
cion de una atenuacion del papel de Ia objetividad econémico-
social del proceso en acto (y respecto a esto Gramsci vuelve siem.
pre a repetir que esta objetividad puede ser siempre estudiada
con la precision de las ciencias naturales), sino como un instru-
mento valido para dar razén del “momento catdrtico”, del proceso
de organizacidon politica de las fuerzas econémicas, el “mico dato
sobre ¢l que puede medirse la existencia y la consistencia de una
trzurls_:clc')n y de una ruptura no sélo potencial, sino en acto. “La
politica €s accién permanente y produce organizaciones peria-
nentes —dice Gramsci contra la teorfa crociana de la politica como
pasion— en cuanto se identifica con la economia.”® Pero el cono-

78 MS, p. 44

W MS, p. 47

s0 Anﬂl_unia Gramsc, Note sul Machiauelli, sulla pelitica e -sullo state mo-
derno, Turin, 1933, p. 13 {en adelante M).
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cimiento de esta identidad es ur punto de partida necesario que,
sin embargo, por si mismo no puede dar razén de los posibles
resultados politicos del antagonismo social en acto. Volviendo a
discutir una vez mds sobre el concepto de necesidad v de regula-
ridad, Gramsci dice: “INo se trata de descubrir una ley metafisica
de ‘determinismo’ y tampoco de establecer una ley general de cau-
satidad, Se trata de evidenciar ¢émo en el desarrolle histérico se
constituven fuerzas relativamente permanentes que actdan con
una cierta regularidad y un derto automatismo.”® EI segundo
pasaje del Prefacio de 1859 indica, entonces, para Gramsci que
sobre la base de una determinada estructura se construye un
campo de posibilidades que las fuerzas relativamente permanen-
tes, v contrapuestas, utilizan, en la medida de su capacidad peli-
tica, en sentido opuesto.

La primera y la segunda de las afirmaciones de Marx, que indican
respectivamente las razones histéricas de las dos fuerzas fundamen-
tales en lucha, signan los confines exiernos de este campo de posit-
hilidades, en el interior del cual son multiples Jos resultados his-
téricamente documentados. La burguesia de los municipios italia-
nos no logré elevarse mds alld del estadio econdmico-corporativo.
Pero en la epoca del capitalismo desarrollado grandes movimien-
tos de masas pueden perecer, sin que por esto se interrumpan las
razones objetivas de la existencia de los mismos, bajo los golpes
del adversario. El mismo desarrollo de la clase obrera en clase

=ip dominante que, a través de la gestion del estado, demuestra su

.t capacidad de dar @ "la sociedad civil una fisonomia diferente en
su conjunto, N es Un Proceso espontinec o automdtico. Solo la via
que leva a la introduccidn del elemento ético-politico permite
restituirzal conocimiento cientifico la naturaleza real del antago-
nismo social en acto. Ei materialismo histérico se depura de todo
economicismo solo cuando logra “alcanzar un andlisis justo de las
fuerzas que operan en la historia de un determinado periodo y
determinar sus relaciones”.® "I'res son los grados a través de los

. cuales se articula el andlisis de las relaciones de fuerza: 11 “una

; relacion de fuerzas sociales estrechamente ligadas a la estruciura,

i objetivo independiente de la voluntad de los hombres”; 2] “la

relacion de las fuerzas politicas, es decir la valoracion del grado

de homogencidad, de autoconciencia.y de organizacion alcanzado

i los¥arios grupos sociales”; 3] “la relacion entre las fuerzas

H
H
H

i militares”, o “politicomilitares”®® lo que se determina en los
{ momentos culminantes o decisivos de una crisis, cuando la fu-

sién de economia y politica se traduce en fuerza, directamente
operante. La teoria del materialismo histarico, asi reformuiada,

§1 MS, p. 100.
82 M, p. 41 Padiis gy
83 M, pp. 4547, TV

A TEOR{A GENERAL DEL MARXISMO EN GRAMSCI 53

‘cncuentra su momento culminante en la teoria del partido

politico, no sélo como forma histéricamente determinada que
cjemplifica una_relacién no dicotémica entre estructura y super-
estructura mas rdpidamente-que'otras; siio ‘como parte constitu-
tiva y fundante del andlisis mismo de las relaciones de fuerza.

Con. ia introduccién de la_ético-politico la critica de la inter-
pretacion ortodoxa del materialismo histérico encuentra -enton-
ces un punto de llegada positivo, se traduce en un coniunto de
Jupétesis_,_.dt':\tr'abajg,g}temativas. Pero a proposite del mismo con.
cepto de ciencia politica "&7ya posible hacer dos precisiones. En
primer lugar, no se trata absolutamente, y en modo alguno, de una
especie de sociologfa. 1.a utilizacién de este término {que en Ila
cultura italiana del siglo xx -—es 1til recordarlo— es propia del
fl'ion pos:itavlsta) no debe hacer olvidar, obviamente, cudl es la
“innovacién fundamental” del marxismo en este sentido, recuerda
continuamente Gramsci; es decir el concepto de que “la natu-
raleza humana es el conjunto de las relaciones sociales histéri-
camente ‘determinadas". En consecuencia, no solo la nueva cien-
cia politica marxista “debe concebirse en su contenido concreto
{y tambi¢n en su formulacién Idgica) como un organismo en
desarrollo”,® sino que todas las formas politicas que la misma
analiza no pueden concebirse de otro modo que como modos
de ser de un desarrollo determinado en su devenir por el
antagonismo de clase. HMablando de la posibilidad de escribir
un_libro “que extraiga de las doctrinas marxistas un sistema
ordenado de politica actual del tipo Principe”, Gramsci inme-
d}le_‘tamente después especifica: “El argumento seria el partido po-
htzgo, en sus relaciones con las clases vy con el estado”,3 wvale
decir el partido como expresion de un proceso que no puede
ser considerado independientemente de la finalidad objetiva que
le es inmanente. El otro punto que merece explicitarse es que este
concepto gramsciano de ciencia politica no individualiza una zona
“separada” de la teoria marxista: el mismo se origina, y mds
aun se hace posible a partiv de un amplio de horizonte que se
mide con todo el conjunto de los problemas filoséficos de la doc-
trina v puede sélo valorarse recorriendo todas las etapas princi-
pales de la reflexién filosofica de Gramsci. El hecho de que a la
elaboracion de una ciencia politica marxista él haya dado la me-
Jor y muis significativa parte de su trabajo esta de alguna manera
implicito en aguelia nocién de historicidad del marxismo {o del
marxismo como concepeion del mundo) que es la ultima cuestién
que merece una precisidm,

8 M, p. @
8% Cf. Mfzrx e Machievelli, fragmento inédito de los GQuaderni, publicade
por Valentino Gerratana en Rinascits, 14 de abril de 1967,
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5. LA HIISTORICIDAE) DEL MARXISMO COMO CONCEPGION DEL MUNDO

En el escrito publicado en la Unién Soviética en 1923, y que tuvo
sobre Gramsci una notable influencia, Trotski habfa afirmado:
“El proletariado ha encontrado en el marxismo su propio método,
pero no inmediatamente y hasta hoy en un modo incompleto.
Tste método sirve ahora sobre todo, mds aun casi exclusivamente,
para fines politicos. La amplia aplicacién cognoscitiva y el des-
arrollo metodolégico del materialismo dialéctico pertenecen toda-
via al futuro., Solamente en la sociedad socialista el marxismo se
wransformard de instrumento unilateral de la lucha politica en un
método de creacion cientifica, en elemento fundamental de la cul-
tura espiritual,”s®

La afirmacién se enlazaba a toda su polémica contra la cultura
y el arte “proletaria”, en el curso de la cual ¢l afirmaba todavia:
“La nocién de cultura no puede ser cambiada en moneda pe-
quefia de uso individual, ni los resultados dé la cultura de la
clase pueden determinarse en base al pasaporte proletario de cada
uno de los inventores o poetas. La cultura es el conjunto orginico
del saber tedrico y practico gue caracteriza a la entera sociedad
o, por lo menos, a su clase dirigente. Esta abraza y penetra todos
los campos de la creacion humana, llevando a los mismos una
unidad sistemdtica.”’s?

Es (til remitirse a estos textos porque, mejor que cualquier otra
consideracion, introducen, desde el dngulo visual de la “politica
cultural”, aquella problematica del periodo de transicion, pres-
cindiendo de la cual es absolutamente imposible valorar una
parte consistente de la reflexién gramsciana sobre el marxismo.
Cuando en la carcel afirmaba que: “en ia fase de la lucha por
la hegemonia se desarrolla la ciencia politica; en la fase es-
tatal todas las superestructuras deben desarroilarse, so pena de
la disolucién del estado”,38 Gramsci reproponia una vision del
desarrollo del marxismo en primer lugar fuertemente anclada
en un conjunto de hipétesis sobre el funcionamiento y el creci-
miento del estado obrero, que se habfan ido paso a paso extin-
guiendo. La misma afirmacién de la “historicidad” del marxismo
estd estrechamente ligada a ja distincién entre €l periodo que pre-
cede y el quesigue a la conquista del poder y a la conviccidn de
que la experiencia de la direccién politica debe significar no ya
una modificacién o una alteraciéon cualquiera del nicleo tedrico
de la doctrina (segtin una éptica que identifica el concepto de
historicidad con el de revisidn del marxismo), sino mis bien la
premisa de su mas amplio desplegamiento material.

8 Lev Trockij, Leiteratura ¢ rivoluzione, Turin, 1973, p. 176,
87 Ibid., p. 178,
88 MS, p. 93
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"S6le después de la creacién del estado, el problema cultural

se impone en toda su complejidad y tiende a una solucién cohe-

rente. En todo caso la acutud precedente a la formacion estatal
no puede ser mds que critica-polémica, y jamds dogmaitica; debe
ser una actitud romdntica, pero de un romanticismo que aspira
conscientemente a su ordenada clasicidad,”® La contraposicién
entre la actitud critica y aquella dogmatica se alimenta de las
mismas motivaciones que impulsaron a Gramsci a rechazar una
vision sistemdtica del marxismo, como filosoffa que se contrapone,
en cuanto filosoffa, a las otras que surgiercn en la historia del
pensamiento, La necesidad de no perder el terreno de la critica
es el modo en el que se expresa la conciencia de que el concepto
de relaciones sociales de produccién coloca un limite objetive, no
superable especulativamente, al mismo marxismo. También el filé.
sofo marxista, dice explicitamente Gramsci, “no puede evadir del
ac&ua! terreno de las contradicciones, no puede afirmar, mds que
genéricamente, un mundo sin contradicciones, sin crear inmedia-
tamente una utopfa”.™ La precedencia que asume en toda una
fase de lucha la elaboracién de la ciencia politica deriva de la
imposibilidad de pasar a una fase positiva nueva hasta que
el ordenamiento social existente no haya sido pricticamente, elec-
tivamente, modificado. Pero esto significa para Gramsci que el
conjunto de verdades cientificas que estdn contenidas en el mar-
xismoe da lugar, no ya a una ideologia, a una genérica visién del
mundo, sino a una nueva cultura, a una nueva concepcién
del mundo' que, en radical contrasté con la acepcién pléjanoviana
y Seguinidointernacionalista del término, no es el producto de la
elaboracion de los intelectuales marxistas, de Tos ideslogos “del
movimiento, de”los detentadores de una ortodoxia, sino parte in-
tegrante y resultado del desarrollo de las relaciones sociales de "pro-
duccion. La™transformacion’ de 14 ciencia marxista en ciltura, de
la*{ifosofia marxista en concepeion del mundo, es un proceso que
va al paso con la modificacién de las contradicciones actuantes
ver por vez. En esta perspectiva histdrica de la transicion, la afir-
macién teoricy, inicial de que en el concepto de relaciones sociales
de produccion el marxismo efectiia una diferente eleccién de campo
respecto de aquél sobre el cual se ha construide toda la historia
de la filosofia se traduce en la hipétesis de “una nueva cultura en
incubacién que se desarrollard con el desarrollarse de las rela-
ciones sociales”.91

Desarroliando las articulaciones concretas de lo ético-politico
Gramsci es capaz de identificar no los contenidos y la fisonomia
de esta nueva cultura, sino algunas caracteristicas del proceso
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social y politico que hard de sostén, y al mismo tiempo de forma
de realizacién. Utilizando como eje su teoria del partido Gramsci
postula las lineas de un desarrolio histérico en el que “la forma-
cion de una voluntad colectiva nacional-popular”™ se une con una
“reforma intelectual y moral”.?? El nacimiento, la consolidacion,
el avance del partido politico hasta la conquista del poder, son
etapas que marcan igual cantidad de modificaciones del modo
de ser no sélo econdmico y politico, sino también ideologico y
cultural del “bloque histérico” dominante. “El moderno prin-
cipe desarrollindose, trastorna todo el sistema de relaciones inte-
lectuales, y morales en cuanto su desarrollo significa justamente
que cada acto se concibe como ttil o dafioso, como virtuoso o
malvado sélo en cuanto tiene como punto de referencia el mismo
moderno principe y sirve a incrementar su poder o a contrastal-
lo.” S6lo en la concreta vida histérica del moderno principe €l
programa de “reforma econdmica” se funde indisolublemente con
el de “reforma intelectual”. A medida que crecen y se evidencian
los elemenios constitutives de una alternativa histdrica, lo que la
critica marxista ha individualizado en el plano conceptual co-
mienza a encontrar existencia historica. La critica tedrica del
filésofo individual, como expresién de una concepcion ya supe-

"rada del filosofar, da lugar, a través del examen del modo con-

creto en el que se expresa en el nivel politico el antagonismo
social existente, a la prevision histérica del “pensador colecti-
vo' .8 FI desarrollo del marxismo, su transformacidm de teoria
critica en concepcion del mundo, Gramsci lo plantea sobre 1a
guia del examen de las relaciones entre intelectuales y masas.
Todo el conjunto de afirmaciones acerca de la transformacién
de la filosoffa en religién, sobre su posible vinculacién con el
sentido comtn, etc., con que abre El materialismo histdorico, lejos

de querer identificar (como por mucho tiempo, y no sin gran-

des malentendidos de diferente naturaieza, se ha pensado) el esta-
tuto tedrico de la filosofia marxista, tiene por el coatrario la
funcién de identificar las caracteristicas historicas de una transi-
cidn que abarca todo el arco posible de experiencias de la clase
obrera, en su pasaje de clase subalterma a clase dirigente. Se

trata de un aspecto mporiante de la teoria del partido, con el

que se ejemplifica en el terreno de la reforma moral ese papel
de objetiva reunificacion de las escisiones y de las separaciones
sobre las cuales se ha construido la clase burguesa, vy en el que
consiste su esencia revolucionaria. En este mismo terreno debe
colocarse el sentido de fa afirmacién de que “el desarrolle poli-
tico del concepto de hegemonia representa un gran progreso filo-
séfico, ademds de politico-practico”,
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Para aclarar el sentide en el que el materialismo histérico, con-
vertido en instrumento de andlisis de las relaciones de fuerza de
un partido de la clase obrera, -puede ser simultineamente el
punto de partida de una reforma que abarque progresivamente
teda la concepeidon del mundo de una época —en sus distintas
partes constitutivas— Gramsci se remite al “alcance filoséfico”
insito en la afirmacion de Maquiavelo sobre la autonomia de la
clencia y de la actividad politica, a su implicita carga innovadora
en la concepcién de la moral y de la religion. La absorcién del
descubrimiento cientifico de Maquiavelo .en clave de maquiave-
lismo “sirve para indicar la separacién existente entre gobernan-
tes y gobernados, y para indicar que existen dos culturas: la de los
gobernantes v Ia de Ius gobernados”?* La ciencia politica marxis-
ta, en cuanto expresion de un partido politico que es expresion
y forma organizada de la contradiccién social fundamental, puede
encamiar un proceso de recomposicion de la fractura entre los
anteieauales v los “simples”, en un modo tal de hacer posible
un progreso intelectual de masa”.9s

La relacidn entre teoria y prictica, entre filosoffa y religion
puecif: Cxpresurse, en este contexto,en una nueva dialéctica entre
intelectuales y masas que invierte el signo politico de la que hasta
ahora ha existido histéricamente. La definicion de la [filosoffa
como concepeion del mundo significa, entonces, en esta perspec-
tiva (Ig desarrollo histdrico, qué “la actividad Ffilosdfica deja de
concebirse s6lo como elaboracién ‘individual’ de conceptos siste-
maticamente coherentes;"sino ademas y especialniente como lucha
cultural para transformar la ‘mentalidad ‘popular’ vy difundir las
mnovaciones filosdficas que se demostrardn ‘histéricamente verda-
dgerajs en la medida en que se convertirin concretamente, es decir
histéricamente, en socialmente universales.” 96

A un pensamiento universal se puede llegar sélo sobre la base
de una sociedad que haya superado la division en clases. En el
caso que se haya alcanzado esta unidad no antagénica de lo
social, todos los estuerzos de universalidad producidos por la tra-
dicion filoséfica podrdn también encontrar una forma de hacerse
verdaderos.

. La historicidad del marxismo estd, por lo tanto, absolutamente
ligada con la perspectiva de una sociedad de transicién Y, Imas
aun, destaca todos los elementos de transformacion de las rela-
ciones entre ¢l estado y la sociedad civil que se producirdn nece-
sartamente yespecto de la fase inicial de la dictadura del prole-
tariado, La identificacién de {ilosoffa e historia que forma parte-
de la base de toda ia reflexidn gramsciana sobre el marxismo, v
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