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Advertencia

Después de cincuenta afios, la discusién sobre el imperialis-
mo parece haber recobrado su vitalidad. Una larga lista de
investigadores que comprende a Arghiri Emmanuel, Oscar
Braun, André Gunder Frank, Samir Amin, Christian Palloix,
Meir Merhav, Harry Magdoff y Paul Baran?, ha retomado
la tematica del capitalismo como sistema mundial, propo-
niendo nuevas aproximaciones tedricas o simplemente, inten-
tando una descripcién del fenémeno adaptada a los tiempos
modernos. Sin embargo, en algiin momento, cada uno de
eilos terminé por reconocer su propio esfuerzo como una
victoria parcial en el desarrollo de la teoria, pero nunca como
un anilisis con el suficiente grado de generalidad como para
fijar un nuevo punto de partida para el estudio del objeto.

A continuacién de que se postergue para mis adelante el
dictamen acerca de esto implica o no un fracaso, podria decir-
se que el marxismo no ha logrado construir una teoria gene-
ral que explique los mecanismos de la relacién imperialista
en el sentido que se le da en este cuaderno. A partir de 1920
y hasta mediados de la década del 60, un apreciable conjunto
de autores parafrased el modelo de Lenin 2 sélo para discutir
si sus conclusiones conservaban validez o si los famosos “cin-
co rasgos fundamentales” agotaban verdaderamente la cues-
tién. Asi, Barratt Brown? intentd restar importancia a los
tributos pagados por la periferia como contrapartida de las
inversiones; John Strachey * confundié la independencia po-
litica de las colonias con el final de la etapa imperialista y
Rodolfo Banfi*® sestuvo que la fusién del capital bancario
con el industrial —segundo rasgo de la caracterizacion leni-
nista— se ajustaba a un periodo histérico terminado en
1930. Mientras tanto, los mas rescatables manuales de econo-
mia soviéticos ¢ apenas adosaban apéndices estadisticos a las
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proposiciones centrales, sin s
. LS I €3, 81 avanzar o ni ] i
boraia, s vanzar un solc paso en lag ela-
i En 5 isti
dice: o ggéer consxshar}g pues, esas proposiciones? Lenin
posible del | & necesario dar una definicién lo més breve
bosth )@i‘e' lmpeuahﬂsmg, deberia decirse que... eg la fas
mmo}Hilﬁfm icje! capitalismo """ Efectivamente tanto Lenie
Sy # . :
Hes OCLlFﬁg?L}ng v Bujarin ® recogieron lag t}ansfarmaci@%
ta e o asten e} mundo capitalisty v trataron de dar cuen-
ones n;m‘i,fwfaves de una te;o.:ria que desarrollars lag refle-
Provenpaiy 3 asi sobre Eaf crisis y el derrumbe del sistema
on a1 abado 1{301 e} surgimiento de tendencias reformistasi
o rer;dian (e ta somai_demo_cracrgas salieron al paso de quienes
experiment:igqe la egdencm clara de la expansién econdémica
&da por Lurocopa entre 1880
blomat: . Bk 1 y 1914. Todz la pro-
cmztrfat;’g:p f(i;ei imperialismo giré, entonces, alrededor deplﬁ?s
oo esmdi’: 7{\;28(1@? mgdo de produccion capitalista en su nye-
. precisamente, la idea t ;
com a2 \ nente, central era que jung
diccio;ec‘;amsmis en .el.ca-pztahsmo se desarrollaban 3129 coizfra?
b & lenosndlrlgﬁ?ntes de la Segunda Internacional se
unla politica de alineamient i
vas b : 1 nto con sus respecti-
marxft;légses1zfisdpretextanc}o Ia salud del gistemas, los auﬁ;ores
Cionista ‘or CA0X0s consiguieron suministrar a los revolu-
enpoes qul’lluﬁpdarﬂo an%ht(lico que atestiguara, simultinea-
X : ¢ 1as contradicciones. En tod i
o 3 e tra . odo caso, la pr -
a gIIJ){-Ej‘I a %mndul constituia un buen argumento, prime
o mO @ @ 3 @ N
do trapaio (imque, desde prineciplos de siglo, la proliferacién
renlidag o ; a veces panfletarios— describiendo la nueva
tonda mor }uehma@s que la respuesta a una necesidad plan-
ol el a )uc. a ideolégica dentro de los limites del sector
reéuitaba mc;.m_‘.ral. Pa‘raﬂLenm ¥y Bujarin, por otra parte
e mundohht)rlﬁée%ten Si lbéen para ellos el capitalismo no eré’,
1Y géneo, el desarrollo desi i
o ! . ; esigual aludia —en par-
ri*moaimh’aho ?;e que lag regiones atrasadas crecerian ap un
dél 1o ita? :ac«ii erado que las adelantadas: “La exportacidn
p?iseépe al influye sobrea el desarrollo del capitalismo en los
riamenten éz.ue aquel es imvertido, acelerandolo extraordin'a;
some pu.w;tg pgrae§te motivo, dicha exportacién puede, hasta
casionar un determinad ien
dosar s . minado estancamiento
ﬁnicafr?éilot en los Daises exportadores, esto se puede produ(cig
Fiopomen; edisggi"&;ll dedk; exte_ns%én y del ahondamiento ulte
S o del capitalism t !
Procs 3 o en todo el mundo 0
samente, una de las funciones atribuidas a la expansi(’;n
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:mperialista era extender las relaciones de produccién de los
paises centrales por la faz de la tierra. El tercer rasgo de
Lenin {(“la exportacién de capital, a diferencia de la expor-
tacién de mercancias, adquiere una importancia particular”)
se pensaba desde dos puntos de vista. Por un lado daba salida
a los excedentes de ahorro: por otro reproducia la polariza-
cién capitalista-asalariado alli donde hicieran pie los mono-
polios. Mientras atenuaba o postergaba la crisis del gistema,
exportaba el propio capitalismo que, de esa manera, tendia
o convertirse, lentamente, en el modo de produccién exclusivo
a escala mundial.

Veamos mas en detalle el razonamiento econdémico de
Lenin-Bujarin: a medida que se intensifica la acumulacién
y el progresc técnico impone una relacion creciente de capital
a trabajo, baja la tasa de ganancias. El sistema genera un
excedente de ahorros porque las oportunidades de inversion
se enrarecen en el capitalismo del centro. Se presentan, enton-
ces, tres alternativas: o bien se incrementan los salarios
reales para ampliar el mercado interno, atin a costa de seguir
empujando hacia abajo la tasa de ganancias; ¢ bien se man-
tienen log salarios reales constantes y toda la acumulacién se
canaliza o través del progreso técnico que se ha descripto
como capital intensivo; o bien se realizan inversiones en el
extranjero, donde la tasa de ganancias sobre el capital es
apreciablemente mayor y el monopolio puede obtener super-
beneficios.

La segunda alternativa no fue tratada ni por Lenin ni
por Bujarin en los textos sobre el imperialismo. La primera
—que fue la ilusién de Hobson'' y de los criticos pequeiio-
burgueses del sislema capitalista— es descartada rapidamen-
te por Lenin: “Naturalmente, si el capitalismo hubiera podi-
do desarrollar la agricultura, que actualmente se halla en
todas partes enormemente atrasada con respecto a la indus-
tria: si hubiera podido elevar el nivel de vida de la poblacién,
que sigue viviendo, a pesar del vertiginoso progreso de la
téenica, una vida casi de hambre y de miseria, no habria por

qué hablar de un exceso de capital **.”” Pero es que para los
marxistas, la discrepancia creciente entre la produccidén po-
tencial v el consumo es un rasgo inherente al capitalismo a
medida que se desarrolla. Te6ricamente, el mecanismo por el
cual el producto tetal se expande en la misma medida que la
produccién potencial es la competencia perfecta. Los precios
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precios ‘dejan dp bajar y esto ocurre aunque los costos de
produccién descienden. De esta manera, los salarios se retra-
san con respecto a la productividad, cosa que explica la diver-

del capitalismo, es libre de fabricar sus propias utopias.

. Elresultado es que el exceso de ahorros fluye a los espa-
Clos econémicos vacios, donde la mano de obra es barata, la
tle}-ra pricticamente no tiene precio y abundan las materias
Primas necesarias para el funcionamiento de la industria del
centro. Todo ests preparandose para recibir g los inversores :
algunos paises atrasados ya se han ‘incorporado -al mercado
mundial a través de los comerciantes y las lineas de ferro-
carriles se han construido o estan construyéndose. Mientras
tanto, el capitalismo central ha madurado en exceso ¥ no dis-
pone del terreno apropiado para colocar el capital: “La ten-
dencia general del movimiento es, desde luego, indicada por
la diferencia en 1a tasa de beneficio (o en la tasa de intereses),
cuanto mas desarrollado esti un pais y mas baja es la tasa
de beneficios e intensa la reproduccién del capital, mas vio-
lento es el proceso de eliminacign. Inversamente, cuanto mas
elevada es la tasa de beneficio y mas débil Ia composicién
organica del capital y fuerte su demanda, mas viva es la
fuerza de atraceion 2, De acuerde a esta ley formulada por
Bujarin, el capitalismo, en su etapa monopolica, disuelve las
Jfronteras macionales Y se convierte en un sistema mundial.
Las relaciones de produccidn capitalistas se diseminan por el
mundo y las regiones airasadas acumulan a ritmo acelerado.
He ahi algunas de las claves de la interpretacién clasica del
imperialismo en lo que se refiere a la relacién entre los paises
centrales y los periféricos. :

Rosa Luxemburg *+ encaja sélo a medias en este modelo.
También ella quiere analizar las razones por las que el capi-
talismo de principios de siglo sigue expandiéndose z pesar de
todas las previsiones catastroficas (algunas: de lag cuales le
pertenecen). Por otra parte, el punto de llegada es atn mas
categdrico: las relaciones capitalistas de produccién invadi-
ran todos los rincones de la tierra liquidando los restos de
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omia campesina. Sin embargo, su anilisis dlfle?te 1;;(}::
ec;mente del de Lenin en dos puntos: 1) el{a no necfas-z a
fz?rn;l imperialismo como una etagoa historica egpenglugsg me;
desarrollo capitalista; 2) la teorl.a _(_iel derr}lm ee di [lstera
—victima de sus perias contradicciones mas qui e |
de clases— no se descarta nunca efl su ‘r’azonam e .recapi—

E1 primer aspecto es clave. La invasion de z_olnas rﬁecanis-
talistas es un rasgo del sistema al margen de :1 I;‘.):to N
mos de la comvpetencia se han supr}mldo 9 kﬁ . Sto Tesy o
e o e e, cresen ol S faniisims oin Somar contacto
capitalista pura que crezca ad inft . Tomar Somtacte

fronteras exteriores. Si b1gn los medelo

?]?lrr‘:c?gi de Marx otorgan ].a posibilidad de lfqa;%lnalé -I-I—e(i;);n:
lo hacia Tugan Baranovskl—f: que la acumu ixm nsia:nte a8
cabo por la proporeién creciente de c;lmta i:_con tante con
respecto al variable ella: trata esta a teirnallvaca o una
absurda construeccién légica. ’En.los papeles, los capit uinas
pueden seguir produciendo maquinas para fabricar mz;gi icién
indefinidamente siempre _v.guando se cumpla ung C(i):ivas o
de equilibric: gue una porciéon de las f}lerzas pro ?cas  de
la sociedad se destine a la constru.cc'lon de maqu;nq mgnos
generar bienes de consumo, los que irdm a parar a ‘3"1;0 1anos
de los mievos obreros. Habra crisis solo si este requisi S

cumple. )
1;{osa Luxemburg se mueve en un estrecho (:amp?3 r(i(}%}l)la
mitade por las posiciones que critica. El hech_o dg qui ];a ciba
que el mercade interior crece a menor velpmda lc;u,,teSig N
mulacidn del capital no significa que adhiera a B:rz{nox.rski(
los subconsumistas. Sin embargo. ’frente a iI‘ugan . ué
formnla Ja precunta eficaz: z,don.de esti la dem‘;m gs qas.
induce a los capitahistas a ac;{ntlulalr.’ ;’g;rgiggaaioiaz gglr'l an%ias
rios y los capitalistas la .
(t‘.aegtisrlx};dzilaal COI}l,Sllrﬂ(). Por otra pfu'ize, el a_Lhorro es'd—eI;n Zl;
modelo— idénticc a la invermg’m. Si fmqlmente consi e;.:;xe os
ue los gastes de ios se9tores 1mp1_'oduct1vos fm:rrt\:an Iizzelrce'ras
la ganancia o el salario (eS_ decn: que no eic’ls e:-loviene'de]
personas), se concluye que el incentivo a inver 11('1 P Quiene del
tevior. Bn este sentido, Kemp'® ha _senala o do 508
i)::"““lnm los estrotos mo capitalistas sirven para comprar
g;:n;c::ie c;;sumu —lo que activa la acumul_acmdn en eé g(czg:cglxl'
de bienes de capital--- o para absorber medios de pro
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construidos por obreros adicionales, gue requieren mas bienes
de consumo.

Se comprende entonces gue “el capitalismo viene al mun-
do y se desarrolla histéricamente en un medio social no
capitalista®s. ” No obstante, todo esto introduce una gran
confusién terminolégica, El imperialismo de Lenin no es el
de Rosa Luxemburg. Segin ella la plusvalia, que en Ingla-
terra o Alemania no podia ser capitalizada, se invierte en
ferrocarriles, cbras hidriulicas o minas dentro de los terri-
torios conquistados. Lasg maquinasg son traidas del pais de
origen y se pagan con el mismo capital, lo cual indica que un
excedente de exportaciones de mercanciag es igual a una
exportacién de capital (cosa que acota el tercer rasgo funda-
mental de Lenin). Finalmente, sin que los monopolios hayan
tenido wn diomo de participacion, la viejo economia campe-
sine es aniquilada como formacion social independiente v el
capitalismo prosigue su difusion.

5
E &

Ahora la pregunta es: : Cémo se define e} imperialismo tal
cual se trata en este cuaderno? . Cuéles son sus rasgos fun-
damentales ? Los autores incluidos analizan la relacién entre
paises imperialistas y paises explotados, tratando de dar cuen-
ta del hecho de que, en términos relativos, los primeros son
cada vez méas ricos y los segundos cada vez mias pobres.
Esto implica una diferencia sustancial con respecto a
log clasicos: = pesar de las vprevisiones de Lenin,
Rosa Luxembureg y Bujarin, la expansién capitalista ha an.
pliado ld brecha en lugar de cerraria. Las economias depen-
dientes estin creciendo a ritmos menores, y esto no parece
responder a ninguna tendencia contrarrestante; por el con-
trario, otras leyes han estado operando en la formacién del
sistema, leyes que escaparon a los marxistas de principios
de siglo. Hoy se comprueba gque el capitalismo ha construido
un mercado mundial, pero que las relaciones de produccion
hon cambiado de manera distorsionada y en algunos casos
nt siquiera cambinron. Esto no quiere decir que el modo de
produccidén capitalista se encuentre reducido a las mismas
regiones que ocupaba en 1915. Pero, ;acaso el surgimiento
de una nueva clase obrera en Ia periferia -—América Latina,
Asia y Africa— implica que la acumulacién acelerada pre-
vista se ha verificado? La respuestas de los trabajos que
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ahora se publican es megaﬁ;iva% pero esto de ﬂmg%n%tiﬁ?f%%@gi
resulta novedoso. El aporie g:»mgmal conmsfe@ ew@e %03 o0 le
investigar este hecho relacwnq@d{» el atrc;b@ veevos @%n%nw
dependientes con el modo especifico en gue los Zu Gomte
gentes pTGl@t&TiOSﬁ se %ntegrawan a un sistema de exp ]
j rHactondal. o
¢ es{ﬁimmqgg:m de Arghiri Emmanuel ¥* se basa en ia,. @151%31%%
tasa de explotacién entre las naciones imperialis is
y las mnaciones explotadas. La tasa de ganancalfsl s
jonal en todo el mundo porque el f;a;ctor capita réss
dt?esplaza libremente hacia donde Iqs beneficios son mayo es.
Fn cuanto a los salarios reales, estan determma@os pgr 1{;;} 0.
nes sociolégicas e histéricas, lo que perrmteﬂ in rgnsgtiene
supuesto de que el valor °de 1a fuerza’de tra‘bajg_set rantiene
al nivel de las subsistencias en los paises d?pen 191; & éentros
tras que se multiplica por veinte o por treinta en i?f?ca ntros
imperialistas. Precisamente, deiaablsm‘o que; SSIvgr lca enfre
los salarios surge el intercambio deS1gua1. ln ei;) diente-
mente de toda alteracién de los precios resu tar} e ae una
competencia imperfec‘;a en eldmeggigi% Sdedénzrqcsiillicg?fé o
i esigual es la relacidon de 3 )
Z;fc)aglecég en virtud de la igualacl_o’n de la tasa dle garéa%(;;ai
entre regiones a tasas de egcplotacmn 1I{st1t_uplona mente e
rentes. El término institucmnal}rr}ente significa qi]e’° porlac?én
na razdén, esas tasas de explotacién se silss;t’raen a la igua
competitiva en el mercado de fa;etores . el oroblema. Ta
Ya podemos acercarnos méas al nudo de p;o elm . La
desviacién de los precios de {nercadew con resp}?tc 10 ahssiaplm
cios de produceidn, eﬁtr%ﬁgra uln flingagg gip;aigiehs Resl
avorecidos hasta igualar la_ : as.,
&;:gt}zz;agofd equilibrio, ya no }}abréi, dzferenmzﬁ entre }22 pr;:;
ciog de mercado v les precios de pmdu_ccmnéapues baxf’l oJ
éstos son los precios normz}les a largo plazo. mtiegn engla,
la movilidad del factor caplt?tl tiene su cont&rapar 1 ﬁotable—
inmovilidad del factor trabajo, cuyo valor dlscrspaq otable-
mente de nacién a nacidén. Usando los esquemas de 1e‘p oduc-
cién de Marx —v postergando toda polémica ace;‘cabreéha
validez— Emmanuel demuestra los‘efeetos que na.i‘{.3 ha
entre los salarios tiene rint e(l1 co(rgeizgm‘;allg; éz;elicaa f;(;:z;) o
cidos por el pais explotado aj :
gﬁaba;o)pse intercam_bian por debajo de gu 1Valox‘e, }lgs Odice{\llrgi!iz
imperialista, por encima de su valor. Todo lo qu
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es que un fenémeno que la economia burguesa observé empi-
ricamente —el deterioro de los términos del intercambio,
el movimiento de los precios relativos en contra de los paises

expl9tados——— acaba de ser rescatado teéricamente por la eco-
homia marxista.

Todo esto requiere algunas especificaciones adicionales.
Las hipétesis de movilidad del factor capital e inmovilidad
d_el factor trabajo no estaban incluidas en la teoria del comer-
cio internacional tal como la formulara Ricardo. Por el con-
trario. el andlisis de los costos comvarativos partia de la
inmovilidad del ecapital como condicién suficiente para aue
“hubiera comercio entre naciones. Ademas, comeo los salarios
eran iguales a las subsistencias, se tornaba completamente
Irrelevante cualquier especulacién sobre la movilidad del tra-
hajo. No importaba el grado de desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas en cadx pais: el valor de la fuerza de trabaio se
igualaba siemnre por sn limite inferior. Para el capitalismo
de 1820. caracterizado por salarios similares y tasas de ganan-
cias diferenciales, esta descripeién parece suficientemente
realista.

Tales supuestos comenzaron a abandonarse a fines del
siglo pasado. Como ya vimos, Lenin atribuyé una particular
relevancia a las exportaciones de capitales en la etapa impe-
rialista v sostuvo que el flujo se dirigia en busca de tasas
de ganancias m3as altas. Lo curioso, sin embargo, es que esto
guarda un impresionante paralelo con los cambios mas o
menos simultineons que se manifestaron en la teoria burguesa
del comercio internacional. Ya en 1874, Cairnes aceptaba que
la movilidad del capital era una realidad que, de aleuna ma-
nera, debia incorporarse 21 moedelo ricardiano; Marshall, a su
vez, adopté la hipétesis de la inmovilidad velativa de los
factores y John Williams ™ —en un tardio y célebre articulo
publicado en 1929— reaccioné frontalmente contra las pre-
misas clasicas: “La opinién que sustento es. . . que el movi-
miento internacional de factores productivos tiene. .. un sig-
nificado cuanto menos igual al del comercio de mercancias,
¥ que el estudio de estos movimientos tiende a ser desprecia-
do por una teoria que se abstrae de ellos lo mas posible. . .;
aGn hoy, en la mayoria de los tratados de comercio interna-
cional, ios movimientos de capital se discuten en relacién con
‘el equilibrio de los pagos internacionales, limitindoseles a
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sus funciones de medio c_irculante.” En busca de cosas qcxstnh
tas, marxistas y neoclisicos se encontraban en un punto.
Las teorias que intentaron explicar las d(.amgualfiad‘es
crecientes en las remuneraciones dgl factor trabajo no siguie-
ron un camino tan directo. Es evidente que la 11.1tr0(.i§1ccmn
de un elemento histérico y moral en la de’germmacmn-del
salario no agota el problema puesto que de:]a a un lado el
hecho de que la brecha se hace pada vez mas grande. Para
un pais y una época dada, la cantldfxd de medios de sule{s’ten—
cia que consume el obrero no varia. Pero la acumulaciéon ly
el progreso técmico —con el consecuente u_xcyemento de la
productividad— crean, poco a poco, las condiciones para upa
transformacion en las necesidades del proletariado. Si el_ pro-
oreso del capitalismo se hubiera acelel_fado en ’las regiones
cItzeriféricas, las divergencias de los salarios habrian tendido a
achicarse, Puesto que no fue asi,.hace falta agregar algo al
razonamiento; algo que permita mtggrar la dlsp_amdad cre-
ciente de los salarios con el estancamiento de las fuerzas pro-
ductivas en los paises dependientes. . )
Algunos autores * dieron respuesta’ a la cqes’,tl_on a part’lr
de un supuesto dualismo de las economias perlf_erlgas. Segin
este analisis, las exportaciones de capl’tale‘s sirvieron para
desarrollar un sector ligado a la metropQ_I} en el territorio
colonial, sin que esto implicara la extensién de _]as nuevas
relaciones productivas a la zona precapltahsta cu‘cundanigz.
Asi, las inversiones extranjeras constl‘tuyeron enclaves le
capitalismo que s6lo en casos aislados penetraron la economia
nativa. Coexisten, pues, dos estructuras paralelas. En esas
condiciones, los empresarios del sector moderno .pueden z}b-
gorber toda la mano de obra que desean manteniendo bajgs
los salarios, puesto que r.eclutan sus obreros en una econo;ma
campesina de subsistencia con la que no comercxan.IEI):.o_ 5'03
términos, la oferta de trabajo mantiene una a}ta.g asdlm a;
2 la baja tasa de salarios vigente. Una ‘d.esc_mpcxon e este
tipo haee decir a Myrdal ** que el dessthbrxo de las ecimtq-
mias dependientes es el resu-lta_do de “un proceso1 aculmp adli
vo engendrado por el comercio internacional, que als aleja ie
equilibrio en las proporciones de los factores y en los precios
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de los mismos” ?2 o _
Sin embargo, en los ultimos afios y como parte de una

refutacién a las propuestas de politica econémica desarrg-
llistas que se pueden desprender de ese enfoque, la teoria

X1



de la estructura dual fue rechazada por algunos investiga-
dores marxistas o cercanos al marxismo. Gunder Frank ha
sostenido que atn aquellas regiones de los paises dependien-
tes que aparecen como mis atrasadas en la actualidad han
sido penetradas por el capitalismo en una etapa en que no
resultaba necesario que esto modificara las relaciones de pPro-
duccién. Perdida mas tarde su funcién en el marco de una
economia mundial, esgs regiones fueron degenerando pro-
gresivamente hasts alcanzar su estado actusl. Frank, pues,
descarta la posibilidad de que se pueda construir un analisis
suficiente a partir de la hipétesis de la coexistencia de una
regién atrasade con una moderna. La migeria de la primersa
no seria mis que la necesidad de un momento en la historia
del capitalismo.

Por otra parte, Arrighi ®, en un estudio del mercado
de trabajo de Rodhesia, ha probado que el capital organiza
el excedente de fuerza de trabajo mediante medidas de poli-
tica econémica que procuran mantener deprimidos los sala-
rios. Segtn las estadisticas que presenta, el ejéreito indus-
trial de reserva es mas numerose hoy que a fines del siglo
pasado. Esto es importante porque la teoria de la estructura
dual supone que dicho excedente ge reducira en la medida en
que el capitalismo progrese Yy ocupe los espacios circundantes,
incorporando trabajo asalariado a las nuevas ramas de la
produccidén. Silas hipétesis de Frank v Arrighi son correctas,
esto contiene una escasa dosis de realismo, dado que Jos secto-
res precapitalistas cumplirian una funcién basica en la repro-
duccién del sistema: “. . log modos de produccién precapita-
listas no son destriiidos, sino transformados y sometidos al
modo de produeccién dominante a escala mundial y local: el
modo de produccién capitalista. EJ subdesarrollo, término im-
propio para designar las formaciones socioeconémicas del
capitalismo periférico, congiste, pues, en formaciones de tran-
stcibn blogqueadus”. En este contexto se explican las particu-
lares condiciones en que se desarrolla la lucha de clases en
los dos polos del mundo capitalista contemporaneo.

No obstante. algunos marxistas han tratado confusamen-
te el tema de las disparidades crecientes entre los salarios.
Prefirieron —como de hecho lo hace Bettelheim en este cua-
derno— probar que la mano de obra es méas barata en los
paises imperialistas que en los explotados, debido a que la
tasa de plusvalia es mayor. Efectivamente, es plausible anotar
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fuerza de trabajo depende de la productividad de ciertas
otras ramas, especialmente las que le suministran medios de
subsistencia, y no la productividad de la rama en la que
ella misma es consumida®*.” Sin embargo, inferir de alli
que en una delerminada y especifica relacién el valor que
tiene el salario fija todos los precios, es saltearse un paso.

En uno de ios trabajos més rigurosos sobre el intercam-
bio desigual, Oscar Braun *° retoma este punto y sefiala’ dos
criticas a la eleccién del salario de los baises explotados como
variable independiente. Por un lado, la reproducecién cons-
tante de un ejéreito de reserva se deriva del estancamiento
de las fuerzasg productivas, las cuales son frenadas, “en bue-
na medida”, por el lento desarrollo de las exportaciones. Asi,
los bajos salarios aparecerian como una consecuencia del in-
tercambio desigual. Por otra parte, no se entiende por qué,
dados los bajos precios de produccién, los paises dependien-
tes no inundan de mercancias baratas los mercados impe-
rialistas. Braun discute esta cuestién y concluye que los
paises imperialistas estin en condiciones de ejercer —me-
diante el manejo de tarifas y aranceles— una presién hacia
abajo sobre el promedio de los precios de exportacion de los
paises dependientes. Aqui, pues, los precios son determinan-
tes (mis exactaraente un vector de brecios), los salarios
determinados, y sin embargo no hay nada que contradiga Ia
teoria objetiva del valor.

. *
% *

Ya podemos sacar algunas conclusiones acerca de la relacién
entre log textos clasicos sobre imperialismo y el modelo del
intercambio desigual:

1) Una misma palabra sirve para designar objetos dis-
tintos. Asi como antes deciamos que el imperialismo de Rosa
Luxemburg no era el de Lenin, ahora podemos afirmar que
existen diferencias sustanciales entre los cldsicos tomados
globalmente y el modelo del intercambio desigual. Los prime-
ros analizan las contradicciones del capitalismo central cuan-
do éste llega a su fase monopdlica. Podria decirse que el
imperialismo es la expansién de los monopolios. Lag relacio-
nes entre el centro y la periferia se enfocan a partir de ese
punto. El segundo por el con rario, jerarquiza estas reia-
ciones como su objeto basico Y Se propone explicar cuil ha
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3) Si recordamos el anslisis de los objetos en ambas
teorias, se veri gue los elementos de monopolio del modelo
de intercambio desigual se reducen a las trabas que se OPGC-
nen a la libre movilidad de la fuerza de trabajo. Esto ha des.
pertado muchas resistencias en algunos autores. Segtin Paols
Santi, “si la dindmica de las relaciones de intercambio debe
ser remitida a la presencia de organizaciones monopolistas
gue predominan en todos los niveles, en el interior de los
seciores industriales en los paises capitalistas desarrollados,
en el interior de los sectores mas importantes de los paises
dominados v explotados, a nivel internacional en el comercio
v en logs movimientos de capitales, queda confirmada la tesis
de Lenin y de loy demAas marxistas con excepcidn de Rosa
Luxemburg, sobre el estrecho nexo existente entre la estruc-
tura monopolisia y el imperialismo también en lo gue ge
refiere al comercio internacional 27.°

En estos términos, la discusién esta mal planteada.
Anocliticamente, sélo hace falta la inmmovilidad del factor
trabajo para gue los salarios sean distintos y haya intercam-
bio desigual. Historicamente, sin embargo, la teoria de Lenin
puede integrarse con las hipétesis que hemos estudiado. Los
clasicos de la teoria del imperialismo trataban de explicar y
describir un periodo caracterizado por la formacién de los
monopolios ¥ la exportacién de capitales, es decir por el for-
talecimiento de un mercade mundial en el contexio de las
transformaciones que. estin ocurriendo en el capitalismo del
centre. Lenin no podia preveér ¢émo se iban a desarrollar lue-
go las relaciones entre el cenfrs y la periferia puesto que,
el intercambio desigual es un fendémeno del
caracter dominante de la relacidn imperialista en
z 12l Pero si cada periodo histérico sienta las pre-
» de su propia transformacién, los libros de Lenin N
in pueden ser leidos como textos que describen la acu-
# originaria del intercambio desigual, como la lteida
o1 de un fendémeno que echa las semillas de la explo-
entre naciones en su formae moderna. Lo que ocurre eg
que la teoria del intercambio desigual es un modelo analitico
que plantea las condiciones minimas bajo las cuales tal explo-
tacién puede verificarse. Adn con precios de produccidén nor-
males, hay transferencia de valor.

PASADO Y PRESENTE
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Lrghirl Emmanuel

El intercambio desigual

1. INTRODUCCION

El fenémeno econdmico del intercambio desiguaiog’m era, des;--
conocido antes de la ultima guerra, perc esa nocién fue uni-
versalizada, sobre todo, después de esa fecha. o

Ia conciencias reciproca de ser “pobres-en-el-mundo
{Ramanoelina), por parte de las naciones sub&es;arm}uladas,
v de ser los ricos del fmundo, por parte de los paises indus-
triales, es el marco en que el problema de lgs _terms of trade
{términos del intercambio) se ha situado raplda{n;ente en e}
primer planc de las preocupaciones, tanto cientificas como
politicas, del mundo contemporineoc. “

Ya en plena guerra, en 1948, pero en la euf@oma de los
grandes principios de cooneracion mundial, laz primera C’Oﬁj
fevencia de las Naciones Tnidas, en Hot Springs, abordé %E
examen de la diferencia de los precios entre productos agri-
eolas v productos manufacturados. Sin embargo, es‘ta’ pri-
mers discusidén tuve lugar a instancias de los paises agmcoiﬁag
ricos, principalmente Canadd, Australia v Nueva Zel"andla%
los cuales no estaban interesados, como es naturalﬁ, gino en
las ramas especificas de sus exportaciones respectivas. Ha-
biendo logrado desde entonces colocarse en la zona preferen-
cial del Commonwealth, esos paises no tiene"n yva muchas ra-
zones para gquejarse, mientras que el gieterloro constante etée
los términos del intercambio desde el fin de la guerra, v maéas
particularmente desde el fin del boom de Corea, se ha con-
vertido en el problema méas candente del presente y el futu-
ro de los paises subdesarrollados.




II. ESTIMACIONES CUANTITATIVAS

Numerosas estadisticas nos dan una idea del orden de mag-
nitud —y vnicamente del orden de magnitud— de la agra-

paises subdesarroliados. Sin ninguna pretensién, en el estado
actual de mi estudio, de una evaluacién rigurosa de estos
términos y, escogiendo 2l azar, citaré primero 1a cifra pu-

glo Xix hasta 1a vispera de la filtima guerra mundial. En
cuanto al periodo de postguerra, podemos referirnos a una
estadistica publicada por el Monthly Bulletin of Statistics
de diciembre de 1961, a partir de la cual calculamos la dis-
minucién del cociente de los indices de precios de las mate-

rias primas y log productos manufacturados, de 1951 a 1960,

Desde 1960, el movimiento parece acelerarse: en sep-
tiembre de 1962, el indice de precios de las materias primas
del Financial Times evidenciaba un retroceso del 7 % en un
afio solamente, y evaluaciones aproximadas en los dos afos
1961-1962 hacen subir ese borcentaje a cerca del doble.

Hay que agregar que esas cifras no reflejan toda 1a
realidad. Por otra parte, esos preciog Y esos indices, atn
rfzajustados 2 la paridad oro de las diferentes monedas, no

8es avanzados, dado que existen muchas materias primas y
productos agricolas que no resultan en modo alguno desfa-
vorecidos por el comercio internacional Y que son produci-
dos y exportados por los paises desarrollados, tales como la
lana, 1a madera, los frutos acidos, ete. A veces, las diferentes
calidades o tipos de un mismo producto no comparten la mis-
ma suerte, procedan de paises avanzados o subdesarrollados.
Asi, las calidades superiores de algodén de Egipto y del Pert
bajaron casi el 30 % desde 1957 1961, mientras que duran-
te el mismo periodo las calidades inferiores de los Estados
Unidos bajaron sélo alrededor del 11 %. Si escogemos, en
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i ductos representativos del comercio Qe expor-
car?(gioaéoi);) 1i;)aises’. subdisarrollados, tenemos las siguientes
ﬁlai(%erencias entre los precios medios pagados porélng;?terra
en 1960 y 1961, respectivamente. (Ver cuadro.p 2. 9). b

En ese contexto quizas sea oport.uno mencionar un:;ia,z
servacion interesante_ de W. Kollontai en Econor.r;ia,d muor a
y relaciones internacionales de 1959 [en ruso], cita o pt nez:
Kohlmey (véase bibliogr.), a sa})er, que es necesarl‘o de e
en cuenta en nuestras comparaciones el hechp de que esde
fines del siglo X1X la productividad del tl:e'zba_]o de los; palseis
industrializados hs aumentado con relacién a la de os pai-
ses subdesarrollados en cerca de un 100 % ¥ que, poll; %n}sx—
guiente, los precios de los productos manufacturados habrian

debido bajar en un 50 %.
1960 1961

(Precios en libras
esterlinas por Ton.

& U 487 458
Gate I 228 217
Pimienta negra ........-............. ... ..... ?g’ll ‘1!39
Pimientos ..... ... ... ... ... ... . ... 12 130
Goma ardbiga .......... ... .. ... ... . . . ... 2o oo
Copra ..., 63 prd
Palmitos ........... ... .............. e, 220
Caucho ... ... ... ... ... ... . 2;]8 e
Sisal ................. et ee ettt

(Precios medios calculados sobre la base de los datos de
Mercados Tropicates del 27 de octubre de 1862).

Sin embargo, mas alld de toda controversia cuantitati-
va, todo el mundo esta dg acqerdo én reconocer que h3yl u‘I;la.
agravacion constante e mquletan’te de los términos del in-
tercambio en perjuicio de los paises subdesarrollados.

III. PASO DE UN ESTADO DE HECHO A UN LITIGIO MUNDIAL

Poco a poco se entra en una segu’nda etapa de comprension.
De la simple historicidad del fen6émeno se, pasa a una :§pe-
cie de ley interna que haria que el desarrollo’de unos es tlav en
funcién del subdesarrollo de otx:os, algo asi como un 3zo
de causa a efecto entre el alto nivel de los paises avanzados
y el bajo nivel de los paises atrasados.



Esto no es completamente nuevo, Se pueden recordar al
respecto las operaciones de la Compafiia de las Indias Orien-
tales que, en los afios 50 del giglo pasado, ze elevaban a 3-4
millones de librag por afic v representaban, seglGn MNow-
march, una exportacién de “buen gobierno” a la India (Marx,
1 capital, 111, cap. XXXV) o el pillaje del Africa Negra s fines
del siglo XI1X v comienzos del XX, época en la cual todo se re-
ducia a espumar las riguezas de las colonias recogiendo los
productos naturales (caucho, marfil, palmitos, ete.) v ago-
tando alegremente sus recursos mientras hacia estragos el
acarreo, pues “el sudor humane cuesta menos que la nafta’,
Pero lo nueve es que ese fendmeno rebasa el marco colonial,
dentro del cual constituia un coroiaric l6gico, v el tributo pa-
gado por el pais colonizado a la metropoli parece ser reom-
vlazado por un traspass de viguezas de los palses subdesa-
rroliadog a los pafses desarrollados ocasionado por el juego
mismo de las leyes econémicas, *

Asi, Ballandier (Cuadernc n® 39 de Tiers Monde) afir-
ma que “las zonas fuertes no pueden mantener su dinamismo
8ino acentuando el cardcter depresivo de lag zonas débiles
con las cuales estin en relaciones”. Myrdal declara que en
el estado actual del mercado internacional el comercio entra
paises desigualmente desarrollados tiende a reforzar las cau-
8a3 de estancamiento o regresién. Maurice Lengelle habla de
parasitismo social en escala continental, ete.

Por otra parte, se compuebsa que la actitud de los paizes
subdesarroilados mismos se cristaliza cada vezr mas en un
sentido que refleja esa comprensién de que hemos hablado
antes. Cuando esos paises reclaman una avuda, no lo hacen
ya en nombre de cierta scolidaridad del género humano, sino
en nombre de una especie de derecho, como si reivindicaran
slgo que les es debido, algo que les fue sustraido. Creo que
tal es la perspectiva con que hay gue considerar manifeats.-
cionesa tales como, por ejemplo, el articulo de Abdulave Ly en
Presence africaine de 1956, en el cual &l antagonismo de los
dos blcques es calificado de disputa entre los ricos v donde el
autor reclamsa un “colectivismo mundial planificade™ (7)), o
Ia humorada de Sekou Tours, quien declara no conocer Eate
ni Oeste, sino naciones ricas v naciones pobres.

Finalmente, ciertos acontecimientos m#s o menos tur-
badores han contribuido quizds 2 hacer evolucionar el per-
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samiento en esta direccién. Uno fi% €808 acontecimientos ?u@?
es preciso. decirlo, Ia deswiamz@mong Se puede expﬁwg@
de diferentes maneras esta muta@wr};, la mayor del m"iunuﬁ e
la postguerra, pero nc se puede dejar de comprobar que %n
pais como la India llegue a ser independiente sin que ello
gea seguido de un empobreczmzenﬂ@ notable o cgaﬁmf}‘ca?{ﬁe
de Inglaterra o que la deseoi@mzacw{a, para Francia, eﬂ}ﬂmda
con un periodo de expansidén relativamente grande de ese
pafs. Se puede responder, evidentemente, gue en esos dos cagos
1z descolonizacién se realiza de una manera que ha perm}t}dﬂ
a esog dos palises mantener ciertag estructuras gue perpetiian
1a explotacidn directa. Pero tenemos el ejemplo d% Holanda
v Bélgica, en que bruscaments, de la nocl:ie ala mafiana, esos
paizes se vieron separadog de sus colonias v pefdxerﬁn con
ello la casi fotalidad de sus inversiones. Con sélo cbservar
Iz deuda publica del ex Congo belga la vispera de su inde-
pendencia,- se aprecia que la misma se eleva a unos 40.000
millones de francos belpas, de los cuales Ia mayor parte se
encontraba en manos de tenedores belgpas. Despuéds de Iz
independencia no solamente ge perdid toda esperanza de
percibir jamas un interés sobre esta suma, sino gue el ea-
pital mismo es consgiderado perdido v los titulos no son co-
tizados ya en la bolsa. Ahora bien, no se puede descubrir
ninguna incidencia apreciable en 1a curva de la renta nacio-
nnal o en el nivel de vida de Bélgica u Holanda.

: Cémo, por otra parte, no pensar en el ejemplo de Por-
tugal, que es el pais méas pobre de Europa pese a su dominio
colonial relativamente grande, mientras paises como Suecia,
Noruega o Austria, que no tienen ninguno, disfratan no
obstante de un nivel de vida que va del mediane al més alto
de Buropa? Y no hablemes de los Estados Unidos v de Ale-
mania, donde intervienen muchos otros factores cuvo exa-
men nos llevaria demasiado lejos. Factores particulares, por
otra parte, no faltan en ninguno de los otros casos, pero es
el nimero y la concordancia de los casos lo que llamsa la
atencion.

Puede decirse, por lo tante, que todec ocurre como si,
méas alld e independientemente de la dominacién politica
vy de todas las formas de colonialismo, los paises avanzados
extrajeran de sus simples relaciones econémicas con los pai-
ses atrasados cierto superbeneficio que parece variar mu-
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cho mas en funcién del grado de industrializacién de cada uno

de los paises avanzados que del namero y la extensién de sus
territorios dependientes. 2

Es como si hubiera un flujo de valores reales que circu-

la no er}tre los polos de los imperios sino entre los polos de la
economia mundial.

Es el mecanis

. mo de ese flujo el é;ue me propongo ana-
lizar.

1V. EL INTERCAMBIO DESIGUAL EN EL NIVEL
DEL PENSAMIENTO TEGRICO

Si la literatura es abundante, puede decirse que en el nivel
del analisis cientifico, el problema no esti muy estudiado.
Definir una desigualdad es ante todo encontrar su segundo
‘término, y la primera cuestién que se plantea es la de saber
con relacién a qué un intercambio puede ser calificado de
desigual. Existen muchas respuestas, mas o menos intuitivas,

& esta cuestién. Dichas respuestas pueden ser clasificadas bajo
diferentes ribricas.

1) Precio “‘justo”

Una primera categoria puede estar constituida por las
respuestas que tienen un caricter normativo. Son compara-
ciones hechas con relacién a un precio “justo” o “equitativo”
sin referencia objetiva.

En el libro IIT de E! capital, 3 Marx nos da la definicién
mas condensada y la mas exacta, a mi juicio, de lo que se
puede llamar una transacecion justa y equitativa desde el pun-
to de vista econémico. Es una transaccién —dice— “que esta
conforme con las leyes de funcionamiento v la naturaleza de
las relaciones de produccién existentes”. Si nos-atenemos a
esta definicién y si se comprueba que “las relaciones de pro-
duccién existentes”, sobre cuya base se desarrolla el comer-
cio internacional, estan representadas por el sistema capita-

lista es dificil ver en qué el intercambio desigual contraria
la naturaleza o el funcionamiento de esas relaciones. Si, a
veces, el intercambio desigual impide al economista burgués

- .

dormir, no impide ciertamente que el capitalismo viva.
Por consiguiente, no tenemos aqui ninguna base sobre

la cual podriamos construir una definicién del intercambio
desigual.

2) Precio ‘“metacapitalista’

Bajo otra rubrica que, empero, €s la prolonga;aton de ia
primera, clasificaria a quienes se refieren a un sistema Si(s);
cial diferente del sistema capitalista, prlnclpa}mente a 1un sis-
tema mundial socialista, y comparan los precios act:za es cpsn
los que seriar; aplicados si el socialismo llegara a ser un 31_ -

ma mundial. . o
e Adelantan, no sin razén, el ejemplo de la T._Jmon Soyxetl-
ca, que, habiendo heredado del zarismo una serie de regloneg
muy desigualmente desarrolladas_ ha aseguradg el progres
del conjunto del territorio sacrificando las regiones avanfa—
das, de modo tal que hoy —y hasta_ donde se _pl}gde haI_)’a'r
de intercambio y precios en el interior de la Unién Soviéti-
ca— el algodén de Uzbekistan y los metales no ferroso_s de
Kazajstidn son intercambiados por los productos industriales
de la regién de Moscii o Leningrado a tasas que aseguran a
esas regiones periféricas, en otro tiempo subdesarrolla’xdas,
un nivel de vida que es el mismo —bueno o nglalo, segin el
punto de vista, pero indiscutiblemente del mismo ‘orden—-
que el de las regiones tradiciqnalmente avanzadas. ‘

Se puede sin duda esperar razongblemente que el c%a
en que el socialismo llegue a ser un sistema en (_escalg P ai
netaria, todas las desigualdades desapareceran,. incluido e
intercambio desigual, lo que por otra parte,’ dicho sea de
paso, no es desgraciadamente el caso de los paises sgcmhstas
existentes. Pero intentar definir el intercambio desigual con
relacion a este futuro constituye, creo yo, una empresa casi
tan romantica e ilusoria como tratar de hacerlo con relaciéon
a un principio absoluto de justicia. Por ello considero esta
concepcion emparentada con la precedente.

3) La naturaleza de las ramas de produccion engendra las
condiciones del intercambio

Otra categoria importante es la que atx:ibuy.e el inter-
cambio desigual, de una manera por asi dec1rlo_1nrr3aneig'i?,
a ciertas ramas o esferas de produccién, como st estas alti-
mas estuvieran en cierto modo predestinadas a ello. Asi, muy
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a menudo, cuando se dice intercambio desigual se piensa suto-
maticamente en las parejas agricultura-industria o produc-
tos primarios-productos secundarios, o también industria h-.
viana-industria pesada.

Ahora bien, si histéricamente 2338 Parejas Correspone
den —de una manera muy aproximada por otra parte— 1 los
&érminas del intercambic desigual, no hay absolutamente
ninguna necesidad econdmics, que determine semejante PO~
larizacién. El intercambio desigual, ¥ esto es lo que vo tra-
taré de demostrar, es imputable a una relacién entre paises
subdesarrollados v paises desarollados, cualquiera gue sez e}
producto que unos v otros intercambien.

Pero antes de ir a la demostracién teérica puede verse
¥Ya que la experiencia y la observacidén contradicen esta con-
cepcidon. Para ello basta tomar el ejemplo més clasico, el de
las maderas, que preocupa a muchos economistas. ® Se ad-
vierte que la maders no ha seguido en abscluto la caida de
los productos agricolas. Es evidente que si nos atenemos
& una opinién, digamos, fetichista de las cosas ¥ se conside-
ra que los productos agricolas son victimas de alguna mal-
dicién original, entonces el caso de la madera constituye un
serio problema. Pero gi se piensa que se trata simplemente
de relaciones entre paises subdesarrollados v paises desarro-
llados, entonces la explicacién del precio de la maders se
convierte en una cuestién en extremo simple, siendos Iz ma-
dera esencialmente un producto de exportacién de los paises
desarrollados: Suecia, Noruega, Canadi, Estados Unidos,
Austria, Unién Soviética, ¢

Por otra parte, tenemos el ejemplo clisico de 1z indus-

tria textil. Si ha habido verdaderamente un caballito de ba-
talia del capitalismo en el desarrollo del intercambioc desi-
gual, ha sido sin duda la industria textil. Con ella Inglaterra
hizo su revoludién industrial, con ella exploté al mundo v Dor
ella obligd al mundo, dondequiera que pudo hacerlo, India,
Egipto, América, a cultivar el algodén. Pues bien, desde que
el tejido se ha extendido y convertido en el producto de ex-
portacién por excelencia de los paises semidesarrollados, sine
de los paises subdesarrollados, llegd a ser al mismo tiempo
el pariente pobre de la industria mundial ¥ comenzd a sufrir
la desventaja del intercambio desigual por el mismo motivo
que las oleaginosas y ciertas materias primas.

8
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Asi, cuando Hubert ﬁeschamp 8????@31@ en el fu@zzéiert{‘zﬁ
o 39 de Tiers Monde que el "aig@dom m{}mﬂab??sfgetm al
nﬂ urasmre v las telas inglesas vestian a los indios”, hay que
%Q;Y;%GC—GT que ese punto de vista es menos deb{ﬁ de if q;;e

ce. Los términos del intercambio se desplazaron ¢ Ingla-
o abandond las cotonadas. Desde entonces, en lﬁug?r Dc“ie
tﬁgar int‘ercambia de cotonadas ing@esas Yy algodon ‘{nﬁzu;
na vemtonadas indias a cambio de hilados mgieses’y uego
2?12(&%5 indiog & cambioc @e maguinas ipglesgs, v asi suc{;;;:
vamente. Es posible imagm'm —en teoria al Menos-— un
plazamiento semeiante hasta el infinito. ades intrin

Por otra parte, si nos atenemos a las cualida ;es— m%,, ]
secas de las mercancias, tanto desdg e;} pi{il”}t(} td% xiisit‘las ((hzmgz
utilidad como desde el de la comermahzamoni 0 fib (t ,Veﬂ"
paraciones que podrian ﬁaca:se rgsuitan posf@ymge% % en-
tajosas para los productos primarios: a}h al rev?s e <G(€t£tos
ductos manufacturados, lag materias primas y o§ plOr ctos
agricolag son Unicos e irremplggahles més alld ce‘tj;n?p ge;&
titucidn sintética, cuyas po&bxhdadfas son en cgn;aunl‘ J&if‘@
cesivamente limitadas;-b) su neces;';dad no puede Sieicioneg
x»ida‘; por lo que el margen de mamol?ras y}“dméﬂnlzpigl;mﬂ:“
bajistas es muy restringido; c) suﬂumforml a', 2‘1{ 1T ;n;
zacién de los diferentes tipos ¥ cahdadevs’, las cantid _a%a(is m
portantes que se transan, su introduccién en ‘m_s d}r eler?tia
bolasas, la posibilidad de ventaﬂﬂggztuantﬁe IS bagoa Eg}ra{ t@i
facilitan enormemente su negociacion y flnayz@{amlenlw, '
do lo cual refuerza considerablemente la posicidon de ﬁots} Jefim
dedores. Por otra parte, son esas razones las quc re.: an dz
la base de la famosa previsién de Cghn Clark en 1951 (ngegsv
bibliogr.), tan cruelmente desm;ezn’mda desde ent@n(;es. n;ﬁ
embargo, Colin Clark sélo comehq el error dg ser n';asfcim%m
cuente gue los otrog con la doctrina que a}t?ibuye a} orms
cién de los valores v los precios a lasg condxgmr;es de ?-C%?izn
Iacién de las mercaderias en lugar de atribuirla a las re

ciones de produccién.

4) Factores extra-infraecondmicos

Para otros la desigualdad del intercambio prqcede de
Y . i .
la desigualdad de los participantes en tel mtelcambm (p;_sqo
politico, monopolios, posiciones comerciales adquiridas, sis
»
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tema bancario, redes de distribucién existentes, zonas de mo-

nedas internacionales, etc.).

Es un hecho que esa desigualdad cumplié un gran papel
a) en primer lugar en el pasado, en lo que podria llamarse la-
“prehistoria” del intercambio desigual. Marx ® examina muy
extensamente y en varias oportunidades el intercambio entre
el campo y las ciudades de la Edad Media. Comprueba que

el campesino parcelario, empleador de si mismo, no calcula

como el capitalista estd obligado a hacerlo. Para el primero,

no hay diferencia entre su trabajo necesario y su trabajo

excedente, como debe haberla para el capitalista, para quien ;
el trabajo necesario es capital adelantado, mientras que el =

trabajo excedente es una ganancia. Por consiguiente, el pre-

cio de un articulo agricola puede bajar durante largo tiempo

Y el campesino parcelario no abandonara su produccién en
tanto esa baja no afecte su trabajo necesario y a veces aun
maés alld de ese punto.

Existen muchos otros casos similares o conexos de esta
forma primitiva de intercambio desigual, que hacia estragos
bajo las formas precapitalistas de produccién. Adam Smith
cuenta, por ejemplo, cémo los comerciantes halagaban la
vanidad de los ricos propietarios de tierras vendiéndoles a
precios altos articulos de lujo y comprindoles a precios in-
fimos los productos agricolas.

b) En segundo lugar, en el plano internacional, donde
ese factor —tan importante bajo el régimen colonial— con-
tintda cumpliendo cierto papel en los resabios de ese régimen.
Como comprueba, por ejemplo, Moussa (véase bibliogr.) en
lo que concierne a 'la comunidad francesa, el comercio exte-
rior de los paises de ultramar es teéricamente libre, pero de
hecho existen mecanismos indirectos de preferencia. Cierto
control de las divisas y la rutina de las relaciones comercia-
les adquiridas constituyen el mas serio lazo. Los Precios en
el interior de la comunidad francesa son superiores en los
dos sentidos a los precios mundiales. Moussa evalda el precio
total pagado por ultramar en setenta y siete mil millones de
antiguos francos y el sobreprecio total pagado por la me-
trépoli en 60.000 millones. La diferencia de 17.000 millones
que pesa sobre ultramar parece insignificante. Sin embargo,
en relacion con el excedente de la balanza comercial de Ia
metrépoli, de mas o menos 100.000 millones, que representa

10

nte de valores reales e.qudido por la r'petrépol’l 317 con
lacién al flujo de las transmisiones financieras piblicas.
P fuere, se trata de un sobreprecio que no entra

o que v . . STES
fs,alal fo(i'macién del precio mundial, mientras este ultimo es

1 que constituye el punto de partida del 'problema, del inter-
idzbbio desigual. Hay aqui un grave malentendido ?ue 1?0(111;
viene disipar si queremos escla_recer _el problemg enn 111(;%:; ge
enturbiarlo. Pues el inter(_:amblo desigual, b:isla o eecios gre_
cios mundiales e independ;l:en'.cemente de todcip oS pr los pre-
ferenciales que pueden existir en ’tal o cua treglonl’itico .
tiene y crece pese a la atenuacion del factor po

i 12 descolonizacién. . ] )
s1guepzr aotra parte, si queremos estud}ar_ el (;nge;'gg;ngz
Qe O s eutraceion do. los factores extraccont-

i nte hacer abstraccidon. ‘ 0
ﬁsisc?orsla;lee resultan directa o indirectamente de la domina-

un sobra

cién politica y de lo que se podria llamar los factores infra-

econémicos resultantes de la existencia o supervivencia de
las relaciones precapitalistas.

ks

5) Relacién de las cosas o relaciones de los hombres.

Una categoria menos impo'l'tante puc_ade es.tar cl:onlslt;t:;:
da por aquellos que fven den el 1nte_1:lam§;10 gsesligﬁtigo o
ie de engafic o Ifraude comerci L . do, por
gfgrfplo, ha %nablado Maurtlce Lange}le del 1€terc%r£21nczc .O ;l;g,-
ginosos contra cereales, alimentos ricos contra z}a oS
bres. Creo que, a menos de caer en el sub]et1v1~mé), 2y
absolutamente ningiin medio de comparar valores ) edltsro In-
dependientemente de su .valo_r. No existe denorlr{l_llnado ey
min que nos permita decir, por eJem_plo, que un kilo ;do‘ 1;0
ginosas tendria que valer en si dos kilos de queso, cua rdo 1o
vale mas que unoc. Es en suma ‘la ley del yalor mlsmad eqS ue
se pone en juego, y su discusion rebqsarla el rnarcc:t ecom-
exposicién. Todo lo que podemos decir es que, etn es ain -
paracién de valores de uso; no poqlemos encontrar n l g
elemento que nos permita definir f:} mtercambm desxgua‘,. el
Por otra parte, esta concepcion se .relacu_)na con 11a de
apartado 39, que atribuye el intercam}?{o desigual a la na-
turaleza de ciertas ramas de la produccién. Nos encontramos

VUL T L MO waln

aqui, a mi juicio, ante el mismo fenémeno de mistificacién

11



lamaba cosific

gue Marx i
imenes ante

3
RE291
Todos los reg

H

se manifestaba en las relaciones de los hombres. Fl capita-
lismo ha disfrazado las relaciones de log hombres bajo lia
méascara de relaciones de cosas. ‘

En ese gentido, creo yvo, el intercambio desigual lleza
2 8u maximo de encubrimiento, puesto gue agui no sclamen-
te hay relacién de cosas sino que los hombres que en &l in-
tervienen estdn separadoz por miles de kildmetros v todo
ocurre en las esferas inaccesibles del mercado mundial v oen
el misterio anénimo de las holsas mundiales de mercancias,
Ahore bien, como todos los fendmenos economicos, el inter-
cambio desigual refleja las relaciones de los hombres —en
modo alguno las relaciones de las cosas—; en este caso, log
relaciones del hombre subdesarrollado con el hombre desa-
rrollado.

§) Fluctua;z'@nes de los precios (posicion de las diferentes
escuelas )

Finalmente, una 4ltima categoria, que es también una
de las mas importantes, puede estar constituida por aquellos
que ponen el acento méas en las fluctuaciones de log precios
que en los precios mismos. Aqui el espectro de las escuelas
a las cuales pertenecen los sostenedores de esta tendencia es
muy vasto, yendo de los marginalistas a los marxistas méas
auténticos, pasando por los clasicog v los neoclisicos. Eg na-

tural que un partidario de las teorias subjetivistas del valor,

como por ejemplo Haberler (wvéase bibliogr.), se sienta 1o-
talmente a gusto en presencia de los terms of trade. Para el
no hay valor ni precio fuera del mercado; el valor y el precio
abstractos como eje de las oscilaciones del precio real no
existen y todo se resuelve en la suma de log precios efectivos
determinados por la ley de la oferta v la demanda. No debe,
pues, ser muy dificil explicar un intercambioc desigual para
agquel gue jamés ha reclamado al intercambio ser igual a algo.

En cambio, los que creen en una ley cobietiva del valor,
es decir, los que, ricardianos o marxistas, piensan que la
formacién del valor es un proceso de la produccién ¥ no un
proceso del mercado, estidn obligados o a arrojar el inter-
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i6n de las relaciones humanas,
iored, dice Marxz, ervan explota.
dores, pero lo eran de una manera directa. La explotacidn

cambio desigual a las tinieblas exteriores r{ie lag “fluctua-
ciones”, de las que la teoria no tiene que dar cuentas (las
vacas gordas compensan a las vacas flacas),® o a ac§ptar
gue se trata de un movimiento permanente, que trasciende
las fluctuaciones circunstanciales, del que h;a/bma que encon-
trar la ley v ademés resolver su ﬁ@ﬂtr@dmmgn aparente con
la teoria del valor-trabajo, que no admite méag desigualdades
que lasg accidentales. N

Marshall (véase bibliografia) oscila entre una modifica-
cidén de la ley de costos comparativos de Ricardo bajo el efe'c;m
de la oferta v la demanda, lo que eguivale a una reduccién
del intercambio desigual a las simples ﬂuetuﬁacwnesp v la
aceptacién de una tasa de intercambio determinada por las
relaciones de productividad, lo que explica sin duda la for-
macion de un precio Gnico en cada rama vy guizas nhasta,eia
divisién internacional del trabajo a partir de un primer in-
tercambio igual, pero gue no explica en absoluto la degigual-
dad del intercambio a partir de una situacidén dada de es-
pecializacién de la produccién mundial. ** o

En cuanto a los economistas marxistas, por paracjio;;m@
gue pueda parecer, son muy pocos los gue admiten fal inter-
cambio desigual, es decir, que lo admitan méas alla dg: };as
simples fluctuaciones. Baran (véase bibliografipa), conslldgra
que los terms of {rade sbélo pueden tener una influencia in-
significante pues de todas formas, dice, en caso de alzas de
precic no es la economia nacional sino las grandes compa-
filas exportadoras las que se benefician aumentando la dis-
tribucion de los dividendos en el extranjero. Ante un argu-
mento tan sorprendente de parte de un economista de esa
talla, no se puede dejar de pensar que Baran ha tratado /de
desembarazarse con premursa de un asunto melesto. ; De dén-
de saca, pues, gque la diferencia de los precios iguala el aumen-
to de loz dividendos? 1% Eg un hecho gue cierto mimero de
compafias exportadoras constituyen verdaderosa enclauv.%s. en
los paises subdesarrollados, pero de ahi a reducir a dlylden«
dos la totalidad de la diferencia de precios del comercio ex-
terior de todog los paises subdesarrollados hay cierto limite
que no se puede franguear tan ligeramente.

En realidad, la gran mayoria de los economistas de los
paises socialistas, con matices que no cambian mucho el fon-
do, sélo admite del intercambio desigual las fluctuaciones y
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los precios de momnopolios. “... Aun el precioc de monopolio

—escribe el economista checoslovaco Mervart, en el n? 139
(1962) de Fiudes économiques— no reviste 1a duracién de un
ciclo (quince aiios). A la larga, el precio mundial corre a la
par del valor de la mercancia constituyendo el precio méas jus-
to y lo Ginico que conviene hacer es prevenirse contra las per-
turbaciones que pudieran ocasionar sus fluctuaciones”. 13
En efecto, si todo el problema del intercambio desigual
se redujera a un problema de fluctuaciones, el remedio seria
muy simple. Para el comercio entre paises socialistas basta-
rian los contratos a largo plazo, como lo sugieren Mervart y
muchos otros economistas, y para los paises subdesarrolla-
dos, la creacién de un fondo de compensacién. Por otra par-
te, se hicieron innumerables intentos practicos para comba-
tir las fluctuaciones. Podrian citarse, por ejemplo, el fondo
de estabilizacién del estafio, en 1956, los Marketing Boards
de las colonias inglesas (los primeros en 1948), las cajas de
estabilizacién de los cursos de la Comunidad Francesa, ins-
tituidas en 1954, los fondos de regularizaciéon del curso de los
productos de ultramar, etc. Todo esto no modificé demasia-
~do la cuestién basica, la cual, repitdmoslo, no reside en las
fluctuaciones sino en el nivel en que éstas se producen.
Eso no significa decir que las fluctuaciones sean una

buena cosa. Tanto técnica como econémicamente, las fluctua-

ciones de los precios son el producto de la anarquia del sis-
temia capitalista; engendran, como tales, una dilapidacién
desenfrenada de riquezas. Es un despilfarro como todos los
otros despilfarros del capitalismo. Pero las fluctuaciones
dafian a ambas partes, }* aunque puede admitirse que dafian
mas a la parte débil que a la parte fuerte; no pueden, en
ninglin caso, constituir un mecanismo de transferencia de
riquezas de una parte a otra. Ahora bien, éste es el problema
fundamental y conviene no olvidarlo. Se podria, por otra
parte, observar que no sélo los productos de los paises sub-
desarrollados estdn sujetos a fluctuaciones. El acero fluetia
tanto como el caucho; sin embargo, los paises avanzados,
productores y exportadores de acero, no lo pasan mal por ello.

Podemos, pues, cerrar esta parte de la exposicién di-
ciendo que toda definicién valida del intercambio desigual
debe hacerse con relacién y sobre la base de las leyes de fun-
cionamiento del régimen capitalista mismo y, principalmen-
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te, puesto que se trata de formacién de precios, con relacién
a la ley del valor.

V. CONSTRUCCION DE UN MODELO DE INTERCAMBIO A PARTIR
DE LOS ESQUEMAS DE LA CUOTA GENERAL
DE GANANCIA DE MARX

Dentro de la perspectiva de la ley del valor de Marx se po-
dria, como primera hipé6tesis, definir el intercambio desigual
como un intercambio de dos mercancias en una relacién
diferente de la que resulta de esta ley. Para verificar esa
definicién hipotética, tomemos una rama “A” de alta com-
posicién erganica y una rama “B” de baja composiciéon orga-
nica de capital, y examinemos primero cémo se forman los
precios respectivos de los productos de esas dos ramas en el
caso en gue no hay intercambio desigual, es decir, en el caso
en que el intercambio se efectiia conforme a la ley del valor:

EsqQuemMa N° 1
Capital Capital Costo Guanan- Precio Croli
Ramas  C Vv inver-  consu- Pl, Valor de pro- ln'a de pro- de ga-
tida mido duccion duccién  mnancia

A 830 50 900 200 50 300 250 90 340 10%
B 50 50 100 10 50 110 60 10 0 10%
960 100 1.000 210 100 410 310 100 410

¢ = capital constante, v — capital variable (salarios) ¢ +
v = capital invertido: Para A (850 + 50 — 900), para B
(60 +-50 = 100). Capital consumido = capital constante
circulante -+ uso del capital fijo, o sea, por una parte, el
costo de materias primas y materiales auxiliares, y por otra,
las amortizaciones. Pl. = Plusvalia. En las dos ramas la tasa
de plusvalia es la misma: 100 %, o sea, 50:50.

“Valor == capital consumido + v + PL

O sea, valor A = 200 + 50 -+ 50°= 300 y Valor B
= 10 -+ 50 + 50 = 110.

Costo de produccion = capital consumido + v. O sea,
costo de pr. A = 200 + 50 — 250 y costo de pr. B = 10
+ 50 = 60.

La ganancia de cada rama es igual a la totalidad de la
plusvalia de las dos ramas multiplicada por el capital inver-
tido de la rama y el producto dividido. por el total de los
capitales invertidos de las dos ramas. En otros términos,
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para hallar la ganancia de cada rama se reparte el mﬁgafﬁ
de la plusvalia proporcionalmente al capital invertido en
cada rama:

O sea:

‘ 100 x 200
Ganancia A =—
1.000

100 x 1006
ja B oo e = 10
Ganancia 1600

El total de las ganancias = al total de las plusvalias,
¢ sea: 100 = 100.
El precio de produceién =
nancia.
O sea: Precio de pr. A.
Precio de pr. B. =

= 90

costo de produccién + ga-

= 250 + 90 == 340
60 + 10 = 70

Kl total de los precios de produccién = al total de los
valores: 410 — 410.

Luego, en este modelo el producto de la rama “A" se
cambia por el producto de la rama B’ en la relacidn 340 :70
v no hay intercambio desigual.

VI. LIMITES DEL ESQUEMA, 0 SEA, LIMITES
DEL INTERCAMBIO DESIGUAL

Si se examina mas detenidamente el esquema anterior, que
s6lo difiere del esquema de Marx por su forma méas explicita,
se comprueba gue contiene dos condiciones sin las cuales no-
es vélido:

1) La primera es la igualdad de las tasas de ganancia
{(en nuestro ejemplo, el 10 % en las dos ramas) que presu-
pone a su vez la transferencia libre de los capitales de una
ramsa a otra.

2) La segunda es la igusldad de los salarios o tasas de
plusvalia (en nuestro ejemplo el 100 % en las dos ramas)
que presupone a su vez una movilidad perfecta de Ia mano
de obra, es decir, eleccién libre del oficio, del empleador
y del lugar de trabajo. :

Examinemos, pues, si esas condiciones se satisfacen pri-
mero en el marco nacional y después en el marco inter-
nacional.

i6

1y En el marco nacional

a) Pese a las trabas de orden téenico (que se designan
con el término de “densidad’ del capital) puede decirse que
a la larga la proporcionalidad de las ganancias tiene lugar
sin duda en el interior del pais dado. Cuando se trata de un
pais en expansién, la proporcionalidad se establece mas ri-
pidamente por el mecanismo de distribucién de los nuevos
capitales.

b) Puede considerarse que la condicién de la igualdad
de los salarios es igualmente satisfecha en el interior de un
golo pais. Es imposible, en efecto, tener en el interior del
mismo pais zonas de salarios excesivamente divergentes, va
sea en el plano geografico o en el de la productividad de las
diferentes ramas. ' Toda diferencia de zalarios provoca un
movimiento de la mano de obra que restablece el equilibrio. 10

Puede decirse pues que en el marco nacional el modelo
anterior es perfectamente aplicable v que dentro de osos
limites ¥ por regla general el intercambio desigual no existe.

2y En el marco internacional

a) Es evidente que de pafs a pais la transferencia de
capitales es més dificil. La ‘“densidad” de los capitales es
aqui, por cierto, mucho més grande; se deben tener en cuenta
ciertas barreras monopolistas y un cierto coeficiente de ries-
go. Pero se puede admitir que a muy largo plazo la propor-
cionalidad de las ganancias acabari por realizarse. 17

b) En cambio, si se examina la posibilidad de iguala-
ciém de los salarios en el mareco internacional, inmediatamen-
te se observa que esta condicién no puede ser satisfecha en
ninguna forma. Desde el punto de vista de los salarios, las
fronteras constituyen umbrales de discontinuidad absoluta.
Vemos ceexistir en el mundo salarios de tres délares por hora
en los Estados Unidos con salarios de veinticinco centavos
por dia en Africa; es decir, salarios gue difieren entre si
freinta, cuarenta y aun cincuenta veces. La diferencia no se
expresa aqui en porcentaje; se trata de otro orden de mag-
nitud.

Por consiguiente, el esquema precedente no es ya apli-
cable en el marco internacional.
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8u método, que consistia en limitar en cada etapa de un es
tudio los datos de un problema como si los otros datos no
_ existieran, ha hecho abstraccién en esa etapa de la diferencia
-de las tasas de plusvalia. En el cap. viix del libro ur de El ca-

V1l. ESQUEMA DEL “INTERCAMBIO DESIGUAL’” Y DEFINICION

Marx no ignoraba esta limitacién de su esquema, pero, segiin

pital {edic. FCE, 1959, III, p. 151] declara:

“La diferencia entre las cuotas de plusvalia en dis-
tintos paises y, por lo tanto, la diferencia en cuanto
al grado nacional de explotacién del trabajo, es de
todo punto indiferente respecto a la investigacién

que aqui nos ocupa. De lo que se trata, en esta sec-
~¢ién, es de exponer, concretamente, de qué modo se

establece una cuota general de ganancia dentro de:

un pafis.”

Entonces, ;qué significa ese esquema si consideramos la -
cuota de la plusvalia como un parametro que podemos modi- -
‘ficar arbitrariamente?

Supongamos que las dos ramas “A” y “B” de nuestro
primer esquema constituyen las ramas de exportacién e in-
tercambio de dos paises diferentes, designados igualmente
“A” y “B”, en que “A” es un pais desarrollado y de altos
galarios y “B” es un pais subdesarrollado de muy bajos sala-

rios. Supongamos, ademas, que la relacién de los salarios.

es de 1 a 20 (evaluacién muy modestamente realista), pe-
ro que, teniendo en cuenta una diferencia en la intensidad
del trabajo (rendimiento del trabajo con herramienta igual)
del 50 %, esa relacién termina siendo de 1 a 10. Tendremos
entonces el esquema siguiente:

EsSsQUEMA N* 2

Capital Capital Costo Precio Cuota
Pals C V'  inwer- comsx- Pl. Valor de pro- Gf_;’:”' de pro- de ga-
tido mido duceién duccion nancia

850 50 900 200 50 300 250 136,65 386,65 15,18 %
50 5 55 10 95 110 15 8,35 23,35 15,18 %

900 55 955 210 145 410 265 145,00 410,00

b >
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(Las ganancias estan formadas aqui como en el esque-
ma nQ 1).

145 x 900
Ganancia “A” = ———W =— 136,65
955
145 x 55
Ganancia “B"= ————— = 8,35.
955

8i comparamos ahora el cociente de los precios de ese
esquema con el del precedente, vemos enseguida aparecer una
imagen del intercambio desigual:

386,65 > 340
23,35 70

FE'l deterioro de los términos del intercambio de un es-.
quema a otro es de alrededor de 3,4 veces 0 840 %.

Ademas, esas cifras nos muestran claramente que no hay
necesidad de una proporcionalidad absoluta de las ganancias
para que Ja diferencia de los salarios provogue el intercambio
desigual. En efecto, supongamos que la cuota de ganancia en
el pais “B” es el doble de la del pais “A”, o sea, 14,35 % para
el pais “A” y 28,70 % para el pais “B”. Espero que esta
suposiciéon parecerd suficientemente amplia a aquellos que
formularon ese argumento. Los precios serin en este caso:
379,20:30,80, relacién que, como se ve, no ha mejorado mu-
chg la situacién. Para que la relacién de los precios sea de
340 a 70, como en el esquema n® 1, hubiera sido necesario que
1a cuota de ganancia del pais “A” hubiese sido del 10 % ¥y
la del pais “B” del 100 9%, lo que es evidentemente absurdo
tanto desde el punto de vista tedrico como del practico. 13

Tal como se presenta esta desigualdad parece expresar,
a primera vista, una desviaciéon de la ley del valor y en esta
apariencia parece corresponder a nuestra primera definicién
del intercambio desigual. Sin embargo, mi esquema n® 2 no
expresa en absoluto una ley contraria a la de Marx. En suma,
no he hecho otra cosa que aplicar el esquema de Marx intro-
duciendo en él una variable suplementaria: la de una cuota
de plusvalia diferencial. Una frase aislada en el cap. 111 del
libro 111 de E'l capital {edic. cit., 111, p. 82} nos prueba, por
otra parte, que Marx no ignoré esta eventualidad:
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“En cambio, la cosa varia cuando se trata de com
parar las cuotas de ganancia de dos paises distintag

En efecto, aquf la misma cuota de ganancia expresa
en la mayoria de los casos distintas cuotas de plus-

valia.”

] Debemos decir, pues, que nuestra primera definicidn
es inadecuada y tal vez el concepto mismo de intercambio
desigual lo sea también.

Propendria, -pues, la definicion gue resulta de mi es-
guema n° 2 del siguiente modo:

Abstraccion heche de toda alteracién de los Precios
resultante de una competencia imperfecta, se lama “inter.
cambio desigual” a la relacién de los precios que se establece
en virtud de la ley de la nivelacién de la cuota de ganancia
entre regiones de cuota de plusvalia institucionalmente di-
ferentes, significando el término “institucionalmente” que

esas cuotas de plusvalia scen, por alguna razén, sustraidas «
la igualacién competitiva. 1?

VIII. EFECTO DUAL DE UN AUMENTO DE LOS SALARIOS EN
LOS PAISES INDUSTRIALIZADOS

Supongamos ahora que un aumento de salarios (40 %) tiene
lugar en el pais “A”. Tendremos entonces el esquema si-

guiente:
Esquema Ne 3

Capital Capital < Preci <
Pais < v ;Zﬁ';ﬁ ;:f,i’;i Pi.  Valor deg;:;» Ganan- d:;‘fﬁ 4:0;;.

tido wsido ducciém c1a duccidn wancis
A 850 70 920 200 30 300 270 117,94 389,94 12,77 %
B 50 5 56 10 g5 110 15 7,06 22,06 12,77 %

900 75 975 210 125 410 235 125,00 410,00

Comprobamos que los términos del intercambio han su-
frido un nueve deterioro con relacién al esguema n® 2.

1X. COMPROBACIONES GENERALES

De los esquemas precedentes podemos derivar las siguientes
conclusiones: m

a) En los tres casos los valores permanecen sin cam-
pio (300 -+ 110 = 410), tanto cada uno separadamente como
su total. En todos los cases también el total de los precios
de produccién permanece sin cambio e igual a los totales de
los valores: 410 = 410.

Esta conclusién concuerda evidentemente con la ley del
valor de Marx.

b)Y El aumento o la disminucién de los salarios influ-
yen inversamentg pero no proporcionalmente en la cuota ge-
neral de ganancia,

¢} La tercera conclusidén, que es la més importante, es

que todo aumento de los salarios en uno de los dos paifses

agrava los términos del intercambio en detrimento del otro,
y toda disminucién los agrava en su propio detrimento.

K. INDUSTRIALIZACION SIN AUMENTO DE LOS SALARIOS

Aqgui se plantea el siguiente interrogante: ;la conclusidén ¢)
arriba indicada sigue siendo valida en el case en gue ses el
pafs “A” (composicién crganica superior) quien disminuye
los salarios? ;No corresponde mas a la realidad, v equivale
a lo mismo teéricamente, que la conclusién ¢) mantiene su
validez en el caso en que el pais “B” intensifique su com-
posicién organica del capital, es decir, en el caso en que se
industrialice mientras mantiene el bajo nivel de sus sala-
rios {easo éste que en clerto medo corresponde al ejemplo
del Japén) ?

A partir de esta hipétesis, se puede construir el es-
guema siguiente: ~

Esquemnma N 4

Basté que el pais “A” aumentara sus salarios para que su
producto, en lugar de cambiarse por el producto del otro
pais en la relacién de 386,65 a 23,35, se cambie en lo suce-
sivo en la relacién de 887,94 a 22,06, 20

ital Capital Cost Precs Cuo?,
Pals C vV ?:5?;‘3 t;{;';:: Valor de i;r:),- G’j?:”' de ;;;— J;?g;;
‘ rido mido duccidn duccidm | mancie
A 850 50 800 200 50 300 250 7435 32435 83 %
B 850 5 855 200 95 300 205 70,65 27565 83 %
1,700 55 1.785 400 145 600 455 145,00 600,00

20
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E1l deterioro de los términos del intercambio puede ex
presarse aqui por la relacién:

324,35 300

275,65 = 300

En et:ecto, dado que las composiciones organicas son
aqui idénticas ** y que las hemos supuesto iguales a la me.:
dia social, los precios deben ser, segin la conocida ley de:

Marx, iguales a los valores.

Este Gltimo esquema nos muestra que la comprobacién
c) anterior sigue siendo valida, puesto que, pese a su indus-:

trializacién, el pais “B” contintda sufriendo una pérdida en

el intercambio, aunque se haya atenuado considerablemente

la diferencia de lo que se denomina el intercambio desigual.
Esto significa que si el despegue de los paises subdesarro-
llados por la via de la industrializacién, es decir, en las ra-
mas actualmente favorecidas por el intercambio, no les
salva completamente de la desigualdad del intercambio, puesto

que, como hemos dicho al comienzo, los polos del intercambio

no hacen sino desplazarse, atentia en gran medida sin em-
bargo esa desigualdad. ‘ '

XI1. IMPLICACIONES
1) Salarios

Cierto niimero de consecuencias me parecen ya ciertas

en la etapa actual de mi estudio, consecuencias que concier-
nen a la estrategia de los pafses subdesarrollados frente a ese
problema. A primera vista, se podria decir que puesto que
el deterioro de los términos del intercambio refleja la dife-
rencia de las cuotas de plusvalia, quizis los paises subdesa-
rroliados pudieran, aumentando bruscamente los salarios en
los mismos, hacer desaparecer la desigualdad de los inter-
cambies.

FEsa seria evidentemente una concepcién simplista. Pri-
mero, porque los paises subdesarrollados estian aislados y se
encuentran en competencia con ellos mismos; después por-
que tienen que lograr una expansién y no pueden pensar, por
£50 mismo, en proceder a un alza violenta de sus salarios.

Es cierto que a muy largo plazo se puede prever una igua-
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lacién de los salarios en escala mundial, lo que pondra fip
al intercambio desigual. Pero por el momento no hay posi-
bilidades de que los paises subdesarrollados procedan a un
sumento desconsiderado de los salarios.

Para comprender bien la posicién de los paises subdesa-

rrollados frente a ese problema es necesario plantearse esta
‘cuestién : ;de dénde procede esa enorme diferencia de sala-

rios? Es la fuerza de trabajo la que es comprada por debajo
de su valor en los paises subdesarrollados o es el valor mismo
de la fuerza de trabajo el inferior? Las dos cosas han actuado
sin duda a la vez, histéricamente y en una especie de interac-
cién muy a menudo acumulativa. Pero pienso que la dife-
rencia de los salarios es debida esencialmente a una diferen-
cia en el valor de la fuerza de trabajo. Si el hombre subdesa-
rrollado, en nuestro ejemplo, es pagado a 5 en lugar de a 50,
esto obedece fundamentalmente al hecho de que el valor mis-
mo de la fuerza de trabajo es inferior a la del hombre desa-
rrollado. Puede, en efecto, decirse gque en su conjunto las
necesidades del hombre subdesarrollado permanecen atn hoy
en el nivel del estricto minimo fisiolégico. .

Estudiando los factores que determinan el valor de la

fuerza de trabajo, Marx observa que la suma de las necesi-

dades es una resultante histérica, el producto de la civiliza-
cidén, de la transformacién de! hombre por la cultura y el
desarrollo. '

“El valor de la fuerza de trabajo esti fermado por
dos elementos, uno de los cuales es puramente fisico,
mientras que el otro tiene un caréacter histérico o
social. Su lUmite minimo est4d determinado por el
elemento fisico: ... Ademas de este elemento pura-
mente fisico, en la determinacién del valor del tra-
bajo entra el nivel de vide tradicional...” (Salario,
precio y ganancia.) :

“...el volumen de las llamadas necesidades natu-
rales, asi como el modo de satisfacerlas, son de suyo
un producto histérico que depende, por tanto, en gran
parte, del nivel de cultura de un pais y, sobre todo,
entre otras cosas, de las condiciones, los habitos y
las exigencias con que se haya formado la clase de

los obreros libres. A diferencia de las otras mercan-
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cias, la valoracién de la fuerza de trabajo encierrg
pues, un elemento histérico moral.” [FEl capital, 1
p. 124,

“Sea grande o pequefia una casa, mientras las que
la rodean son pequeiias, cumple todas las exigencias
sociales de una vivienda, ...Nuestras necesidades y
nuestros goces tienen su fuente en Ia sociedad ... ¥
como tienen caracter social, son siempre relativos.”

{Trabajo asalariado y capital.) 23

Si observamos el curso del capitalismo, comprobaremos
que ese régimen ha comenzado con cierto nivel de necesida-
des correspondientes a cierto valor de la fuerza de trabajo.
Tomemos, por ejemplo, el obrero francés de finales del si-
glo XVI{i o comienzos del XIX, y supongamos gue en ese mo-
mento se necesitarian seis horas de trabajo para producir
Ias subsistencias de que ese hombre tenia necesidad para
vivir y que quedaban seis horas para la ganancia del capita-
lista. Podemos imaginar entonces que si el obrero francés
hubiera permanecido hasta hoy en el mismo nivel de nece-
sidades, con la técnica actual bastarian unos minutos para
producir las mismas subsistencias. Pero ésto no es posible.
Pese a todos sus esfuerzos, el capitalismo no logra aislar al
obrero del desarrollo general.

Encerrado en sus propias contradicciones, el capita-
lismo trata, por un lado, de mantener el valor de la fuerza
de trabajo en el nivel més bajo posible, mientras que por

otro se ve obligado, bajo la presién de su imperative de

produccidn en masa, a popularizar sus productos y, por con-
siguiente, a erear continuamente nuevas necesidades en la
clase obrera, lo que hace finalmente elevar el valor de la
fuerza de trabajo. :

Pero he aqui que, por suerte, en un momento dadeo de
su carrera el capitalismo encuentra en su camino al hombre
subdesarrollado, apenas salido de la era tribal desde el punto
de vista de las necesidades, a la vez que posee los mismos
diez dedos y dos brazos que el hombre desarrollado ¥ un
cerebro que funciona de la misma manera que el de este
gltimo. _ :

De esa diferencia entre la capacidad del hombre sub-
desarrollado para manejar las herramientos de nuestra época
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y el hecho de que todavia esté lejos de tener las mecesida-
des de nu;est‘ra é“fpaca zormziene» en wltima instancia, la su-
perganancice del intercambio desigual.

9y Divisidn internacional del irabajo.

s evidente que en la situacidén existente de salarios di-
gerenciales los paises subdesarrollados hgrén Eegitimamenée
todo lo que esté a su alcance para impedir que esa plusvalia
diferencial salga fuera de sus fronteras a través de los “va-
sos comunicantes” del comercio internacional. En esta pers-
pectiva, se encuentran subitamente ante el problema de Ia
divisién internacional del trabajo. "

Los paises avanzados impusieron en el mundo cierto
modelo de divisién internacional del trabajo, concebido en
funcién de sus propias necesidades de desarrollo. 2t Ige mo-
delo fue establecido, en su mayor parte, durante la segunda
mitad del siglo Xviil v a lo largo del X1x. Esto no quiere de-
cir que algunag especializaciones gque eran desde un punto
de vista geo-econdémico artificizles en el momente en que
fueron implantadas, no hayan pasado desde ese momento a
ser racionales por la fuerza de las cosas. No es menos cierto,
por ello, que en la divisién internacional actual del trabajo
hay una parte que es valida desde el punto de vista de la
economia mundial v otra que no lo es. Sin embargo, Ea posi-
cién del pais subdesarrollado cambia totalmente segun con-
temple ese problema como pais aislado o lo encare en el
marco de una agrupacién que comprenda a muchos paises
subdesarrollados. s

Qi estd aislado, el pais subdesarrollado no tlene¢0tra
salida que la de abandonar resueltamente el monoculiivoe ¥
buscar un desarrollo integrado. ?® Sobre este pur}m debo
decir que dltimamente se ha producido ciertq viraje en los
economistas liberales. Mientras que alwconfl’xenzo sélo ,Ios
paises socialistas reclamaban la industrializacién de los paises
subdesarrollados vy los otros, con sus célculos microecondmi-
cos, pretendian demostrar que esta via no era rapmnal, .ahoora
se comienza a admitir en todas partes que iz mdus_trlahza-
cién es algo necesario (Informe del Consejo Econémico y So-
cial de la ONU, 1955). 28 ) .

En cambio, las grandes agrupaciones tendrap 1a posibi-
lidad de mantener todo lo que hay de més racional en la
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actual divisién internacional del trabajo mientras toman me
didas para que los productos de su especializacién no seay
depreciados por intermedio del comercio internacional. 2
Esas medidas pueden ser desde simples impuestos a la eXPOr.
tacién hasta la nacionalizacién y el monopolio del comerci
exterior, pero inmediatamente salta a la vista que tales me.

didas no serin jamias eficaces si no van acompafiadas de
ciertos cambios estructurales en el plano social y politico. Y
aun en ese caso, la eficacia de dichas medidas estara en rela.

cién directa con la profundidad de esos cambios.

8) Alza contractual de los precios.

En ausencia de todo cambio estructural de ese tipo, toda
elevacién de los precios por via de acuerdo con los paises con-.
Ssumidores constituird, creo yo, una empresa absolutamente
vana. La dltima Conferencia Mundial del Café se esforzé en
llegar a un acuerdo semejante. Es casi seguro que si un alza
en los precios se produce por esta via sin ir acompafiada de
las otras medidas que hemos mencionado, seri seguida de:

una superproduccién que hari estallar rapidamente los
acuerdos. '

- En el Coloquio de Bari de la CEE realizado en octubre de
1961, Lemaugnen respondié a este argumento invocando el
hecho de que aun en los paises avanzados los precios de los
productos agricolas estan sustraidos a la ley de la oferta y la
demanda. Pero olvida una diferencia esencial: en los paises
avanzados, los productos agricolas no son esencialmente pro-
ductos de exportacién sino de consumo interno. Si se man-
tienen los precios, se es duefio de la situacién v si hay un
excedente que se esta obligado a liquidar con .pérdidas en el
extranjero, esa pérdida tiene una gravitacién minima sobre
la renta nacional de esos paises. Cuando se mantiene el pre-
cio de la carne en Francia, se hace directamente con miras a
que la cria de ganado sea viable, mientras que las plantacio-
nes de café, con los precios actuales en acentuada baja, son
perfectamente viables y reportan un beneficio normal al
capital invertido en ellas. Por consiguiente, todo aumento
del precio del café que no vaya acompafiado de reformas de -
estructura dentro de los paises productores provocara fatal-
mente un aumento de la produccién que pesara irresisti-
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plemente sobre el mercado de ese producto. Desde 1954, fecha

mera crisis del café, los precios bajaron casi el 50 %,
eso sin tener en cuenta la baja del p‘oder de compra de las
das en que se expresan esos precios. A despecho de ese
derrumbe, no he visto personalmente en todo el ex C%ngo
pelga, Uganda o Kenya una sola plantacion que fueirzé a.ggg
donada por esa razén. Pues aun con esos precgo's re uci':.d

a la mitad, los salarios son tan bajos que elrca’pltal 1211(;7er 1do
en las plantaciones reporta siempre un 15 6 un % de

utilidad.

. XII. ALGUNOS INTERROGANTES

Las consecuencias tGltimas de la ex.plicac'ién que Propongo
acerca del fenémeno del “intercambio d.e&gual hacen refe-
rencia a los problemas mayores que conflguran’la 1magen] so-
cio-econémica y politica del mundo contemporéaneo. Se p an-
tean ciertos problemas que van desde la pura especulacién
hasta la hipétesis de trabajo,. y que hay que abordar con
precaucién y con beneficio de inventario: S
a) ¢Hay alguna correspondenci.a entre el ndeterloro ,del
los términos del intercambio des<_ie finales dgl ~51glo XIX y e
movimiento de las alzas de salario en }os paises industriali-
zados, que comenzé casi en la misma época? )
b) ;Constituirdn las superganancias procedentes del in-
tercambio una de las razones que han contrarrestado en los
paises avanzados la aplicacion de la ley establ.ec.lda por Ma_r);
de la tendencia descendente de la cuota media de ganancia?
¢) (El intercambio desigual cpnstituye una _de las ra-
zones que impidieron que el llamamiento del marxismo ‘revoi
lucionario a la unidad del proletariado mundial suscite e
correspondiente eco? ) ) o
Uno puede preguntarse, en efecto,_ si esa antmorpla in-
terna —que los esquemas de la formaciéon de. 10§ precios nos
han develado— entre los salarios, y por consiguiente el nn_rel
de vida de los paises avanzados por una parte, y los salarios
y el nivel de vida de los paises subdesarrollados por la otra,
no es uno de los factores que determinan ese fenémeno de
falta de solidaridad que observamos en la clase obrera de los
paises industrializados hacia los problemas de los pueblos
subdesarroliados.
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s Habra que ampliar entonces la nocidén de aristocracia
obrera de Lenin para afirmar que guizas la clase obrera de
los paises avanzados constituye en la actualidad la aristo-
cracia obrera de la tierra?

Mola bene

Mi andlisis del intercambio desigual se basa en la teoria del
valor de Marx. Evidentemente, este no es el momento de dis-
cutir la validez de esa teoria. Sin embargo, para evitar todo
malentendido, ereo oportunc formular algunas precisiones.

Por razones que se refieren tanto al método particular
de Marx como al hecho de la publicacién péstuma de log ma-
nuscritos de El capital, esta teoria se halla escindida en dos
partes.

1) La primera parte estd constituida por el anélisis de
las nociones del valor, la plusvalia v el salario.

Este analisis se desarrolla a lo largo del libro 1 de EI
capital, pero esencialmente en los tres primeros capitulos y
una parte del cap. VI en lo que concierne al valor, y los capi-
tulos VII al X11 y XVI al XVIif en lo gue concierne a la plusvalia,

En esta parte de su obra, Marx hace abstraccién de la
diferencia de la composicién orginica de los capitales en las
diferentes ramas. Por consiguiente, esta primera parte de au
teoria sblo puede cubrir dos casos:

a) el caso de la produccién mercantil precapitalista en
que cada productor es propietario de sus propios medios de
produccidn;

b) el caso especifico de la produccién capitalista en que
la composicién organica de la rama tratada es igual a la me-
dia social.

En ambos casos no solamente el total de los precios del
mercado es en todo momento igual al total de los valores sino
que el precio del articulo considerado oscila en torno a su
valor, de modo que su precio medio tiende a la larga a ali-
nearse en su valor.

En esta perspectiva, es evidente que la tasa de los sala-
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rios no cumple ningln papel en los precios, puesto que tam-
poco lo cumple en los valores (siendo el valor Iz suma de las
dos variables en sentido inverso, trabajo pagado y trabajo
no pagado, es naturalmente constante cualquiera que sea la
relacion de esas dos magnitudes entre si).

2} La segunda parte estda constituida por la nocién del
precio de produccién, analizada por Marx en la segunda sec-
eién del libro 11, pero esencialmente en los capitulos VIl v
1x de esta seccidén. En el capitulo vitt Marx introduce por pri-
mera vez la diferencia de las composiciones orgénicas como
dato real del régimen capitalista. Si los precios del mer-
cado se alinean en los valores, las cuotas de ganancia en las
diferentes ramas serian desiguales, dada la desigualdad de
los capitales invertidos por unidad de trabajo vivo. Asi, el
capitalista que introdujera maquinas méas costosas con miras
a economizar trabajo vivo obtendria menos ganancia que
antes. Tanto la l6gica como la realidad contradicen semejante
hipétesis. Para que la produccién capitalista se desarrolle es
necesario gue las ganancias sean proporcionales no al ni-
mero de obreros empleados sino al capital total invertido por
cada capitalista. Asi, en el capitulo 1X, Marx pone puntc fi-
nal a su teoria del valor con su famosa férmula de la forma-
cién de los precios de produccidn :

I 80c¢ + 20v 4+ 20pl. cuota de ganan. — 20 %.
Prec. de prod. — 120val = 120

II 90c¢ + 10v + 10pl. cuota de ganan. =— 20 %.
Prec. de prod. =— 120val = 110

IIT 70c + 30v + 30pl. cuota de ganan. — 20 %.
Prec. de prod. = 120val = 130
Y para generalizar:
. . 5 pl
Cuota media de ganancia = e
3 {c -+ v)
Precio de produccién de una ramasa:
= (e¢® + v?) + (= pL) (c®+ v9)
5 (c+ v)

Esas féormulas suponen que el capital constante es con-
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sumido enteramente en un solo ciclo de produccién, suposi
cién de la cual, para simplificar las cosas, jaméas se apart
Marx. Pero si suponemos lo contrario, las férmulas serian

Cuota media de ganaricia = férmula sin cambio.
Precio de produccién de una rama: _
0= (C° + v® + (2 pl.) (c® + v°)
= (c+v)

donde C = capital constante consumido y ¢ = capital cons- . la tesis expresada en ese pasaje —un alza general de los

) ) _ salarios traeria aparejada una baja de precios en las ramas
Loes precios del mercado no oscilan pues en torno de-”

tante total.

los valores sino en torno de los precios de produccién. Sin

embargo, siendo. igual el total de los precios de produccién .

al total de los valores, el total de los precios del mercado petlmos el esquema de Marx y suponemos un alza de los

es igual a la vez al total de los precios de produccién y al © galarios de un 50 %, tenemos:

total de los valores.

" HEsta nocién del precio de produccién no es una modi-

ficacion de la ley del valor, como ciertos economistas nc mar-

xistas lo han pretendido, ni tampoco un suplemento de dicha
lev como ciertos marxistas tienen tendencxa a creer, €8 un
complemento.

Que no se trata de una mod1f1cac1on a posteriori lo prue-

ba suficientemente la carta de Marx a Engels del 7/8/1862
(anterior a la publicacién del primer libro de El capital),

donde Marx expone su concepcién de los precios de pro-

duccién. Pero creo que esto estid probado igualmente por
el pasaje siguiente de Miseria de la filosofia, que Marx es-
cribié quince afios antes:

‘“En efecto, si todas las ramas de la produccién
empleasen el mismo niamero de obreros en relacién
con el capital fijo... un alza general de salarios
produciria un descenso general de las ganancias y el
precio corriente de las mercancias no sufriria alte-
raciéon alguna. Pero como la relacién entre el trabajo
manual y el capital fijo no es la misma en las dife-
rentes ramas de Ia produccién... un alza general
de los salarios traeria apareiado no wuna elevacion
general de los precios, como dice el sefior Proudhon,

gino un descenso parcial, es decir una disminucién
del precio corriente de las mercancias que se fabri-
can oprincipalmente con la ayuda de mdquinas’.

(Subrayado nuestro. {Ed. Signos, 1970, pp. 151-1521.)

Este pasaje nos muestra que 8i bien Marx no habia ela-

porado aun su terminologia y empleaba perifrasis que pue-
 den parecer un poco toscas como por ejemplo “mercancias

que se fabrican principalmente con la ayuda de maAquinas™,
habia elaborado, en cambio, totalmente su concepcion. Pues

de alta composicién orginica— sélo puede explicarse nada

. menos que con la teoria completa de la proporcionalidad de las

ganancias y de los precios de produccién. En efecto, si re-

I 80c -+ 30v -+ 10 pl. Cuota de ganancia = 9.1 % Pre-
cio de produccién == 120. Val. = 120.

I 90c + 15v + 5 pl. Cuota de ganancia= 9.1 % Pre-
cio de producecion = 114 18/33 Val. = 110.

11T 70c¢ + 45v + 15 pl. Cuota de ganancia = 9.1 % Pre-
cio de producciéon — 125 15/33 Val. = 130.

O sea, baja del precio de la rama II de alta composicién
organica y alza del precio de la rama III de baja composi-
cién organica, mientras el precio de la rama I de composicién
media no se modifica.

Y la Miseria de la filosofia fue publicada en 1847.
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Charles Beltelheim

Intercambio inlernacional v desarrollo regional

Gracias a su rigor cientifico, la exposicién precedente per-
mite plantear, a mi entender, el problema del intercambio
desigual en términes nuevos v sugerentes. Uno de sus gran-
des méritos es quitar a ese tipo de intercambio su carécter
aparentemente excepcional y mostrar cémo, por el contrario,
es el resultado de las leyes que gobiernan la formacién de los
precios ¥ la ganancia en el marco del capitalismo.

Los problemas suscitados aqui no son solamente log del
intercambio enire paises desarrollados y paises subdesarro-
llados de tipo capitalista. Son también, a mi juicio, los del
intercambio que se efectiia entre regiones econdmicas méas o
menos desarrolladas, cuando ciertas reglas de formacién de
los precios determinan las condiciones de intercambio.

Pienso, por otra parte, que se debe hacer lo siguiente:

1) distinguir dos tipos de intercambio desigual y

2) interrogarse més adelante sobre ciertos problemas
gque plantea el texto precedente aun cuando no los aborda
o s6lo lo hace en forma parcial.

Fundamentalmente, esos problemas son:

a) los planteados por la tendenecia del intercambio des-
igual no solamente a perpetuarse (a través de la divisién in-
ternacional capitalista del trabajo v de una cierta diferen-
ciacién de las técnicas), sino a agravarse:

b) los planteados por la eliminacién de las desigualda-
des del desarrollo en las condiciones del socialismo.

1. Do0s TIPGS DE INTERCAMBIC DESIGUAL

Hay un tipo de intercambio desigual que Emmanuel no ad-
mite: el que se efectlia entre paises que tienen una CoOmMposi-
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cién orgénica de capital diferente, pero en los cuales el nivel
de los salarios es el mismo. Segiin Emmanuel, no habria ra-
zén en este caso para hablar de *“intercambio desigual’”’ por-
que los términos del intercambio estin entonces determinados
por la ley del valor tal como la que actiia en el marco del
capitalismo cuando no existe plusvalia diferencial.

Al reflexionar, se puede pensar que la definicién asi
propuesta del intercambio desigual es una definicién dema-
siado estrecha y gue no admite toda la diversidad de situa-
ciones efectivas. Si se piensa asi, se esta obligado a hablar
de un intercambio desigual en sentido amplio y de un inter-
cambio desigual en sentido mas limitado.

El primer tino de intercambio desigual (es decir, en
sentido amplio) tiene lugar en el momento en que un pais
estd obligado a suministrar, a través de las mercancias que
vende, mas trabajo que el que obtiene a través de las mercan-
cias que compra, aunque el tiempo de trabajo empleado por
él sea el socialmente necesario y los precios se establezcan
en condiciones de competencia y de igualdad de cuotas de
ganancia.

El segundo tipo de intercambio desigual es el estudia-
do por Emmanuel; constituye en cierto mode una categoria
particular en el interior de la categoria general anteriormente
definida. '

1) El intercambio de cantidades desiguales de trabajo
socialmente necesario

Si se admite el punto de vista que acabo de plantear,
diremos que desde el momento en gque hay desigualdad de
composiciones organicas de capital en dos paises capitalis-
tas que tienen relaciones comerciales entre si, el intercambio
igual desde el punto de vista de la producecién capitalista
es el que aparece come constituyendo un “intercambio des-
igual”.

Como los productos se intercambian a su precio de pro-
duccién, los paizes en los cuales la composicion orgénica es
mAas baja no obtienen a cambio del producto de una hora de
trabajo nacicnal (trabaje cuya productividad se supone igual
a la media mundial), nada mas que los productos que han
costado menes de una hora de trabajo socialmente necesario

34

en los paises en que la composicién organica del capital es
més elevada.

La desigualdad a la que hacemos referencia aqui se mide,
pues, con relacién a lo que habrian sido los términos del
intercambio en el caso en gue los productos se hubieran in-
tercambiado en su valor-trabajo. Es util observar que se
puede considerar el tiempo de trabajo empleado en cada uno
de los paises que participan en el intercambio como igual al
tiempo de trabajo socialmente necesario cuando cada uno de
ellos es el productor exclusivo o casi exciusivo de los productos
que exporta.

2) La existencia de tasas de explotacion diferentes.

El analisis de Emmanuel pone en evidencia que cuando
ciertos paises tienen una composicién orgéinica del capital in-
ferior a la de los paises con los cuales intercambian y tienen
ademas una tasa de salario méas baja (es decir, una cuota de
plusvalia mas elevadsa) la desigualdad del intercambio se
agrava mas. Esta desigualdad agravada caracteriza al Gnico
tipe de intercambio desigual reconocido como tal por Emma-
nuel debido a que, segiin el autor, este intercambio seria
desigual aun desde el punto de vista de la produccién ca-
pitalista.l

Observaremos, por otra parte, que el autor subraya que
su analisis supone una perfecta movilidad del capital entre
los diferentes paises. Es esta movilidad la que explicaria
que el precio de produceién en cada pais tienda a establecerse
sobre la base de una misma cuota de ganancia media.

Partiendo de esta hipétesis, debemos preguntarnos cua-
leg son los factores que determinan el Iugar de los diferentes
paises en la divisién internacional.-del trabajo vy, sobre tode,
cémo se explica la tendencia a la agravacién de las desigual-
dades econémicas entre los diferentes paises capitalistas.

II. ALGUNOS PROBLEMAS A ESTUDIAR

Llegados a este punto, nos vemos enfrentados con algunos
problemas :

Especializacién e intercambic desigual

i) ¢Por qué, si hay libre movimiento de capitales de un
pais a otro, los diferentes paises tienen una.composicion or-
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ganica media diferente entre si7 o Lpor qué la composicién
orgéanica del capital no tiende hacia una misma media en loa
diferentes paises cuando hay libre circulacién de capitales?

ii) ;Por qué los capitales no afluyen hacia los paises de
bajos salarios donde los costos de produceién son particular-
mente bajos, por lo menos hasta que se realiza ung cierta
nivelacién de los salarios?

Estas preguntas admiten varias respuestas posibles :

a) Las especializaciones debidas 3 las condiciones na-
turales,

Se observara gue los diferentes paises no estan dotados
de las mismas riguezas naturales, de los mismos climas, etc.,
¥ que por consiguiente las actividades que alli se desarrollan
con preferencia son de naturaleza diferente. Las técnicas que
esas actividades requieren corresponden a composiciones or-
gédnicas diferentes del capital, siendo ese el origen de la
desigualdad de composicién orgéanica del capital segtin los
paises.

En este caso, las desigualdades en ol intercambio v las
especializaciones, en el nivel de la divisién internacional del
trabajo, serian el resultado de “condiciones naturales®,

Es evidente que eses factores desempefian un papel im-
portante pero parecen, no obstante, insuficientes para ex-
plicar la evolucién de esas desigualdades y la existencia de
una tendencia que impulsa a su agravacion.

Se observari en particular que si la cuota de ganancia
es la misma en cada pais (lo que constituye la hipétesis pro-
puesta), cada pais puede afiadir cada afic la misma propor-
cién de capital nuevo al capital viejo, de tal modo qué todos
los paises debieran poder tener una tasa de crecimiento mias
0 menos similar. Ciertamente, puede pensarse que, en esas
condiciones, una desigualdad creciente podria establecerse
con el tiempo entre los paises cuyos recursos naturales han
exigido, desde el comienzo, una composicién organica rela-
tivamente elevada del capital bara su explotacién y los gue
han podido explotar sus recursos naturales sobre la base de
una baja composicién organica del capital. En efecto, el mon-
to de Ia ganancia oblenida por trabajador en los pafses de
elevada composicién organica de capital es, hipotéticamente,
mucho mas elevado que el monto de la ganancia obtenids por
trabajador en los paises en que la composicién orginica del
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capital es baja. En esas condiciones, se pgede imag}naf gue
en la préactica el acceso al progreso tecmc@,por via de la
scumulacién es més facil en los primeros paises que en los
segundos y que ello puede ser una fuente de desigualdad
creciente. Se puede observar también que la exxstenma; de un
monto de ganancia elevado por trabajador en los paises g}e
elevada composicién orgénica del capital permite extraer mas
ficilmente de esta masa de ganancia las sumas necesarias
para el financiamiento (bajo una formg dw?c’ta’ o mdﬂrgcm
ta) de gastos de educacién, de investigacién mentxfxcg v téc-
nica, etc., todo lo cual viene a contribuir a la posibilidad de
una mejor utilizacién del trabajo, de los recursos naturales ¥
del capital mismo en los paises que se benefician con el inter-
cambio desigual.

Sin embargo, la hipdtesis de Ia libre circulacién del ea-
pital en los distintos paises implica que aquellos paisesﬁ que
tienen una baja composicién orgénica de capital en cierto
momento podran beneficiarse con transferencias del capital
procedente de los paises de alta composicién orgénjca dq ca-
pital (esas transferencias pueden tornarse necesarias princi-
palmente por el hecho de que con los progresos técm.cos Ia
composicién organica de capital debers elevarse también en
los paises que, al comienzo, tenian, por razones naturales, una
composicidn orgéinica de capital relativamente baja; esas
transferencias también pueden ser necesarias debido a los
progresos téenicos o descubrimientos que modifican el tipo
de especializacién internacional del trabajo a que cada pais
estd obligado).

De todas maneras, la hipdtesis de una libre cireu}aci{m
de los capitales excluye la influencia perdurable sobre el rit-
mo especifico de progreso técnico o de inversiqpes en cada
pais, de su sola capacidad nacional de acumulamqm DPor con-
siguiente, en las condiciones supuestas, los movnpl_entos de
capitales debieran —al parecer— tender en su conyuﬁnta a re-
ducir las diferencias internacionales en la composicién orgi-
nica de los capitales y, por tanto, a reducir la desigualdad del
intercambio y las desigualdades econdmicas nacionales.

Es cierto que las transferencias de capitales no son gra-
tuitas, pues una parte de las nucvas ganancias obtenidas’ en
los paises “beneficiarios” deberan ser transferidas a los paises
prestatarios. En esas condiciones, la renta disponible por ca-
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