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MARXISMO Y CUESTION NACIONAL EN EL PENSAMIENTO
DE BOROJOV

1. BER BCROJOV. EL MARXISTA OLVIDADO

Remedando una frase de Carlyle sobre Gromwell, Isaac Deutscher
escribié en el prefacio de El profeta desarmado que —como bid-
grafo de Trotski— habfa tenide que sacarlo “de bajo una mon-
tafia de perros muertos, una enorme carga de calumnias vy olvi-
do™.! En el caso de Borejov también ha habido calumnias, pero
fundamentalmente olvide, una inmensa montafia de clvide gue
dura casi tres cuartos de siglo. A excepcidn de la relativamente
pequefia audiencia marxista judia, la obra de Borojov permanecio
ignorada para tres generaciones de revolucionarios, incluse para
aquellos que, como él, entendieron la lucha de liberacién nacio-
nal come una forma de Ia lucha de clases. No es éste el lugar
para intentar una explicacién de ese olvido, pero en todo caso,
podemos afirmar que no se debid a un factor de tipo lingiiistico,
ya que las mds importantes obras tedricas v politicas de Roroiov
fueron escritas y publicadas en ruso antes gue en idish o hebreo,
y sus partidarios en Europa y América las editaron en diversos
idiomas. En realidad, se traté de un “olvido ideoldgico™: al prin-
¢ipio por la predominancia de una visién “cosmopolita” del pro-
blema nacional en el movimiente marxista —especialmente por
influencia de Kautsky— que restaba importancia histérica v estra-
tégica a la cuestién nacional, mieniras propugnaba unaz asimila-
cién de las minorias nacionales, aun las oprimidas, y su absorcidn
por las mayorias. Por ofra parte, el “autonomisme culturalista”
inspirado en la obra del socialdemdcrata ausiviaco Otio Bauer,
y adoptado por un sector de los mencheviques y todo el Bund, que
soslayaba la base material del problema nacional enfatizando log
aspectos linglifsticos v culturales, tampoco prestd atencidm a la
cbra de Borojov. Mis tarde, durante las décadas del “cultc a
la personalidad”, sufrié el “olvido” sistemditico como cualguier
oiro pensamiento que no fuese el de José Stalin, La difusidn ma-

* Isaac Dewntscher, Tvotsky: &l profeia desarmgdo, Mégico, Era, 1968, ». &
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siva y el desmedido elogio que recibieron los mds bien rudimen-
tarios trabajos de este dltimo sobre el problema® oscurecieron in-
cluso los aportes practico-politicos de Lenin acerca del principig
de autedeterminacién de las naciones.?

Borojov critica tanto al cosmopolitismo de Kautsky como a la
postura de “autonomia cultural” del Bund, considerando que
ninguno desarrolla un enfoque realmente materialista histdrico
de Ia cuestién nacional. El primero, por asociar dogmaticamente
todo tipo de interés nacional 'exclusivamente con la burguesia,
ignorando los intereses nacionales del proletariado de las nacio-
nes oprimidas (lo que no impedird a Kautsky ¥y otrgs tedricos
de la II Internacional asumir luego posiciones colonialistas y
probélicas en la primera guerra mundial). El segundo, por no
considerar los fundamentos materiales y clasistas del problema
nacional, entendiéndole fundamentalmente como un problema
superestructural.

El primer trabajo de Borojov sobre la cuestién nacional, escrito
casi una década antes de las Notas criticas de Lenin ¥ que 2l cita-
do opiisculo de Stalin, intenta una explicacién marxista de la
lucha nacional en términos de tucha de clases® Su enfoque estd
basado en el corcepto de “condiciones de produccion”, que Bo-
rojov encuentra en la obra de Marx desarrollindolo, v en el and.
lisis de los diferentes intereses nacionales de las clases en el modo
de produccién capitalista.

El punto de partida de Borojov es, por un lado, que ¢l con-
flicto nacional constituye un conflicte de clase ¥ que el cardcter
del nacionalismo en cada caso depende de qué clase lo esgrime,
es decir, de sus intereses especificamente “nacionales” de clase.
Por otro, ¢l conflicto nacional es una lucha entre naciones opre-
soras y oprimidas, y el cardcter del nacionalismo depende también
del tipo de nacién a la que pertenece la clase en cada caso. Asi,
el nacionalismo del proletariado de una nacién oprimida tendri
un signo politico contrapueste al de la burguesia de una nacién
opresora. Y, asimismo, uno muy diferente al del proletariado de
una nacién opresora. Los intereses nacicnales de clase estén en
relacién fundamentalmente, no con los valores, ias ideas o la cul-
tura {con las que lo estan sélo en segundo grada) sino con lo que
Borojov llama “la base material de las condiciones de produc-
cidn”, o sea el territorio. Para el proletariado el territoric nacio-

? Véase EI marxismo vy el problems nacional (1813).

® Véase Noias criticas sobre la cuestidn nacional (1913) v Sobre el derecho
de las naciones a la auiodeterminacion {1914).

¢ CL infra Ber Borojov, Los intereses de clase vy la cuestidn nacional (18905).
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nal es su “base estratégica™ su “lugar de trabajo y de Iucha de
clases”. Sin 1a seguridad de esta base estratégica la lucha del prole-
tariado no afecta esencialmente en su “materialidad” el poder de la
clase dominante, por mds combativa que sea su actitud {éste fue
el caso del Bund, primer partido obrero de Rusia y Polonia). Por
€80, para Borojov, la “primera tarea” del proletariado de las
naciones oprimidas es la Iiberacién nacional, come requisito ne-
cesario para el logro de su revolucién social. Atin més, de las ense-
fianzas de Borojov se infiere que, en la fase imperialista del capi-
talismo, en las naciones oprimidas, el proletariado {no ya la
burguesia) constituye la vnica clase capaz de liderar la lucha por
la liberacidn nacional.

En el desarrollo de su planteamiento sobre la “cuestion judia”
que €l vela como una cuestién nacional, si bien muy especial,
Borojov neccsité construir el marco de referencia para una leoria
marxista de la cuestién nacional en general, v desde el Angulo
de las naciones oprimidas. Es por eso que aunque la mayor
parte de su copiosa produccién literaria (con relacién a la bre-
vedad de su vida) estd bésicamente dedicada al tratamiento de la
cuestién judfa desde una perspectiva materialista historica, el
anilisis de la cuestiém nacional es un tema genéticamente ante-
rior a éste y recurrente en la evolucién de su obra.

Pero en ambos casos, no se trata sélo de una profunda refle-
xibn teérica, sino que surge de su propia prictica politica con
obreros ucranianos v, fundamentalmente, entre el proletariade
judie del Palic o zona obligada de residencia; esos obreros, como
dijera Lenin, “que gimen bajo el peso de wn deble yugo: como
obreros ¥ como judfos” De dicha praxis y de su aguda percep-
¢i6n histérica de la desesperanzada lucha obrera en la mds opri-
mida y “anormal” de las naciomes del Imperio zarista, se nutre
lo que, en nuestra opinién, es la mds sugerente interpretacidn
marxista de la cuestién nacional en aquella generacidén de gigan-
tes revolucionarios.

La mayor parte de la seleccidn que estamos presentando por
primera vez --en cierto medo— a la amplia audiencia de habla
hispana, vie la luz en medic de 1a Iucha revolucionaria de 180K,
en Rusia. En una hora de prucha para el movimiento marxista
Tuso, se abocaba a algunos de los temas mds sensitivos de aquella
compleja arena pelitica: nacién v clase, macionalismo ¥ concien-
cia de clase, liberacion nacional v lucha de clases, nacionalismo

® V. L Lenin, Proyecio de ley sobre la igualdad de derechos de las naciona-
tidades (1914}, en Obras complelos, ©. zx, Buenos Aires, Cartago, 1960, p. 170
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e internacionalismo proletario. Borojov, el creador del naciona-
lismo proletario, no subording sin embargo la lucha de clases a
la lucha nacional, al contrario, siempre proclamé la primacia de }a
primera. S6lo en el caso de las naciones oprimidas‘ entendid
la lucha por la liberacién nacional como una etapa ineludible
de la hicha de clases, y Ie dio un lugar privilegiado en el “pro-
grama minime” de sus partidos obreros revolucionarios. Pero, en
el “programa miximo”, la meta no podia ser otra que la trans-
formacién revolucionaria de la sociedad y la consecucién del so-
cialismo. En este sentido, para Borojov, el “nacionalismo real’:
“el que no oculta la conciencia de clase”, se encuenira sélo en
“la clase mds progresista, en €l proletariado organizado y revolu-
cionario de una nacién oprimida”.é Cuando la liberacién nacio-
nal se ha consumado, entonces, se ha cumplido ya la meta del
nacionalismo real y en su lugar “renace en forma clara una sana
estructura de lucha de clases”™.” En la dura y doble lucha de las
clases explotadas de las naciones oprimidas, victimas de la ra-
pifia imperial v de sus propias clases privilegiadas, la obra de
Borojov, y particularmente sus tesis sobre la cuem(’m. nacional,
pueden servir como inspiracién e instrumento de andlisis. La am-
plitud de estas tltimas, como contribucidn a una teoﬁa,marx%sta
general de la cuestién nacional, permite la confrontacidn de dife-
rentes sitvaciones de conflicto nacional. Y aunque algunos de sus
puntos estardn necesariamente obsoletos después de setenta afios,
como aproximacidn sistemdtica, como nicleo posible de una —ain
por hacerse— teoria marxista contempordnea de la nacién y el
nacionalismo, creemos que todavia sigue siendo vigente. Xl atrac-
tivo y la frescora que el pensamiento de Borojov puede ‘tener
para los marxistas de nuestros dias se debe no solo a su origina-
lidad y poder de conviccidn, sino al hecho de que aquellos “temas
sensitivos” en torno a la conciencia y a la lucha nacional vy de
clase siguen siendo tan candentes como en 1906 o més atn. Hoy
come ayer, podriames afirmar con Borojev: “Para nosotres, el
problema nacional es un objeto presente; lo que ocurrlr'é‘ cien
afios después —que las naciones subsistan ¢ que se unifiquen
todas— es algo que no podemos prever. Hoy en diz el proble{na
exisie.”® También desde la atalaya de nuestro tiempo histérico
podriamos, con sobrado derecho, ratificar la afirmacidn profética
de Borojov (quien muere premaruramente en diciembre de 1917),

® CL infra Ber Borojov, Los intereses de clase v la cuestion nacional, p. 47.
En adelante citaremos sélo Fos indereses de clase.

* Tbid,

B Tbid., p. 42.
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en cuante a2 que la destruccidn de las diferencias de clase no
necesariamente implica la destruccidn de las diferencias ¥ privi-
legios nacionales,

51 el recuerdo es la otra faz del olvido, !a publicacién de esta
antologia es el mejor homenaje que puede rendirse al luchador
de 1905. ‘

Dov Ber Borojov nacid el 21 de junio de 1881 cerca de Poltava,
Ucranja, en una familia de judios iluministas vy se cridé en esta
uliima ciudad, que hacia finales del siglo se habla convertido en
un foco de revolucionarios exiliados por el gobierno zarista. En
1900 Borojov se afilié al Partido socialdemderata ruse, actuando
como lider y agitador politico. Aproximadamente un afic des-
pués fue expulsado del mismo por sus criticas v dudas acerca del
enfoque sobre la cuestién nacional, Tomé parte en la revolucidn
de 1905 y en los grupos judios obreros de autodefensa contra las
“Centurias negras” y la policfa del zar. En 1906, fue unc de los
fundadores del “Partido obrero socialdeméerata judic Peale Sidn”,
al que dedicé en adelante lo mejor de su esfuerzo politice. La
plataforma del partido, comocida come Nuestra Plataforma, o
bidsicamente obra suya y constituye, con ZLos iniereses de elase y
la cuestidn nacional, la base gel pensamientc borojovista sobre
dicha cuestién. La noche en gue el gobierno zarista disolvié a pri-
mera Duma, Borojov fue arrestado junte a muchos otros obreros
e intelectuales ucranianos, entre los que organizé en la circel una
“universidad popular” para propagar el marxismo y discutir Ia
cuestion macional. Escapando de la prisidn, se refugié por un
tiempe en Minsk pero, perseguido constantemente por la poli-
cfa, se vio obligado a abandonar Rusia como tantos otres revoli-
clonarios hacia fines de 1907. Luego de un exilio de diez afos
por Ewropa y Estados Unidos, dedicado permanentemenie a la
actividad politica y la produccién cientifica, regresé a Rusia a
poce del estallide de la Revolucidn de febrero. Despuds de la Re-
volucidn de octubre su partido lo eligié como representante pava
varias convenciones inminentes de las nacionalidades de toda Ru.
sia, en conexién con la nueva situacién politica. Pero una Tepen-
tina enfermedad causé su muerte prematura el 17 de dicdembre
de 1817, a la temprana edad de 36 afios.

Las ensefianzas de Borojov, en el momento de su muerte, cons-
titufan ya una ideologia arraigada enire mo pocos grupos de jéve
nes judios marxistas-nacionalistas a través del mundo. Después
de su desaparicidn, el partide que habia fundado se dividid enm
un ala izquierdista y otra moderada {Segunda internacional). En la
organizacién madre, el Poale Sidn ruso, la gran mayoria perma-
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necié en la izquierda. Muchos de ellos habian ya cooperado con
los Dolcheviques desde antes de la Revolucién de febrero y siguie-
ron colaborando lade a lade con ellos en la transformacion revo-
lucionaria del pafs. Muchos se unieron al Ejército rojo como uni-
dades y brigadas especiales “Borojov”. Algunos incluso planearon
la formacién de un Ejército rojo judio para expulsar a las tropas
imperialistas britinicas de Palestina. Pero como en varios otros
érdenes de la vida social, Ia tolerancia politica y la actitud critica
revolucionaria cesaron en la Unién Soviética hacia 1928. Hasta
entonces, el Poale Sién de izquierda fue no sélo tolerado sino
olicialmente reconocide como wuna organizacién comunista autd-
fnoma con su propia prensa y movimiente juvenil. Desde aquel
decisivo afio sus comités fueron cerrados para siempre. Gran parte
de sus lideres y miembros figuraron luego entre los ejecutados,

desaparecidos y exiliados politicos, durante los tristemente célebres .

juicios de los afios treinta, que practicamente eliminaron la vieja
camada bolchevique revolucicnaria,

2. LAS CATECORfAS MARXISTAS DE BORGJOV PARA TL ANALISIS DE LA
CUFSTION NACIONAL

El tratamiento de la cuestién nacional, v en particular la cuestién
judia come una cuestibn nacional en términos materalista-histd-
ricos, s claramente la mayor contribucién de Borcjov al pensa-
miento marxista, La parte mds importante de su trabajo estd de-
dicada a estos problemas y en ciertos tépicos puede ser considerado
como piomero entre los marxistas rusos. Ya que nuestro prouésito
principal es analizar la teorfa borojovista de la cuestién nacional,
mds que su teorfa de la cuestidn judia debemos recurrir en pri-
mer término a su temprana obra, va mencionada: Los intereses
de clase y la cuestidon nacional. Es en este trabajo donde Borojov
intenté sentar las bases de una tecrfa materialista de la cuestién
nacional en términos generales, y por eso no se trata aquf el DPIo-
blema judfo en particular. Contiene las proposiciones fundamen-
tales de la teorfa borojovista sobre la cuestidén nacional y provee
Tos conceptos basicos para el encuadre tedrico que usé, Esta obra
aparecid en un momenio clave en el desarrollo del pensamiento
de Borojov, del movimientc obrero ruse y judio-tuse v de las
ideclogias nacionales y jud{as. Nos referiremos también a algumas
obras posteriores, donde Borojov aplica o desarrclla estas tesis
establecidas en la primera obra fundamental. Sin duda, ésta cons-
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tituyd Ia base tedrica para la platalorma y el programa politcs
de su partido. Nuesira plataforma fue en una considerable me-
dida una aplicacién directa de estas tesis al especifice contexio
judfo-ruso. Por lo que en este andlisis del uso que hace Borcjov
de categorias marxistas para la cuestibn nacional, solo nos referi-
remos 2 la cuestidn judia cuande sea necesario para la Compren-
sién del desarrollo de los respectivos conceptos. Aparte de las
fuentes bdsicas que hemos mencionade, las referencias de Borgojov
a la cuestién nacional estdn dispersas a lo large de su obra. Tenia
planeado escribir un estudio exhaustivo sobre este tema, pero su
muerte prematura le impidis llevarlo a cabo.

Cuande Borojov intenta dilucidar los fundamentos de la cues-
tién nacional, recurre en primera instancia al supuesto marxisia
fundamental del condicionamiento material de la vida social. Su
primera pregunta es “:Gémo explicarlo en lenguaje materialista,
sin ninguna desviacién antimaterialista como suele ocurrir en
ciertos ‘marxistas’® y buscando las causas fundamentales de toda
manifestacién social en la vida econdmica-material?’® En este
sentido, Borojov vuelve al proceso histérico de produccién en
busca de categorias y de factores explicativos que puedan ayudarie
a consiruir una teorfa “materialista” ‘de la cuestién nacional, Sus
principales fuentes tedricas fueron las obras de BMarx y Engels,
que junic a Ja teorfa de la Iucha de clases contienen, segiin Bore-
jov, la base para una teoria de la lucha nacional.

El punto de partida de Borojov fue el concepto marxista de “re-
laciones de produccién”. Su obra bésica sobre la cuestién nacional
comienza con una cita del fameso Prefacio de Marx a la Contribu-
¢cion a la critica de la economia politice, donde este concepto estd
definido en detaile. Borojov reconoce Ia calidad estructural de estag
relaciones que advienen debide a la produccién, siendo la “base
sobre la que se desenvuelve todo el ‘orden social' "0 en todas las so-
ciedades y acepta la premisa marxista de que la “historia de la
sociedad es la Distoria de la Iucha de clases” 11

Pero junto a la divisién en clases que afecta a la humanidad en
general y a cada sociedad en particular, Borojov remarca que la
humanidad estd también “dividida en diferentes sociedades” o
com¢ las llama a menudo “organismos socic-econdmicos” 2 Su

* Alusién a la postura colturalista del Bund sobre la cuesiién nacional.

® Borojov, Los intereses de clase, p. 12,

® Ibid., pp. 11-12,

o fbid.,, p. 19.

¥ “Organismos socioecondinicos”, mds frecuentemente llamados en Iz ter-
minclogiz marxista “formacién econdmicosocial” ¢ “formacidn social’.
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problema es céme aplicar en términos marxistas el porqué de
esta division societal de la humanidad, que para ¢l es el nudo
de la cuestidén nacional., En sug propias palabras, “:Perc de dénde
proviene la diversidad de sociedades, que, al fin v al cabo, es Ia
causa principal de toda la cuestidn nacional, de los conflictos
nacionales, de la opresién nacional, de la liberacién nacional
(principal objetivo para el proletariado de una nacién oprimida)?
<En qué terreno se manifiesta la diversidad y cudl es la conse-
cuencia de una teoria correctamente planteada?”’13

Condiciones de produccion

Respondiendo a esta pregunta, Borojov lleva a cabo el retorno
tedrico al proceso de produccién, arriba mencionade, v encuentra
el concepto bdsico que constituye su punto de partida para la
construccidn de una teorfa materialista de la cuestién nacional
en las “condiciones de produccién”.®* Borojov afirma que en el
proceso de produccién surgen diversas relaciones de produccion,
pero la produccién en si misma “tiene lugar en ciertas condicio-
nes que son diferentes en distintos lugares”15 Borojov comparte
la premisa marxista basica de que las relaciones de produccién son
independientes del deseo del hombre, v que el cardcter de estas
relaciones depende del desarrollo de Jas fuerzas de produccion. Pero
para €l, el desarrolle de las fuerzas de produccién “tiene siem-
pre lugar en ciertas condiciones naturales e histéricas diversas, lo
cual hace que estructuras econdmicas sean diferentes en distintos
grupos”.1® El desarrollo de las fuerzas productivas v las relaciones
de produccién influyen a2 su vez el estade de las condicic-
unes de produccién en una formacién social particular. Por Io que,
aunque Borojov aceptaba el cardcter determinante del desarrollo
de las fuerzas productivas, no vefa esta determinacién como “ab-
scluta” ni le asignaba este atributo a las condiciones de produc-
cién que estaban también en un proceso permanente de desarrollo
y cambio, Mds bien entendia que habfa uma relacién dialéctica
entre ‘las dos ultimas y las relaciones de produccion o la estruc-
tura econdmica de una sociedad particular,

iCudles eran estas condiciones de produccion? En términos sus-
tantivos Borojov reconecia tres tipes de condiciones de produc-

* Borojov, Los inlersses de clase, p. 15.
“ Jbid., p. 1.

® Ibid., p. 13.

¥ Ibid., pp. 13-14
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cién: geograficas, antropolégicas e histéricasl? Pero plantea tam-
bi¢n dos clasificaciones nominales: las “naturales” e “histéricas”,
como hemos visto en los parrafos mencionados, y las condiciones
de produccién “materiales” y ‘“no-materiales” {o “espirituales”).

Entre las condiciones naturales de produccién Borojov incluye
las “fisico-climdticas”, las “geogrificas” y las “antropoldgicas”,
que estdn fuera del propio contexto social. Las dos primeras apun-
tan a las condiciones geoldgicas y geomorfolégicas del territorio
y la dltima se refiere a las caracteristicas &tmicas, bivantropolégi-
cas y demogrificas de la poblacién.

Las condiciones histéricas de produccién eran para Borojov aque-
llas condiciones que se creaban a través del propio proceso de
produccidn durante el desarrollo histérico de una sociedad par-
ticular, considerada en un momento definido de este desarrollo.
Las condiciones histéricas incluyen a ambas, las generadas dentro
de una formacién social individual y las impuestas por otras for-
maciones sociales, exteriores a ella. Las condiciones histéricas de
produccidén no son expresables “cormo un todo”, sino por medio
de un sintesis histérica: si bien esta sintesis puede reflejar las
tendencias mis “permanentes” en el desarrolio histérico de una
formacién social dada. Por ejemplo, la extraterritorialidad mile-
naria, la migracién compulsiva v l1a inevitable concentracidn wur-
bana, que fueron condiciones histdricas esenciales de la vida de
produccion judia en la Diaspora. )

Borojov divide las condiciones hisiéricas de produccién en dos
subtipos: “internas” que surgen dentro de un definido organismo
socioecondmico y “externas”, que surgen a iravés de las relaciones
de. esa saciedad con otros organismos sociocconéruicos {(v.g.. en
el caso de una opresién nacional). Mientras que las condiciones
naturales de produccién y, hasta cierto punto, las antropoldgicas,
parecen ser gencticamente “anteriores” al propio proceso de pro-
duccidn, las condiciones histdricas sélo aparecen junto con el
proceso productive. Schre el problema de la predominancia engre
ambos tipos de condiciones, Borojov comparte las premisas evo-
lucionisias comunes al medic marxista de su época:

De las enunciadas condiciones de produccion influveron mds gque mada,
a comienzos de la historia, las condiciomes naturales, no sociales. Pero
en el uvlterior desarrollo, a medida que €l hombre ha ide adguiriends
la supremacia sobre la naturaleza, ceurrié lo mismo con las condiciones.

¥ Ibid., p. 14
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Cada vez mds las condiciones sociales, histdricas, van adguiriendo una
mayor influencia que las no sociales, las naturales.1®

La diferenciacién entre condiciones de produccién materiales y
espirituales fue concebida por Borojov en términos de tangibili-
dad y de posibilidad de expropiacién. Borojov las compara con
los medios de produccién, que también pueden ser materiales o
espirituales, o sea, aquellas que pueden y aquellas que no pueden
ser expropiadas.!? Pero mientras los medios de produccién cons-
tituyen la posesién de uma clase en particular, fundamentalmente
la clase dominante, las condiciones de produccién son las mismas
para todo el organismo socioeconémico, para toda la sociedad.

Segtin Borojov, “las condiciones natwrales som el territorio vy
todes los productos de la cultura material creada por el hombre
[...]". A las condiciones espirituales pertenecen los. “idiomas,
tradiciones, costumbres, concepciones del mundo”.2¢ Incluia tam-
bién entre las condiciones materiales a las condiciones naturales
en general y entre las condiciones espirituales a las condiciones
materiales e histéricas en general. Siendo las condiciones mate-
riales “el territorio y todos los productos de la cultura material”,
podemos inferir que para Borojov las condiciones materiales eran
en parte naturales y en parte histdricas. Las condiciones materiales-
historicas eran aquellas que fueron creadas durante el proceso
productive, tales como puertos, acueductos, ferrocarriles, etc. La
Weltanschauung o “visién del munde”, considerada como una

condicién de produccién, puede ser entendida en términos de-

aquellos contenidos comunes de Ia ideologia dominante, compar-
tidos por todas las clases o al memnos las clases fundamentales
en una formacién social particular, Por ejemplo, entre el patron
y el obrero existe una fuerte ligazén téenica, una ligazén de len-
guaje y también ciertos elementos culturales, en alguna medida
compartidos a pesar del antagonismo de sus ideologfas de clase.
Ahora bien, para Borojov el territorio no es solamente “la mds
importante de las condiciones materiales de produccién”, sine
también “la base sobre la que se encuentran todas las otras con-
diciones de produccidn”.?' Mds aun, en el territoric estdn com-
binadas todas las otras condicicnes de produccién. En el primer
capitulo de Nuestra plataforma, Borojov se tefiere al territorio
en los siguientes términos: “La condicidn mds general de la pro-

© Ibid., p. 14.
® Ibid., p. I8.
™ Ipid., p. 18,
% ibid., p. 2.
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duccidn, gque contiene v sirve de hase a todas las condiclones in-
ternas, es el ferritoric sobre €l que vive el grupo soclal”

Desde esta perspectiva podemos ver la complementaviedad entre
los diferentes tipos de condiciones de produccidn y su relacidn con
el problema nacional, porque, seglin Borojov, €l territorio es tam-
bi¢n “la base positiva de toda existencia nacional propia”.?

Las referencias a Marx y Engels

De acuerdo a Borojov, Engels reconocia todas estas condicienes de
produccidn  (en su famesa segunda carta en el Socialistischer
Akademiker). Fsta fue la carta del 25 de enere de 1894 al social-
demdcrata alemdn H. Starkenburg. Respondiendo a la primera
pregunta hecha por Starkenburg sobre las condiciones econdmicas
como causas determinantes de la historia, Engels afirma que en
adicidn a “toda la técnica de la ploduccmn 4 del transporte”
en la denominacién de “condicicnes econdmicas” estdn incluidas
fa “base geogrifica sobre la cual operan y los restos de ctapas
anieriores del desarrolle econdmico, asi como el ‘ambiente’ ex-
terno que civcunda a esta forma social”.?® Nuevamente, respoun-
diende a Ia segunda pregunta schre el rol de las razas v de las
personalidades histdricas, Fngels consideraba a la raza como vn
factor econdémico.

Borojov cita también el tercer temo de EI capiial come una de
sus fuentes para las condicienes de preduccidén. El parrafo que
cita estd en la sexta parte, capitulo xLvir {“Génesis de la renta
capitalista del suelo”™) en el pardgrafo dedicado a la “renta en
trabajo’:

Este no impide que la misma base econdmica —la misma con arregle a
las condiciones principales—, en virtud de incontables diferentes cir-
cunstancias empiricas, condiciones naturales, relaciones raciales, influen-
cias histdricas operantes desde el exterior, eic, pueda presentar infinitas
variaciones y matices en sus maniiestaciones, las gue sdlo resulian com-
prensibles mediante ¢l andlisis de estas circunstancias empiricamente
dadas.24

Xl punto enfatizado por Borojov es que “una misma base aco-
nomica (que es “una sola y la misma” segtin sus principales con-
diciones) puede desarrellarse de distintas maneras, puede tener
diversas modificaciones por distintas condiciones reales, condiciones

* Borojov, Nuesira plataforma, p. 61,
® Bn Marx v Engels, Epistolaric, Méxics, Grijalke, 1971, p. 85
. Wiars, S capitel, México, 8iglo KXI, 1979, . m/8, p, 1607,
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naturales, relaciones raciales e influencia histdrica gue presionan
sobre ella desde el exterior”™.28

Por lo tanto, él infiere que “un mismo esquema del desarrolle
de las fuerzas de produccién puede adoptar diversas formas, se-
gun la diversidad en las condiciones de produccién™?® Comentan-
do la frase de Marx sobre las influencias histéricas externas, Bo-
rojov afirma que esto implica el reconocimiento de distintas
entidades sociales que son en cierta medida totalidades en si mis-
mas, esto es, “unidades relativamente separadas”.2? Hablando de
las influencias externas dice Borojov que Marx por esta [rase re-
conoce implicitamente “la separaciéon relativa de las sociedades
actuales”. Ahora bien, esta relativa distribucién de entidades sc-
ciales s6lo puede ser explicada bdsicamente, para Borojov, me-
diante la combinacién entre los diferentes niveles de desarrollo
de las fuerzas productivas y la relativa distincion en las condicio-
nes bajo las cuales cada entidad social tiene que desarrollar su
vida de produccién, Como vimos, €1 llama a estas entldad.esnsoq.;iﬁa-
les organismos socioccondmicos y considera la relativa distincitn
y separacion entre ellos como estando en relacién inversa al des-
arrollo de sus fuerzas productivas. Es decir, 2 menor desarrolle
de estas ultimas, mayor diferenciacién y separacién enire las for-
maciones sociales, en general; y viceversa, a mayor desarro]lp de
aquéllas, menor diferenciacién y separacién de las formaciones
sociales, en general. En otras palabras, al mismo tiempo gue se
desarrollaban las fuerzas productivas en el procese historico, dis-
minuia la relativa diversificacién y aumentaba la independencia
entre las formaciones sociales; aun cuando dicha diferenciacién-
separacién relativa era todavia bastanie profunda en las socieda-
des modernas y esté atiin vigente, considerablemente, en las con-
temporaneas, a la luz de estas consideraciones Borojov reconocia
una doble divisidn social de la humanidad:

I. Los grupos en que la humanidad se divide scgtin la diferencia en las
condiciones de la relativaments separada produccidm, recben el nom-
bre de sociedades, organismos social econdmicos (Estado, familias, pue-
blos, naciones). II Los grupos en que se divide la sociedad segin su
diferente participacion en el proceso de produccidn, segla su diferente
relacién con los medios de produccidn, se llaman clases (castas, capas,
etcéiera) .28

% ), B. Borojov, Los intereses de clase y la cuestidn necional, po 14,
® Ihid., p. 14
o Ibid., p. 15
® Ibid., p. 16
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Como ha podido apreciarse, Borocjov ya habia encontrado en
tos escritos de Marx y Engels, si bien de manera dispersa v sin
sistematizar, el concepto de condiciones de produccién y sus va-
riedades. Perc habla entrevisto también la posibilidad tedrica
de insertar este concepto, una vez desarrollado, en el contexto de
las categorias marxistas basicas tales como fuerzas de produccidn,
clases sociales, forimacion econdmico-social, eicétera.

Condiciones de produccidn, relaciones de produccidn, fuerzas de
froduccidn

Para Borojov el problema nacional estd intimamente conectado
con el problema social, ¢ mds bien, es una de las formas asumi-
das por el problema social. Por lo que la doble manifestacion del
conflicto social, la lucha de clases y la lucha nacional, debe ser
vinculada, tedricamente, al nivel de los factores explicativos bd-
sicos que emergen en torno al proceso productivo. La lucha de cla-
ses surge de la contradiccién entre el desarrollo de las fuerzas
produciivas y el estado de las relaciones de produccién (o sea,
cuando el estado de las relaciones de produccidm es ya inadecua-
do, anacrénico y no se adapta a las exigencias del desarrclle de
la produccidm). Lo mismo es verdad en esencia para la lucha na-
cional; las diferencias radican en el segundo término de 1a con-
tradiccion: “el estado de las condiciones de produccién”. Es decir,
la lucha nacional surge cuando el desarrclle de las [uerzas pro-
ductivas de uma nacién o nacionalidad (generalmente una for-
macién social nacional ¢ una minoria nacional en una formacién
social “bi o multinacional”) entra en conflicto con el estado de
las condiciones de produccidn, Equivalentemente, la lucha nacio-
nal aparece cuando las condiciones de produccién existentes no
son ya compatibles con el desarrollo de las fuerzas productivas
en una formaciém social dada. En las propias palabras de Borojov:

[...}La situacién en un medio de condiciones materiales de produccién
puede ser mds comoda que la situacion en el medio de otras condiciones
materiales de produccién; y entonces se produce ung, puja gue tiene
cardcter igual al que hemos seflalado respecto de la lucha de clases.
Hsta conwoversia da como vesultade la lucha entre enteras unidades
sociales. ¥ hasta no es indispensable que las condiciones sean distintas
en cuanto 2 su comodidad, porque por comoda gue sea la sitwacion de
una sociedad dada, en medio de sus habituales condiciones de produc-
cién puede no obstante ansiar un cambio en su produccidn, un incre-
mento de su suma de energla y, para ello, necesita, ampliando la atmds-
fera de sus condiciones de produccidn, conquistar condiciones ajenas
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Y tenemos las mismas manifestaciones: unos ansian conquistar, otres
buscan defender. Frente a nosotros tiene lugar una lucha nacional?®

Pero todo conflicto de clases para Borojov estd conectado bdsi-
camente con €l nivel material, econdmico y estructural de la rea-
lidad social. Por lo que “ninguna lucha se realiza por cosas espiri-
tuales” sino por cosas “materiales” y [inalmente “por la posesion
material de las clases”, “por la posesién de los medios de produc-
ciém”. Lo mismo sucede con la lucha nacional. A pesar del hecho
de que la lucha pacional, asi como la Tucha de clases, asume gene-
ralmente la forma de un conflicte ideoldgico, no se sostiene por
la apropiacién de objetivos espirituales e intangibles. Sino que “la
lucha nacional, asimismo, se realiza por la posesién material de
las wnidades sociales”, esto es, las condiciones materiales de pro-
duccion. En esta perspectiva Borojov relaciona ambas formas
de lucha, la lucha de clase v la lucha nacional, gue corresponde
a las unidades sociales basicas en que estd dividida la humanidad:
clases y formaciones sociales. Pero mieniras que la propiedad de
los medios de produccién concierne a las clases, especialmente las
clases dominantes, las condiciones de produccidn son el patrimo-
nio de la formacién social como un todo. Mds atn, la continuidad
de cada formacién social, segin Borojov, reside en su “control”
sobre las condiciones de produccién.

Condiciones de preduccion y clase social

Una sociedad o formacién social {v.g., una formacién social na-
cional) es para Borojov un grupo social gue se desarrcila bajo las
mismas condiciones de produccién; por lo que las condiciones de
produccidn son comunes a todas las clases de dicha sociedad. Sin
embargo, los intereses de las diferentes clases en la produccion,
esto es, sus intereses de clase, son diferentes y antagémicos (espe-
clalmente a nivel de las clases fundamentales) de acuerdo a su
participacién en el modo de produccion y su relacion con leos me-
dios de produccidn. Asimismo los intereses nacionales de las dife-
rentes clases de uwna nacién son diferentes y solo en ciertos casos
particulares —debide a ciertas condiciones histéricas (v.g., opre-
sién nacional)— puede coincidir el cardcter de los intereses nacio-
nales de itodas las clases o de algunas de ellas. Borojov niega la
existencia de intereses nacionales abstractos, comunes a  todas
las clases. Para él, cada clase tiene sus propics intereses naciona-
les que cntran en contradiccidn con los intereses nacionales de fas

@ hid., p. 17,
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otras clases, de la misma manera como sucede con los otres inte-
reses de clase. Mds atm, de acuerdo a €l cada socledad ha desarro-
llado lo que ¢! llama “formas de presentacién de sus bienes {pa-
trimonio). Son la umidad pelitica y las instituciones politicas, Ia
lengua, la educacién nacional y el propio macionalismo”.®

El objeto de estos intereses nacionales de clase son los recursos
materiales de la nacidn, esto es, las condiciones materiales de su
vida de produccidn. Por lo tanto, cada clase social tiene intereses
diferentes respecto a la “hase” de sus condiciones de produccids,
asf come con zespecto a sus instrumentos de  presentacion.
A la luz de esto wiltimo, el problema nacional v los movimienios
nacionales no estdn por encima de las clases sociales sino que
estdn siempre relacionados con una o més de ellas. De acuerde a
Borejov, €l conflicto nacional surge para una clase social “no
porque las fuerzas productivas de tedo el pucble han entrado en
contradiccidn con las condiciones de produccién imperantes, sino
porgue el desarrolle de las fuerzas productivas de tal o cual clase
entran en contradiccidn con las condiciones de produccidn de
todo su grupo nacional”.’! Sobre Ia base de estos diferentes inte-
reses nacionales aparecen varios “tipos clasistas” del problema na-
cional y €l nacionalisme, correspondientes a las diferentes clases
de una sociedad dada y, podemos decir, a diferenies sociedades de
acuerdo al cardcter de sus clases dominantes.

Extraterritorialidad v condiciones de produccion

A Ja luz del concepto de condiciones de produccidn, la razén prin-
cipal de la anomalfa de los pueblos extraterritoriales (v.g. el
pueble judio) reside en la falta de la condicidn bisica de pro-
duccién: el territoric —como ya hemos mencionade, para Boro-
jov el territorio era la “base positiva” de toda existencia nacional
independiente, v el pueblo judic no tenfa esta base positiva. Los
dispersos grupos hebreos debievon adaptarse a condiciones de pro-
duccién naturales e histdricas ajenas. Fn esta adaptacidn, los pue-
blos extraterritoviales, que generalmente constituyen minorias na-
cionales, pueden perder sus caracteristicas nacionaiecs, asimilindose
a la vida social de los paifses en gue se han asentado. Cuando
estos pueblos no logran integrarse totalmente a las sociedades
“huéspedes”’, como sucedia (y adn sucede en ciertos casos) com el
puebklo judio, se debe, segin Borajov, a factores estructurales mate-

® Ibid., p. 22.
® Dorojov, Nuestra plataforma, p. 67.
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riales, mas que a cavsas espirituales. Aun cuande Borojov no subes-
tima la influencia de elementos superestructurales internos (reli-
gion, cultura tradicional), como marxista rechaza la concepcidn
idealista en boga a comienzos del siglo, de que la scbrevivencia
judia en la didspora se debia en gran medida a la accidn de
fuerzas espirituales internas (Dubnow, Ajad Haam). Borojov, en
cambio, entendia el proceso de la historia judia en Ia Didspora
fundamentalmente como el resultado de contradicciones econdmi-
cas v sociales. Kl vela en los altibajos de la odisea judia en la
didspora la accién reciproca de dos factores contradictorios: “asi-
milacién y aislamiento”. Faltdndole una economia nacional pro-
pia, €l pueblo judio era aceptado en forma relativa cuando era

funcional a la vida productiva de esa nacién; esto es, mientras -

Tos judios desempefiaban wna funcién especifica no ejercida atn
por la poblacidn nativa estimulande el desarrollo de 'las fuerzas
productivas. Pero en general no tenfan acceso a las funciones so-
ciales ya ocupadas por la poblacién nativa. El pueblo “extrate-
rritorial” por antonomasia solamente era tolerado en el comercio
y en “las ‘ramas ultimas’ del proceso productivo”.#® Las expul-
slonies v persecuciones sisterniticas ccurrieron, de acuerdo a Bo-
rojov, fundamentalmente cuando la funcién social de la produccién
que ocupaban los judios era requerida por nuevos sectores de la
poblacién nativa, Asi, el factor aislante funcienaba cuando el
desarrollo de las [uerzas judias de produccién entraban en con-
tradiccion con las condiciones extermas de produccidn. Este factor
aislante constituia, para Borojov, la base “negativa” de la existen-
cia nacional judia.

Ll “control” sobre las condiciones de produccion

Borojov hacia una distincidn entve propiedad de los medios de
produccién, que concierne a la clase, v posesidn de las condidio-
nes de produccidn, que concierne al crganismo socicecondmice o
formacidn social como un todo. También distingufa la proniedad
de los medios de produccion y la dominacidn o control sobre las
condiciones de produccidn, este es, del territorio v de las otras
condiciones materiales de produccién gue contiene el territorio.
Para dar un ejemplo actval, la penetracidn imperizlistz en un
pals de menor desarirolle no implica necesariamente la propie-
dad de sus medios de produccién. Un poder imperialista puede
en cambio dominar o controlar las condiciones de produccién

# Ibid., p. 64.-
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de un pals dependiente {las fronteras territoriales, el sistema de
comunicaciones y transportes, la riqueza del subsuelo, etc). Al
respecto, Dorojov tambi¢n consideraba el aspecto internacional
del control sobre las condiciones de produccidn ¢ como é1 la lla-
maba “la explotacidn nacional” (explotacién entre naciones). Re-
conocia claramente €l impacto de 12 expansidén imperialista en la
proliferacién de los conflictos nacionales:

La raiz de la cuestién nacional estd en el choque reciproco de los rela-
tivamente separados organismos social-econdmicos. La cuestidn nacional
s¢ expresa en las manifestaciones de la competencia nacional.

La competencia nacional [...] es resultado de las cconomias capita-
listas que, al desarrollarse, tiemen indispensablemente Ia tendencia a
ensancharse, 33

Borojov comsideraba también que la explotacién y opresidn na-
cional profundizaba los conflictos soclales en una sociedad dada
cuando las “condiciones de produccién coincidian con las rela-
ciontes de produccién”, es decir, “cuando la linea de la divisidn
nacional de dos grupos coincide con la linea de la divisién de
clase”.® En esie sentido, Borejov menciona los signientes casos:
la situacidn entre los terratenientes alemanes y los campesinos
letones en el Mar Biltico, entre los polacos v los rutenios en
Galitzia, enire los ingleses e irlandeses y entre los capitalistas
ingleses y los burdcratas en la India, por un lade, y los campesi-
nos y obreres hindiies, por otro,

Pero Borojov no desarrolla el problema del contra! de las cone
diciones de preduccidn en el contexto de una formacidn secial
particular. Mo darifica sulicientemente el rol de la clase domi-
nante en ¢l control de las condiciones de produccion de su propia
sociedad. Aun cuando €1 reconmoce que el gobierno estd siempre
en manos de la clase mds poderosa, enfariza mds bien el aspecte
externo del control de las coadiciones nacionales de produccion,
esto es, la opresién nacional por una nacidn exiranjera. Wo ohs-
tante, el concepto de control es muy significativo y puede ser
especialmente inicresante coando es aplicade a la clase dominan-
te, ya sea en referenciz a su propia formacidn social o a otras
scciedades, como en el caso de conflictos internacionales o impe-
rialistas. ¥a gue aqui se sugiere que solamente la clase dominante
tiens control “real” —excepto en wna coyuntura revolucionaria—
de los recursos macionales: las fromteras, la tierra fiscal, los ferro-
carriles, los puertos vitales, etc; en suma, del territorio nacional

® D. B. Bowojov, Los infereses de clase y Iln cuestidn nacional, p. 44
D, B. Borojov, Nuesira plataforma, p. 63










































































































































































































































































































































