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PRIMERA PARTE

NACION E INTERNACIONALISMO DESDE MARX
HASTA STALIN

i
2, -

9*.'?‘!;!"1.1\‘ "
Después de décadas de bloqueo, en los ultimos aiios el potencial
critico del marxismo ha hecho irrupcién nuevamente. Hoy el
marxismo no se detiene tampoco ante las propias deficiencias
ni ante los propios principios petrificados en dogmas. El mar-
xista francés Louis Althusser, por ejemplo, destaca las difi-
cultades del marxismo en cuestiones tedricas sobre el estado:
“Podemos decirlo: no existe verdaderamente ‘teoria marxis-
ta’ del estado. No es que Marx y Lenin se hayan desviado de la
cuestion: estd en el centro de su pensamiento politico. Pero
lo que se encuentra en nuestros autores es, ante todo, bajo la
forma de la relacién del estado con la lucha de clases y la domi-
nacién de clase (indicaciones decisivas, pero no analizadas),
una advertencia repetida de apartarse de las concepciones bur-
guesas del estado: por lo tanto una demarcacién y una defini-
cién esencialmente negativas.” !

De la misma manera, el marxista italiano Lucio Coletti cen-
tra su critica en la carencia de un marco tedrico sobre el estado:

“Al marxismo le falta este marco porque la teoria marxista
de la politica y del estado es, en realidad, la teoria de la ‘ex-
tincién’ de ambos. Con otras palabras: el marxismo no ha
elaborado una ciencia de la politica porque lo que ha hecho
ha sido exactamente lo contrario: la teoria de la disolucién
progresiva de la politica y del estado, la teoria de la abolicion
{si bien en forma gradual) de la diferencia entre gobernantes y
gobernados.” 2

Althusser y Coletti son sélo dos ejemplos entre mfxchos auto-
res3 que vienen sefialando la falta de una teoria marxista
sobre el papel, la funcién y la forma de las instituciones polf-
ticas duranteiel pasaje al socialismo A su szlthusser t
bién alude a laifalta de una teoria de las ideologias. P‘:"'
pesar de la abundante teoria espe alizada en el mmfms
blema nacional”: ain no se ha planteado en esos m
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Jas afirmaciones de Althusser y de _Colcm
mim“tdYednm otalmente a la nocién marxista de
g 7 marxismo no contiene ninguna de-

: o, ¢l .
m{.. ‘?‘1’! = de:mﬁén tedrica positiva de la misma.

casi t

]. SOBRE LA AUSENCIA DE UNA TEORA MARXISTA DE LA NACION

esfuerzo plenamente justificado, proveniente de las rai-
2 ;ertmx de su jento, Marx traté de refutar el con-

cepto hegeliano del estado concebido como la ﬁ.nica realidad

erdadera (porque racional) , separada e independiente de la es-
fera privada de la “sociedad cvil”* Pero tratando de negar y
desmitificar asi la supuesta “soberania” del Principe, Marx
invirtié las relaciones, convirtiendo entonces a estado y nacién
en variables dependientes o simples reflejos de la. sociedad
awvil.

“Por tanto, la necesidad natuwal, las cualidades esenciales hu-
manas, por extrafias las unas a las otras que puedan parecer,
el interés, mantienen en cohesién a los miembros de la sl())ciedad
burguesa, y la vida burguesa y no la vida politica es su vinculo
real. No e, pues, el estado el que mantiene en cohesién los
dtomos de la sociedad burguesa, sino el que sean esto, dtomos,
nh;:gu en la representacion [ ...] Solamente la supersticion
politica puede lmgtmne-mdavia en nuestros dias que la vida
:-hm debe ser M:;'.mda en cohesién por el estado, cuando

realidad pos scane l’ﬂéI: que es el estado quien se halla
Dem:: mhména ‘huP“f vida burguesa.” s
Hegel “col mlo ¢ proponfa invertir el sistema de
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de una esfera anterior de relaciones econémicas y sociales, ne-
gandoles asi todo espacio para una autonomfa relativa propia,
la teorfa del estado nacional queda reducida a una simple teo-
rfa de la sociedad civil, y la nacién y el estado quedan ligados
a la burguesia en relaciéon de dependencia absoluta.

Por otra parte, la falta de una teorfa del estado nacional,
es decir su reduccién a una teorfa de la sociedad burguesa,
acarrea como consecuencia la falta de una teorfa marxista de
las relaciones politicas internacionales: el internacionalismo
marxista no contiene ninguna definicién positiva de las rela-
ciones entre las naciones durante la transicién al socialismo.
Mis bien contiene una negacién tedrica de esas relaciones y
de su necesariedad. El marxismo sélo reconoce una teoria, la
teorfa de la superacién de las naciones como resultado auto-
mitico de la eliminacién de la sociedad capitalista de clases.
Su estrategia internacionalista se limita a la lucha de clases
del proletariado contra la burguesia.

El marxismo clésico rechaza globalmente el principio bur-
gués-liberal de las nacionalidades, el pacifismo cristiano y el
federalismo anarquista, sin integrar ni elaborar siquiera algu-
nos elementos de los mismos en su propia comcepcién. Y ya
que la estrategia marxista, desde el principio, estuvo orientada
hacia el tltimo y decisivo crac contra el capitalismo mundsal,
después del cual el problema de las relaciones internacionales
se solucionarfa por si solo, no quedé espacio —ni tebrica ml
practicamente— para la cuestién de cémo reglar institucional-
mente la convivencia internacional durante el pasaje al socia-
lismo.

Ciertamente hay muchos autores que llaman la a.tenaén
sobre la falta de una teoria marxista de la pf)liuca interna-
cional, por ejemplo Walter Lipgens, quien sostiene que Marx
y Engels, “sin duda, afirmaban, junto con los sof:allstas c!emo-
criticos y societarios, la necesidad de un estadio final mbt;:-
nacionalista, cooperativo Y pacifico. Pero _todo estaba s:ciél;
dinado previamente al choque revolucionario, a la desm}n .
de las otras clases, antes de lo cual no podria haber ningu

h arre-
internacionalismo sustancial, y después de lo cual todo s¢ i

glarfa por si solo™.® . _ . o
A su ves H: Soell afirma que t-:l.cleaaﬂ_‘l\“° ml‘:: f.:gels:_
y Marx en el terreno de las relaciones mm‘“"“ma
pemdmmmpurdalay,mtodom

] poner en duda. o Ctivamente existe, no se .
inaci h‘:bm;ow estin dirigidas m4s bien '
ignoran o mbm;:l:;ﬂ:om reduccionistas de esa
i6n contraria, A ded Tepercusiones provenien-

uar la nacign y el estado

Escaneado con CamScanner
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- i de organizacién y cooperacign
GRS :? f:iﬂizem::: el mﬁdo estatal vigente”.?
m;;n:;:ﬁrgoqmm autores no Ilegan- a relacionar esa ausenciy
de una teoria de la politica internacional cor} la falta de ung
definicion positiva de nacién. Y ésta es precisamente Ia. cues-
tion central que pretendemos desarrollar en este trabajo. Se
tratard pues de demostrar que en el marxismo no hay espacio
tedrico para lo nacional, y por lo tanto tampoco para el cop.
cepto de “nacién popular-democritica” ni para una teoria de
la forma nacional de transicién socialista. El marxismo li-
mit6 su interés a la problemdtica de la desaparicién de Jas
naciones. De esa manera no logré comprender el nexo complejo
y necesario de efectos reciprocos entre desarrollo y disolucién
de las naciones.

Es necesario ahora diferenciar en forma mgs concreta, e in-
cluso n_’:lativil.m en parte, las tesis formuladas hasta aqui en
una primera instancia todavia demasiado global y general. Es
que, en efecto, referirse al marxismo en general es por demdis

9 . ;
Corresponderia hacer otradiferenciacién, €sto es, entre

el marxismg teorq .
Como Pﬂriﬁcacg'l:;z ideolég‘i:‘;a e la rcvf’l“fién Yy el marxismo
tices.® Pero ademys, ubicado etl:on - d"'erSEfS variantes y ma-

€i¢ dngulo histrico, 1 praxis
Nacional ha estado

: siglo o
“riado de Europa occiden py) % Constituye ¢ ;o 9U€ €l prole-
€ Integra como clase
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social en la nacién burguesa, en un proceso impulsado primero
por los anarcosindicalistas, luego por los marxistas, y finalmen-
te por los socialdemécratas. El nacionalismo antimperialista,
por su parte, surgi6 en el siglo xx, en el contexto de un pro-
ceso de descolonizacién y modernizacién capitalista en el im-
bito de los paises atrasados. Todos estos aspectos de la dife-
rencia entre el marxismo como teorfa viva de la revolucién,
por un lado, y como petrificacién ideoldgica, por el otro, debe-
rdn ser analizados detalladamente mi4s adelante, sobre todo en
el capitulo octavo. Pero previamente queremos comenzar con la
primera de las diferencias mencionadas, es decir, aquella que
se refiere a la evolucién del iento marxista, desde su
versién original de 1846-1848 en adelante.

2. REVOLUCION Y NACION EN LA CONCEPCION INICIAL DE MARX Y
ENGELS

La razén por la cual en el pensamiento de Marx y Engels la
nacién ocupa un-lugar subordinado y de que éstos mo dcsz-
rrollaran ni siquiera implicitamente una teoria de la nacén
no reside por supuesto en que ignoraran la problemitica. Muy
por el contrario, en la obra de Marx y Engels se encuentra
abundante material, reflexiones e indicaciones sobre la funcién
y naturaleza de las naciones. El mérito de haber demostrado
todo esto sigue correspondiendo a Solomon Bloom, cuyo estu-
dio al respecto contintia siendo insupelrabl.e.a Y sin embargo.
a partir de todas estas reflexiones e _mdnca_qo"nes. en ue:{ta
medida muy contradictorias, no es pombl.e.fhsenar una i[tieod:
sistemdtica. Para poder reconstruir la posicién y el sign I&a
exactos de la cuestién nacional en el pensamiento de 31:
y Engels, por lo tanto, no es lo mis ade.cuado parn;n ;Ifl; ::l;;n
llos juicios y expresiones en que los mismos ;e :umerosas .
directa y expresamente sobre el tema, por m h: L ML
plenas de contenido que esas exteriorizaciones hayan

andlisis 1a con-
cho mis adecuado es colocar en el centro delelaboraron, pues

i 1los
16 neral de la revolucién que & 3 e
2:5 C; Eog:tm es el centro que anima y d;n ldgu:als &;t:ot:;sw
posiciones tedricas y practicas de Marx y Enge _

blema maelonal.

2
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. Igin criterio deter.

tonces ni de ordenar con a et
e ui en todos sus detalles los juiciog

- ? a 0
minado ni de exponcr qls sobre la cuestién nacional, pues,

i Marx ¥ - :
mexplia:”dtm existen ya muchas de esas exposiciones sis.
wmiticas, algunas de las cuales, por otra parte, son excep.

10

La verdadera armazén de nuestro trabajo estard dada, en
cambio, por la teoria de la revolucién en M:'u-x y Engels, de
la cual habrin de ser deducidas las implicaciones concernien«
tes 2 la cuestibn macional. S6lo con la luz que nos dard ese
emtorno seré posible comprender los juicios y opiniones expre-
samente emitidos por Marx sobre el tema de la nacién en su
logica interna y en su contexto correcto. | _

¢ Marx y Engels en su condicion de demdcratas alemanes y
- somal

La teoria marxista de la revolucién madur$ en el perfodo com-
prendido entre 1845 y la revolucién de 1848 Enpelos escritos
;‘W m; este lapso se registraron también Jas refle-
o Wiciales mis relevantes respecto de la cuestién nacional.

¢jemplo to-mm'el caso de Polonia, a propésito del

teresey 1 icarse real P
ser comunes : €a mente, sus in-

COmunes, es menester abo]}, que sus intereges puedan ser

dad, pues éyea actuales relacion es de propic-

' In abolicigy dg e 2 14 Xplotacig
i b . 2c9n de los pueblos entre
ré exclusivo de | Ch:!num Obrcnm[hm;nq e P"OPi!:dado:t ir:m:.
mjm u .
T

perdida, y serfa-
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mos los Gltimos en desear su restauracién. Pero no sélo estd
perdida la vieja Polonia. La vieja Alemania, la vieja Francia,
la vieja Inglaterra, toda la vieja sociedad est4 perdida. Pero la
pérdida de la vieja sociedad no constituye una pérdida para
quienes nada tienen que perder en la antigua sociedad, y en
todos los paises actuales ese caso se da para la gran mayorfa.
Por el contrario, tienen todo que ganar con el ocaso de Ila
vieja sociedad [...]

“De todos los pafses, Inglaterra es aquel en el cual més de-
sarrollada se encuentra la contradiccién entre el proletariado
y la burguesfa. Por ello, el triunfo de los proletarios ingleses
sobre la burguesia inglesa es decisivo para el triunfo de todos
los oprimidos contra sus opresores. De ahi que a Polonia no
haya que liberarla en Polonia, sino en Inglaterra. Por eso
vosotros, los cartistas, no debéis formular deseos irrealizables
por la liberacién de las naciones. Batid a vuestros enemigos
internos y podréis entonces estar orgullosamente conscientes de
haber derrotado a toda la antigua sociedad.” 1

Engels, el siguiente orador del mencionado acto, planted al
respecto algo muy distinto:

“Permitidme, amigos mios, que hoy me presente, por excep-
cién, en mi condicién de alemin. Pues nosotros, los deméeratas
alemanes, tenemos especial interés en la liberacién de Polonia.
Han sido principes alemanes quienes obtuvieron ventajas de la
divisién de Polonia, y son soldados alemanes quienes oprimen,
aun hoy, Galitzia y Posnania. A nosotros, alemanes, y en espe-
cial a nosotros, demécratas alemanes, debe interesarnos lim-
piar esta micula de nuestra nacién. Una naciéon no puede
llegar a ser libre y a la vez seguir oprimiendo a otras naciones.
La liberacién de Alemania no puede hacerse efectiva, pues, 2
menos que se haga efectiva la liberacion de Polonia con res-
pecto a la opresion de la misma por alemanes. Y por ello
Polonia y Alemania tienen un interés en comiim, y los demé-
cratas polacos y alemanes pueden trabajar mancomunados en
la liberacién de ambas naciones.” 1?

Estos discursos, pronunciados el mismo dia en dh-ulno‘ i

r, re ntan dos formas de aproximacidm a :
::ciona,l’.m:m son no sélo distintas sino incluso diametralmente
arx ubica en primer orden a la revolucién socialf’

opuestas: M ner : _ ;
Engels, en cambio, otorga prioridad a la revolucién nacionak

hdnduiéndahnuciowadobjuivodeum:elcﬁ'
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de la revolucion en

Enge i ién. Marx ve el centro ' cidn
. m- l;‘.bne;;?in Alemania y Polonia. Segiin Marx la tinica
Iﬂglatcl‘:_‘:; o probabilidad de éxito para la causa polaca se
pcrsmpccttm en Inglaterra, pues solamente aqui, dlce.'debe y pue-
de e la liberacién polaca; segin Engels la

decidirse el destino d ‘
dt;ea pn:taﬂa es liberar a Polonia y, a saber, en la misma

Poez::; interpretar ahora esas exteriorizaciones de Marx y
Engels tan opuestas la una de la otra? ¢Se trata de.ut:l’a con-
radiccion? René Levrero ve, en efecto, una contradiccion en-
tre aquella posicion inicial de Marx y su juicio fayorable ala
liberacién de Polonia postulado afios después.’® Sin embargo,
mucho mis adecuada parece ser la interpretacién de David
Riizanov,™ quien llama la atencién sobre el hecho de que en
aquella ocasién Marx se dirigié en su cardcter de comunista
internacional a la direccién del movimiento cartista inglés,
mientras que Engels adoptaba el punto de vista de un demo-
crata alemdn. A pesar de todo esto, lo que no queda en claro
es por qué Marx y Engels pudieron tomar la palabra para
hablar al mismo tiempo en su condicién de comunistas inter-
macionales y de democratas alemanes. Pero aqui cabe una pre-
gunta: eQuc les posibilité articular y conciliar ambos puntos
de vista? Para a esta pregunta es necesario analizar
Ia teoria de la revoluciéon de Marx y Engels en visperas de los
aconteamientos revolucionarios de 1848.

b. La teoria de la revolucién itali
y del capitalismo en Marx
Engels hasta la revolucion de 1848 4

casi totalmente en |
bres. Marx y Engels se guiabap, generalizdndo]

delo de Ia revolucién francesa
' - 1 y de lag guerr i
ue le siguieron. Si desde 1789 hasta 1793 emmuﬁﬁ:::li:;m;it
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bfa sufrido una radicalizacién répida y constante, no era
logico y consecuente esperar de la préxima revolucién en Ale-
mania —es decir en un pafs en que la constitucién del prole-
tariado estaba mucho mis avanzada— que la transicién de una
revolucién burguesa, democritica y nacional a una revolucién
proletaria, socialista e internacional fuera atn mucho mis in-
mediata y radical de lo que habfa sido en Francia entre 1789
y 17987 15 -

Confiando en que el paso de una fase revolucionaria a la
otra serfa tan fluido y ripido, concluyeron que las diferencias
entre ambas, por irrelevantes, no merecian mencionarse, lle:
gando incluso a negar lisa y llanamente su existencia:

“La revolucién francesa fue desde el principio hasta el fin
un movimiento social, y después de ella una democracia pura-
mente politica es un perfecto absurdo.

”La democracia es hoy dia el comunismo. Otra clase de de-
mocracia sélo puede existir en las cabezas de visionarios ted-
ricos [...] La democracia se ha convertido en un principio
proletario, en un principio de las masas [.. 1 pues, excep-
tuando a los que no cuentan, en el afio 1846 todos los demé-
cratas europeos son mds o menos claramente comumistas.” 16

Asi se expresaba Engels en un discurso del afio 1845, opor-
tunidad ‘'en la que con toda claridad bacia coincidir, en forma
pricticamente total, democracia con comunismo y, de esa ma-
nera, movimiento nacional con movimiento internacional, libe-
racion con disolucién de las naciones.

En nuestra busqueda de las premisas que hicieron posible
que Marx y Engels adoptaran simultineamente el punto de
vista de un demdcrata alemin y de un comunista internacio-
nal, un primer resultado ha quedado a la vista: lo que les
permitié asumir ambas posiciones sin caer en una_conmdxc-
cién fue el modelo de revolucién por el que se guiaron, una
revolucién que, abarcando tode el mundo “civilizado” de aquel
entonces, habria de unificar las multiples luchas de los mds
diversos movimientos politicos y sociales provenientes tanto
de los paises avanzados como de los asrasadns. en un solo gran
contexto global y en torno a una inica y comin perspectiva.
Este es uno de los elementos mds esenciales de la teoria revo-

lucionaria sustentada por Marx y Engels. ne
La cuestién que queda ain por resolver es 13 s:g::n::
Jcémo se -explican las esperanzas de Marx y Engels

3
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. : lucién por venj

; 4n, en esa dindmica de la revo p tir
P w':b.mr y unificar al mundo entero? En su Prin.
e e del comunismo, escrito en 1847, Engels nos da la res.
! “La :grln industria, al crear el mercado mundial, ha unidg

va tan estrechamente todos los pueblos del globo terrestre, so-
bre todo los pueblos civilizades, que cada uno depende de lo
que ocurre en la tierra del otro [...] la burguesia y el prole-.
wriado se han erigido en las dos clases fundamentales de la
sociedad. y la Jucha entre ellas se ha convertido en la principal
lucha de nuestros dias. Por consecuencia, la revolucion comu-
mist2 no serd una revolucién puramente nacional, sino que se
producird simultineamente en todos los paises civilizados, es
decir, al menos en Inglaterra, en Francia y en Alemania.”
A su vez en 1845.1846, en La ideologia alemana, Marx mis-
mo. junto con Engels, habfa escrito:
‘Emﬂpﬁmm. sélo puede darse como la

uns wmplifacacitn ¢ -’”-?“Mmdeello,tmuz
Estas dos convicciones o de la lucha de clages
e <l capitalismo » 4acadas de qus estudios
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concretamente de qué manera esa comprensién del capitalismo
era el fundamento que prefiguraba las visiones y expectativas
de Marx y Engels con respecto a la futura revolucién. En el
Manifiesto del partido comunista, obra con la que, desde
el punto de vista tedrico y programitico, culmina y concluye
esa fase decisiva en la biografia de Marx y Engels que se ex-
tiende hasta los inicios de febrero de 1848, leemos:

“La burguesia ha desempefiado un papel extremadamente
revolucionario en la historia [...] La burguesia no puede exis-
tir sin revolucionar permanentemente los instrumentos de pro-
duccibn, vale decir las relaciones de produccion y, por ende,
todas las relaciones sociales.” 1?

La burguesia desataria una dindmica que destruiria todas las
relaciones feudales y patriarcales existentes hasta el momento.
Su desarrollo se condicionaba mutuamente con el desarrollo del
maquinismo y del mercado mundial. La gran industria mo-
derna y el mercado mundial —en opinién de Marx y Engels—
destruirian el aislamiento de las naciomes, tornindolas inter-
dependientes y confiriendo un caricter cosmopolita a la pro-
duccién y el consumo. El caricter fragmentario y disperso de los
medios de produccién, de la propiedad y de la poblacién que-
darfa superado. Un aumento y una concentracién extrzordina-
ria de la riqueza llegaria forzosamente. El resultado natural
y necesario de todo esto seria finalmente la centralizacién del
poder politico:

“Provincias independientes, apenas aliadas y con intereses, le-
yes, gobiernos y aranceles diferentes, han sido comprimidas
para formar una nacién, un gobierno, una ley, un interés na-
cional de clase y una linea aduanera.” 3

Pero este enorme avance de las fuerzas productivas, gracias
al cual la burguellalogndcrromalfendanm—cmﬁ.nhn
Marx y Engels— pronto se vuelve en contra de clla misma.
Las riquezas producidas por la sociedad entran en contnt-ht-
cion con las relaciones burguesas de propiedad y produccion
que ahora resultan demasiado estrechas. La bmgueﬁa no pue-
de controlar ya los medios de producciém y de circulacién que
ella misma ha generado. Es que éstos inviertem su caricter: de
armas contra las relaciones feudales, que habian sido, se com-
vierten en armas contra las relaciones burguesas. g

Marx y Engels describen a continuaciéa el pnp-e:dyhl: !undﬁnm ol b
que atribuyen al proletariado y a las clases

T
»
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: i interpretativo que desa.
pacttisar m;,f‘:g:;;;“ : ma;‘t;n utilll?dad transcribir los
: j .
Pn;ositliesaretrl:;s significativos en forma textual: AL
“Pero la burguesia no sélo ha forjado las armas q i
muerte: también ha engendrado a los hombres que manejarin
esas armas: los obreros modernos, los proletarios.
“En la misma medida en que s¢ desa_rrolla la burguesia, es
decir el capital, se desarrolla el proletariado [...]
"De todas las clases que enfrentan hoy en dia a la bur-
guesia, solo el proletariado es una clase verdaderamente revo-
lucionaria. Las clases restantes decaen y perecen con la gran

es de

industria [...]
"Las pequefias capas medias existentes hasta la fecha, los

pequeiios industriales, comerciantes y rentistas, los artesanos y
campesinos, todas estas clases se van sumiendo en el proleta-
riado [...]

"El siervo evoluciond a miembro de la comuna dentro de la
su-vzdmlm: asi como el pequefioburgués se elevé a burgués
bajo el yugo del absolutismo feudal. En cambio el obrero mo-
derno, en lugar de elevarse con el progreso de la industria, se
hunde cada vez mis por debajo de las condiciones.de su propia
clase. El obrero se convierte en indigente y la indigencia se
desarrolla atin con mayor celeridad que la poblacién y la ri-
queza.” A

En un escrito anterior Marx habia descrito i

] " al proletariado
::!nil:n como “una clase con cadenas radicales ... ], una clase
‘Oﬂﬂdﬂ_ : d]b:gtmdque no es una clase de la sociedad
ab‘"usd“: [ ]una eget:a ] l?ene es la disolucién de_ todos los
PR 2 [ po]sgenun caricter universal por

Posteriorm e

ente Marx y Engels Precisaron esa definicién, gene-

ralizindola i i
oo Por extensién al proletariado de todos los demis

manitario, antinacional,”

En el Manifiesto del 1
_ - partido comypn;, insi
cion de proletariado como clase d:pﬁ?d:e d:: ':::; e;: et
a forma de

a

“1
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propiedad y de todo tipo de interés particular. En razén de esa
definicién negativa, es decir de sus “sufrimientos universales”,
el proletariado se convierte en la encarnacién de la humani-
dad en general. No puede liberarse sin hacer estallar la antigua
sociedad en su conjunto y sin acabar con toda forma de explo-
tacién y dominacién, introduciendo asf la emancipacién humana
en: general.

Volviendo ahora a la pregunta inicial —es decir en qué basa-
ban Marx y Engels esa visién de una revolucién universal capaz
de unificar en una sola dindmica todos los aspectos parciales
atin dispersos de las mds diversas luchas y movimientos de libe-
racién de tipo politico, social y nacional— podemos decir que
estamos: en condiciones de contestarla a través de ciertas afir-
maciones de Engels:

“Porque en Inglaterra la industria moderna, las miquinas,
agrupan a todas las clases oprimidas en una tnica gran clase
con -intereses comunes, en la clase del proletariado; porque
a causa ‘de ello, en la clase opuesta también se han unido
todas las clases de opresores en una tnica clase, la burguesia.
De esta manera, la lucha se ha simplificado y podra’ decidirse de
un unico y gran golpe.” 4

“1Seguid luchando valerosamente, pues, oh sefiores del capi-
tal! Por ahora os necesitamos y en algin que otro lugar hasta
precisamos de vuestra hegemonia. Debéis limpiar de nuestro
camino los resabios del Medioevo y la monarquia absoluta,
debéis aniquilar el patriarcalismo, debéis centralizar, debéis
transformar para nosotros a todas las clases mis o menos des-
poseidas en auténticos proletarios, en reclutas, debéis suminis-
trarnos, con vuestras fibricas y comunicaciones comerciales, la
base de los medios materiales que requiere el proletariado para
su liberacion. En recompensa por ello podéis gobernar por
breve lapso.” 28

Consecuentes con esa conviccidn incuestionada respecto del
papel eminentemente revolucionario del capitalismo en la his-
toria, Marx y Engels eran decididos defensores del libre co-
mercio como instrumento para la creacién del mercado mun-
dial. El libre comercio, decia Marx, “desintegra las antiguas
nacionalidades y exacerba el antagoni_smo entre el p_roletmado
y la burguesia. En una palabra, el sistema de la libertad co-

mercial acelera la revolucién social”.2
Y cuando no era posible de otra manera, Marx y Engels

[ P [N o TN o S
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edios de expan.
saludaban incluso el uso de lla} fuer:; Z?mrfml::do- Erigels, P;:r
:6n de las relaciones capitalistas €n ; :
si . comentaba e 1847 1 anexién de casi la mitad de]
2:&13:; mexicano por parte de la Unién norteamericana con
ras:

es?shpﬁéﬁm hemos contemplado la conquista de México y
nos hemos alegrado por ella. También es un progreso el que
un pais que hasta el presente se ha ocupe_ldo exclusivameénte
de si mismo, al cual sempiternas guerras civiles han desgastado,
impidiéndole toda evolucién, que 2 un pais al cual le espe-
raba, a lo sumo, el convertirse en un vasallo industrial de
Inglaterra, que un pafs semejante haya sido ‘arrastrado por la
fuerza dentro del movimiento histérico. Favorece los intereses
de su propio desarrollo el hecho de que, en el futuro, sea
puesto bajo la tutela de Estados Unidos.” 27 .

De esa manera, sirviéndose de los mis variados medios, la
burguesia se construiria “un mundo a su propia imagen y se-
mejanza”* es decir un mundo burguesamente homogéneo.2®
Para subrayar este propdsito, Marx afirmaba:

El pais industrialmente mas desarrollado no hace sino mos-
m‘; aL_menos desarrollado la imagen de su propio futuro.” 8

a bien entrada la década de 1850, pese a condenar moral-

&nla.l-e'u.ropeo:

- m l— - -
np?mdu u:n:=l que cumplir en la India una doble misién:
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la aplicacién de la maquinaria a otras ramas de la industria no
directamente relacionadas con el transporte ferroviario. El sis-
tema ferroviario se convertir por lo tanto, en la India, un
verdadero precursor de la industria moderna.” 81

¢. La revolucion de 1848 y la “guerra mundial”

En estrecha relacién con su creencia en el caricter revolucionario
de la burguesia, Marx y Engels crefan también: a] que la univer-
salizacién, simplificacién y polarizacién de la lucha de clases
era una tendencia en avance constante, imposible de detener,
y b] que el “gran crac” decisivo, que ellos nunca dejaron de es-
perar, ya era inminente. En julio de 1846 ya estaban convencidos
de que la fase decisiva de la lucha entre burguesfa y proleta-
riado se habia iniciado y de que muy pronto el movimiento car-
tista habria de llevar al proletariado britinico al poder.3? Que
la revolucién en Europa y, con ella, la revolucién proletaria en
Occidente eran pricticamente inminentes, constituye una expec-
tativa que, culminando en el Manifiesto comunista, atraviesa
todos sus andlisis de la coyuntura de aquel tiempo. Y, en efecto,
antes de que los primeros ejemplares del Manifiesto salieran
de la casa editorial estalla en Europa la revolucién: la revolu-
ci6n obrera en Francia parecia ligarse con la revolucién bur-
guesa en Alemania, y ésta con la revolucién nacional de los
polacos, hiingaros, checos, etc. Sin embargo, todo esto no era
suficiente. En enero de 1849, en la Nueva Gaceta Renana Marx
afirmaba: “Inglaterra brilla como el pefiasco donde naufragan
las olas revolucionarias.” Una revolucién “que se diese en todo
el continente europeo sin incluir a Inglaterra seria como una
tormenta en un vaso de agua”. Y a continuacién formulaba
la idea que él se hacfa de los acontecimientos de la siguiente
manera:

“La vieja Inglaterra sélo podréd ser derribada por una guerra
mundial, la uinica que pueda ofrecer al partido. d}: los cartistas,
al partido obrero inglés organizado, las condm.ones_ para un
levantamiento fructifero contra sus opresores tirdnicos [...}
Inglaterra se presenta, al ;grllal que en la época “‘Mi
en la vanguardia de los ejércitos mmﬂm‘-“" peroe.
por la guerra misma, ha sido arrojada a la cabeza del movis
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revolucionario saldando asi la deuda que contrajo con

miento ; b o

" % . :mos de Marx y Engels se concen:

b wmy o de ella habria de emerger la nueva
mpan O = unto de vista la guerra €ra un insu'um_emo
m':d?.di S?ﬁnfﬂernmtsp o técnico y de la emancipacion politica y
. @’I'aihara bien, ¢como se explica esa valoracién tan po-
:t?;l.dc‘ la guerrzP.Para responder a esta pregunta es nece-

' presente la situacién europea desde 1789 hasta 1848,
S —— en los anilisis de Marx y Engels;

representada
;1“ T;me francesa, a partir de 1815, la rqacc:‘ién
europea se habia formado en la Santa Alianza. Su _ernclgal
soporte se encontraba en la Rusia zarista. La estabilidad in-
terna del zarismo le permitia asumir, hacia afuera, por toda
Europa, un papel activa y ofensivamente contrarrevoluciona-
rio.® Debido al estancamiento y al atraso histéricos de la for-
macion social rusa, arraigados en los origenes mongoélicos de la
misma, vy debido a la falta de un movimiento democritico
interno de removacion, el zarismo podia ser abatido tinicamente
desde afuera, mediante una guerra del “Occidente civilizado”
conua ¢l “Oriente birbaro”. Esa guerra era la prueba de
fuego por la que inevitablemente habrian de pasar tanto la
t'_m:flnudn burguesa como la proletaria. Por esta razén cons-
utuia el centro en torno al cual giraban todas las considera-

ciones estratégicas de Marx y Engels.

d. Sobre el derecho a lg autodeterminacién: dos tipos de naciones

Habiendo i
4 i kot e g, M1 Engels s
—t m ]e va comprender las posiciones que
. eumueron ante los problemas nacionales durante la re-
apoyaron apasionadamente

o 2 po : y ht:mgaros €n sus reivindi-
Adiones por la unidad e independencia nacional, con igual
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cién nacional que reconocfan era el de las “grandes naciones
historicas”. Ambos juzgaban y diferenciaban a los numerosos
movimientos nacionales, que en aquel entonces existian en Eu-
ropa, segin fueran favorables o no a las siguientes tendencias
y necesidades histéricas:

1] a la lucha de los demécratas europeos contra la Rusia za-
rista y sus aliados;

2] a la méxima centralizacién .posible, politica y territorial-
mente hablando. f

Ad I: Unc_) de los principales criterios por el que Marx y

Engels decidian reconocer a tal o cual nacién oprimida en

lucha por su liberacién un derecho:.a la existencia era la pos-

tura que llegara a adoptar ante las grandes dinastias de los

Hohenzollern, de los Habsburgo y sobre todo de los zares

rusos. Las aspiraciones de los alemanes, polacos, hingaros e

italianos estaban dirigidas en contra de esos estados absolu-

tistas que oprimian y desmembraban a sus respectivas naciones.

Por el .contrario, la mayoria de los pueblos eslavos buscaba su

salvacién en un orden paneslivico bajo hegemonia rusa. Por
los cmds variados motivos, muchos de esos pueblos se sentian
amenazados por sus propias aspiraciones macionales, e incluso
en su existencia macional, por las pretensiones y aspiraciones
de las grandes naciones “histéricas”. Todo esto los acercaba
a los enemigos de sus enemigos. Fue el caso, por ejemplo, de
los checos, en oportunidad en que en la asamblea nacional
de Frankfurt, entre otras cosas, s¢ los quiso obligar a ha-
blar en alemin, prohibiéndoseles el uso de su propio idioma.
De la misma manera se sintieron amenazados los ucranianos
por los polacos, los croatas por los hungaros, etc. Esa amenaza,
a veces imaginaria, pero en la mayoria de los casos efectiva-
mente real, condujo a que —en la gran batalla por la demo-
cracia de los afios 1848 y 1859 en Europa central y oriental—
esos pueblos tomaran partido por la contrarrevolucién, hacien-
do causa comun con los antiguos poderes de la Santa Alianza.
Con lo cual, al no superar esa prueba de fuego histérica, segin
Marx y Engels, firmaron su sentencia de muerte. Y cuando se
trataba de ejecutar una sentencia de la histonia, no tenian
cabida ni los reparos morales ni las simpatias por un pu
oprimido. Un ejemplo: en un

nana del 17 de junio de 1848 Engels manifestaba su comprem

Escaneado con CamScanner

eble ‘-' j
articulo en la Nueva Gaceta RQ_; ]
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” .
i . refiriéndose al levantamiento de
sién por °lb?:ebl;| C:;Pmi};nto podrd concluir como quieraj
s in queda es una guerra

Praga, . ;
dnica solucién posible que a
:l::::rminio de los alg::uanes contra los chec?s' .
La oposicién entre naciones oprtsora!s y n:taones op.nmlda;
no era, para Marx y Engels, un criterio de Importanjla para
analizar y evaluar los conflictos nacionales. Lo decm_vo era
qué pmi:;lo tomaban en la lucha del Occidente revo_luaonario
contra el Oriente contrarrevolucionario. Este era el criterio fun.
damental de acuerdo con el cual Marx y Engels trazaban una
linea distintiva entre las naciones. Sin embargo el uso de ese
aiterio no es suficiente para comprender las politicas frente
a las nacionalidades trazadas por Marx y Engels desde la
redaccion de la Nucva Gaceta Renana durante la revolucidn
de 1848-1849. Muchas preguntas quedan sin respuesta. Roman
Rosdolsky, por ejemplo, en su estudio —que Ernest Mandel
qhﬁqh mmo'pnma muestra lograda de una critica mar-
IT a Marx mismo % x-mn;
Y por qué [...], en virtud de qué fatal necesidad debid
- fnsurreccién de Praga arrojar a los checos en brazos de los
s— ‘P::bi“é = = 'P“ifl lkgﬂ_l‘ a una ‘convivencia paci-
naconalidades mediante concesiones razonables

bien r 55 P si s6lo se le permitia o
aloind ?Nom:.": VIvIr junto 2 los alemanes elflj el estado
Zn weud Puras contradiccionesy” 40

Racione Par qué Mmu:‘l'ymbl‘mmc. serfa .im-

Por principio, 5 negaban a ciertas
dehabu m}’; mw:ad:")bﬂbﬂldad hi'wl'il:a., a ;JClal'
. : revolucionario, una vez ser Poseedoras de un
A'd-2: Pa’a dh m . i

laciones grandes, por un Jaq, ;‘“P“tanqa la duund:: o
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no viables ni politica ni econémicamente, por el otro. No hay
que olvidar que los movimientos nacionales emergentes no sélo
entraban en contradiccién con los antiguos estados de la Euro-
pa absolutista, sino que muchos de ellos se enfrentaban entre
sf tan pronto como el desarrollo y las aspiraciones de uno iban
directamente en perjuicio del otro. En ese caso Marx y Engels
s¢ decidfan por “el derecho” de las naciones grandes y via-
bles, el cual —conforme a ellos— tenfa sus raices en una ley
general del desarrollo histérico, tendiente a la creacién de es-
pacios econémicos cada vez més amplios e integrados. Esa pos-
tura contrastaba con la de Bakunin, cuya aspiracién a la igual-
dad y libertad de todas las naciones 4! llevaba a una articulacién
de la sociedad en pequefas comunidades predominantemente
agrarias. El notorio antagonismo entre esta concepcién y aque:
lla por la que se regia Marx, basada en un ripido desarrollo
y la mdxima centralizacién ‘de las fuerzas productivas, del
maquinismo y la gran industria, es evidente. Consecuentemente,
la Nueva Gaceta Renana y su redactor en jefe, Marx, recha-
zaban todas las posibles soluciones de tipo federalista, defen-
diendo el punto de vista de la germanizacién, hungarizacién,
etc, de los pueblos y maciones menores, o sea propugnando
su radical asimilacién dentro de las grandes maciomes italiana,
polaca, hiingara y sobre todo alemana. Si hubiera sido por
Engels, la frontera meridional de Alemania habria llegado

hasta el mar Mediterrineo.42

8. CRITICA A LA CONCEPCION ORIGINAL DE MARX

A estas alturas, y en vista de las formulaciones tan provoca-
doras de Engels, se impone una critica. Sin duda el marxismo
se distancié muy tempranamente del punto de vista de sus
fundadores con respecto a los eslavos en Austria y Hungria.

1 Kautsky afirma: '
g . empos no sea tan ficil como en el siglo

“Que en nuestros ti
xvin que un pueblo desarroliado obligue a ‘wn pucblo m&ig
sado a renunciar a su idioma era, a mediados 'del siglo h.Pn“md-?'
bastante confuso. Asi, en 1848, podian Marx y Enge - g
lestos por la ayuda que ciertos pueblos eslavos proporcionaball -
ucién, considerarlos destinados al mismo ocash
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que los galos y los bretones [...] Esto fue un error. Nuestrog

maestros no volvieron, ni atin mds tarde, a ocuparse del tema.” 4s

Esta critica demasiado superficial y —como bien lo sefiala
Roman Rosdolsky— con demasiada complacencia procuraba des.
cargar a Engels con el argumento de que éste, supuestamente,
habria modificado su posicion aiios después. Por el contrario,
Rosdolsky dice que “en el fondo, su imagen de la esperada
revolucién centroeuropea —incluso en los afios sesenta, setenty
y ochenta— siguid siendo la misma que en 1848”4+

Aunque la critica excepcionalmente rigurosa de Rosdolsky a
la teoria de los “pueblos sin historia” estd muy lejos de ser
superficial es, en cierto sentido, deficiente:

1] porque, partiendo de un antagonismo en realidad inexis:
tente entre Bhtt[:r:l y Eigels, el objeto de la critica queda res:
tringido a timo;

2] porque reduce los “errores” de Marx 'y Engels a un as.

!‘.‘s[-'-lhua. ial con gy anilisis de] cajt::f:lmos e 08 Mar o
i) 1Smo Y su teor{ :
1a de la revo-

Marx Y En
cionalic S gels frente a
DPriclal ni detenerye g o™ 9 141849 1) debe sor

Pero L& nin FLH
lampoco deberf, ser ahjs g Sacralizacién doctrinal,

2l marxismo torica pj
; afuera . Por lo tantg ger ')
fecesidad de up, critica mad'ﬂ. T T 5 _levada
ddelanu-)_ﬂ Argumentzy - IXista ] Marxismy |, Posibilidad y
concreto, primero, despleg dentrg” "_Eniﬁcablaremos més
Fias y concepos del maryior * TG a2 pary;: ad:ni i
as catego-

entre teorfa maryis . ¥» segundo, :
. R T
: ‘dentro”
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significa entonces no remitirse al marxismo' como a una doc-
trina atemporal, ya sea en sentido apologético o critico.

Con estas reflexiones metodolégicas nos basta por el mo-
mento. Comencemos ahora con la revisién critica anunciada.
El primer tema a abordar es el de la absorcién 'y asimilacién de
las naciones, tema que por otro lado ya hemos mencionado.
A ese respecto todo juicio o condena prematura que parta de
nuestra actual visién del mundo, sin tomar en cuenta el con-
texto historico concreto de aquel momento, seria falso. Los
movimientos de lucha por la unidad nacional se dirigian con-
tra las estructuras politicas establecidas por la' reacciéon absolu-
tista y, en ese sentido, les cabia atin una funcién emancipatoria.
Las grandes naciones en formacién aparecfan todavia como
portadoras de una misién histérica progresista. En el contexto
de esa lucha democrdticorevolucionaria de la burguesia euro-
pea contra los estados absolutistas de la Santa Alianza, muchas
de las naciones pequefias servian a la contrarrevolucién como
elementos de divisién y debilitamiento de las grandes naciones
en su lucha por la liberacién. Por toda Europa reinaba la
agitacién revolucionaria, y la memoria de la revolucién fran-
cesa era omnipresente. En esa atmésfera intelectual, la répida
asimilacién nacional de pueblos enteros era uma expectativa
totalmente comiin y natural para cualquier demécrata, por lo
menos para todos aquellos que nunca habian sufrido la opre-
sién nacional en carne propia (y entre éstos se contaba Marx).
En uno de los mejores articulos escritos sobre el tema, no sélo
por parte de autores marxistas, Otto Bauer analizaba en 1912
las diferentes condiciones objetivas y subjetivas de la asimila-
cién nacional:

“En época de lucha cultural, social, politica o religio_s:l es
cuando con mayor facilidad se logra la asimilacién naucfnal.
Cuando la lucha por los grandes objetivos de la humamc!ad
desencadena las pasiones, encuentran los hombres que las dife-
rencias nacionales son vanas y toman con mayor facilidad otra
nacionalidad. Por ello, en tiempos de 1a Reforma, de las grang
des revoluciones inglesa y francesa, fueron asimilados f““_'m

omo Marx y Engels creian, la revoluciéa

sectores populares. G .
de 1848 habia de preparar.dcn toda Euu;p;a. u:amég h::v:
ecenio, qu
por

lucionaria que duraria un ‘
rdpida asimilacién de los checos, eslovenos y rutencs.
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yeron a partir de la fuerza asimiladora que SUrge
1 *n " 48
vimiento revolucionario. _ :
Si se parte de los presupuestos mencionados al corlmex.uo: la
én”, “hungarizacién” vy

i ida “ izaci
confianza en una rdpida “germant 1
“polonizacién” de los pueblos menores €n la Europa meridio-
ente. Estos presupuestos

nal y central es comprensible y consecu '
eran, por un lado, el cardcter revolucionario de la burguesia

en general y, en este caso concreto, de la burguesia alemana
en particular y, por el otro lado, la rdpida mtemacmnz‘ﬂlza-
Gén de la revolucién. Ambos formaban parte del paradigma
disico de la revolucién francesa. En un esfuerzo por funda-
mentar su posicién frente al conflicto de' las nacionalidades;
Engels, en repetidas ocasiones, se refiri6 expresamente a esa
experiencia histérica. Por ejemplo en un escrito contra Arnold
Ruge, en el que hacdendo un esbozo de la “nacionalidad fran-
cesa del sur”, expresaba las siguientes ideas: .en la Edad Me-
dia, la Provence habia sido una de las regiones mds desarrolla-
das de Europa, con un idioma plenamente evolucionado y con
una identidad propia, marcadamente definida, “sin m4s pa-
rentesco con"la francesa del norte que actualmente la polaca
con la rusa”. Pero —prosigue Engels— Francia del sur fue
mu‘_ﬁ_zda.porlm&anneses del norte: b,

“Trescientos afios duré el despotismo francés septentrional
$ dI:l Francia del sur, y sélo entonces compensarol:l, los fran-
i nlorte su opresion.. . mediante la aniquilacién de los

timos restos de independencia meridional. La Constituyente
dﬁﬂmﬁ‘las provincias independientes, el férreo puji c{e 1
Convencién convirtié a los habi pio Ce 8

abitantes del sur de Franci i-
meramente en franceses, ddndoles luego, ¢ S 9
Por su nacionalidad, la democracia.” 4 ’g » como indemnizacién

Las expectativas de M l
con referencia al para d?rx y E:_‘gbzlﬁ dbe_H ser, pues, cotejadas
s, ;Puede decirse que gl?;aan Storico y revolucionario fran-
en consideracién revolucig sido " corroboradas? Tomando
central de 1848.1849, iend] It:selll Alemania y en toda Europa
2 esa pregunta? La burguesfa la Tespuesta que corresporide

les, 1a nobleza h alemana y sus aljad incipa-
tingara y pola lados principa
de afios contra Ia opresida mt:a, que se encontraban en lucha
faron al campesinado ® Prusiana y austriaca, no libe-
e 0, no le dieron “la de Pt 5
ﬁe ‘por Ia nacionalidad”, Con re mocracia en com-
revolucién de 1848 prosiguié 1a vicfpec“’ 2 los' campesinos,
Ja politica de opresién

A
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de. las. monarqufas absolutas. Ahora bien, ya que —como el
mismo Engels lo expresaba en el articulo citado, y en esto te-
nfa toda la razén— la cuestién. de las nacionalidades estaba
directamente relacionada con la cuestién campesina, la asimi-
lacién nacional no tuvo lugar. Por el contrario, ya en 1848-
1849, mucho antes de la era imperialista, todos los conflictos
nacionales se agudizaron.’® De modo que las enormes expec-
tativas puestas por Marx y Engels en la revolucién de 1848
con relacién a la liberacién de los campesinos y a la asimila-
cién de las nacionalidades menores, ya en aquel entonces reve-
laron ser meras ilusiones. Asi lo sefiala Rosdolsky cuando es-
cribe:
“:Cémo iban a poder los hacendados nobiliarios hiingaros y
polacos aportar una democracia agraria a las masas campesinas
servias, croatas, eslovacas, rumanas y ucranianas si ni siquiera
se la concedian a su propio campesinado? Pero, como se sabe,
jtampoco la burguesia alemana mostré el mds minimo deseo
de resarcir de tal manera a los pueblos campesinos eslavos ‘par
la pérdida de su nacionalidadl” ®

¢Por qué Marx y Engels se entregaron a esa ilusién? El mo-
tivo fue doble. En primer lugar, porque creyeron que la guerra
mundial contra la Rusia zarista era inevitable. La tnica posi-
bilidad que en esa guerra le habria quedado a la nobleza
patriética en Hungria y Polonia para garantizar la supervi-
vencia de sus naciones habria sido, efectivamente, en ese caso,
introducir la democracia agraria con el objeto de movilizar a
las masas campesinas en defensa de la patria. Ahora bien, la
premisa de que la guerra contra el zarismo era inevitable se ba-
saba a su vez en una segunda premisa, ain mis fundamental
Marx estaba convencido de que la revolucién burguesa en
Alemania no iba a tolerar ninguna forma de coexistencia con
los viejos poderes absolutistas, ni en las propias fronteras ni
fuera de las mismas. Por lo tanto, las consecuencias de la revo-
lucién serfan su radicalizacién social interna y su internacio-
nalizacién, es decir, hacia fuera, la guerra contra el este barbaro.

Pero Marx sobrevaloraba el caricter revolucionario de la
burguesfa y de la dindmica del desarrollo capitalista al erigir
el modelo revolucionario francés en unico paradigma,'sin ¢on-
siderar —por ejemplo— el modelo hrim Una iflta I?im nl:

e ue ha aprendido bien-
alemana, q . a

cometié la burguesia
leccién de la revolucién francesa y reconocié ahora
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dero peligro
Mientras que
una necesidad :
cién, ésta, por el contrario,

de una sublevacién popular o incluso proletaria,
l:!arx partia del supuesto de que 1m.pulsada por

objetiva la burguesia correrfa hacia su pc'l_'dl-
J actué con plena conciencia politica.
El modelo britdnico de reformas escalonadas en direccion a una

ituci janza con una parte de
monarquia constitucional en estrecha alian . p':l .
e la garantia de poner fuera de jue-

i6 'ofrecerl
. l;'ox:l::amﬂpzrmlﬁajo control politico a las masas pop ulare;lfle Is
ciudad y del campo. Al mismo tiempo, al preferir una alianza
con la nobleza reformista en lugar de hacerlo con el campesi-
nado, echaba bases mucho mis favorables para el desarrollo
capitalista en el campo que si lo hubiera hecho a través de la
parcelacién de la gran propiedad rural en una masa enorme
de pequeiias propiedades.

En contra de un prejuicio profundamente arraigado en la
tradicion marxista ortodoxa, Albert Saboul, y ultimamente
también Fermando Claudin,®? lo han demostrado claramente:
la estrategia de la burguesia francesa de 1789 denota un grado
de desarrollo social y politico relativamente menor. A la in:
versa, la estrategia de la burguesia alemana en 1848-1849 no
revela una pronta decadenda 0 —como, Marx solia impugnar—
una autotraicién; mas bien es una muestra de la madurez so-
cial ]2,' pﬂiu: alcanzada por ella. Pero Marx, como deciamos,
no lo veia de esa manera:

“La burgues-ia francesa de 1789 no abandoné .ni por un ins-
fante a sus aliados, los campesinos. Sabfa: que el fundamento
de su dominacion era la destruccién del feudalismo en el cam-
Po. ¢l establecimiento de una clase campesina libre ie-
i b T o re y propie

“La burguesia alemana de 1848 traiciona sin decencia algu-
72 3 estos campesinos, que son sus aliados mds naturales, que
son carne de su carne, y sin los cuales se h A 65,4

s¢ halla impotente frente

La ?:nmh;anﬁ: d.e los derechos feudé]es, en.la
la revolucién alemana de 134 s " PV €l Tesultado de
Lo que Marx (y con € hasta hoy I historiograf{a Ioficial en
nia)% apostrofs de impo-
» UNa consecuencia del grado
iuc condujo a que una parte de |; :’Ob:enzaA: mamaniao,d:i:; :df;
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rela.:ciones burguesas de produccién. Esa nobleza, y no el cam-
pesinado, fue la que se constituyé en el “aliado mds natural”
de la burguesfa. Una revolucién agraria fuera de control no
s6lo habria cuestionado ]a propiedad feudal, sino que también
habria puesto en peligro el desarrollo de la propiedad bur-
guesa. La politica de acuerdos entre parlamento y corona repre-
sentada por el ministro Camphausen y su teoria llamada pre-
cisamente del compromiso, o la estrategia reformista de la
“continuidad legal”, o las leyes de liberacién de las cargas feu-
dales mediante el pago de sumas de rescate, todas esas medidas
eran expresiones del interés y de la conciencia de clase de los
dirigentes liberales burgueses, emperfiados en aliarse con un sec-
tor de la nobleza y en llegar a un arreglo con la monarquia.
En ese sentido cabe preguntarse con Fernando Claudin:

“Al buscar la via no revolucionaria, reformista, de alianza
con los sectores aburguesados de la nobleza, la via pactista, la
burguesfa alemana, ¢daba pruebas de cobardfa y debilidad o
de inteligencia politica?, ¢traicionaba a los campesinos y al
pueblo o a las ilusiones que éstos se hacian sobre la bur-
guesiap”.58

El éxito que empezé a hacerse evidente en la segunda mitad
del siglo responde por si solo a esa pregunta: en una varia-
cién del paradigma britédnico, la burguesia alemana logré en-
contrar su propia ‘“via prusiana”. Indudablemente Marx no
podia prever la conformacién definitiva de esa via, pero ¢por
qué desoyé de semejante manera los signos y tendencias que
ficilmente podian haberse deducido de la experiencia briti-
nica? ¢Qué respuesta o explicacién puede darse a esa pregunta?

Una primera explicacién se encuentra en la :n'terpretaadn
que Marx, en los tiempos del Manifiesto comunista, daba a
la existencia de leyes de la acumulacién capitalista que, como
una especie de necesidad objetiva o mecanismo de fuerza, im-
pulsaba un desarrollo revolucionario que deberia conducir del
feudalismo al capitalismo y finalmente al socialismo en un
movimiento de ascenso lineal e interrumpido. El paradigma
de la revolucién francesa del siglo xviu se adecuaba mucho mas
a esta concepcién que el de la revolucién inglesa del nig::;e XVIL
Marx presuponia la existencia de una esfera social indepen-

; i de toda influencia poli-
diente de toda voluntad subjetiva y X ieple:
tica, en la que las contradicciones econdmicas god:l: -2
gar plenamente su propia legalidad. A parur de "
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i irradiada —para decirlo
la dinimica del daa_rrollo";:“:llja;? hacia arriba”, por todos
con la metifora di;:;?i;',n otro tipo de desarrollo capitalista
los demis 4mbitos. e efup roceso puesto €n marcha por Luis
burgués, por ‘g‘:‘;ﬂi, en el transcurso de 1851, encajaba en la
mapﬂi:ne:e Ir-larx. La caida de la mpdblic? parlamtfntana
y ¢l establecimiento de la dictadura bonapartista de ninguna
manera podian aparecer 2 Marx como medios para .acelerar
v estabilizar la revolucién burguesa. Para ¢l eran indicios de la
debilidad de la burguesia, sintomas de que ésta ya no era capaz
de gobernar y de que se estaba en un preludio de_ la revo-
lucién proletaria.®® Ninguna estrategia de cOmMpromisos entre

v sectares no burgueses y, en general, ningin modelo
de desarrollo “de arriba hacia abajo”, expresién que Engels
utiliz poco antes de su muerte para caracterizar las vias pru-
siana y bonapartista, fueron comsiderados por Marx y Engels
como vias 0 medios de la revolucién burguesa sino mds bien
como seiiales de su decadencia.

CCI:ID rﬁlﬂ;dlo; de la confrontacién efectuada hasta aqui en-
tre la teoria revoluciéon de Marx —en la época del Mani-
fiesto— y la revolucién real —tal cual ua[ectiwame:})t(t:c tuvo lugar—
g::::: CuCHammES T tS: fondo. Marx y Engels par-
;_},D;‘f:d“s:ﬂ:éﬂ_mug "inh-acsu-!lctura" y "sufperestmc-
en una esfera a“mmwm d"dflaﬂon&s econémicas puras
propis, de carperoma, animada de una legalidad o dindmica

E;ls;is.lde una “determinacion
’ﬂtadou “Prtlogy aa politica por la socie-

1? Contribucién a la

; stoca  Mfmpre es menes-
pes o de produccia‘h:n ﬁgln:: terial de las condicio-
€l punto de vista de |z Cienci'n € comprobable desde

Naturales, y lag formas jur
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dicas, politicas, religiosas, artisticas o filoséficas, en suma, ideo-
logicas, dentro de las cuales los hombres cobran conciencia de
este conflicto y lo dirimen.” %

La concepciéon de una determinacién de la superestructura
politico-ideologica por la infraestructura econémica presupone
ante todo, como premisa bésica, una separacién entre ambas
esferas y no un nexo en el sentido del término articulacién
empleado por Ernesto Laclau.® Bajo estas condiciones la sepa-
racién o abstraccién analitica de una esfera econémica aislada
es enteramente legitima y contribuye a una comprensién mis
profunda de las formaciones sociales capitalistas-burguesas. Pero
esas condiciones no pueden ser ni olvidadas ni ignoradas. Marx
mismo insistia en esto al sefialar, repetidas veces, que su ani-
lisis de las leyes del movimiento del capital estaba condicionado
por ciertas premisas. En El capital, por ejemplo, se dice:

“Para concebir el objeto de la investigaciém en su pureza,
libre de circunstancias accesorias perturbadoras, hemos de en-
focar aqui a todo el mundo comercial como una nacién y
presuponer que la produccién capitalista ha arraigado en
todas partes y que se ha apoderado de todos los ramos de la
industria.” 8

El mundo entero como una Unica nacién, sin relaciones ha-
cia fuera y sin relaciones internas con otras formas no capita-
listas de produccién. Esta es una condicién o presuposicién
fundamental, pero tan sélo una entre muchas otras ** que, por
otra parte, no tienen nada de arbitrario sino que estin funda-
mentadas en tendencias caracteristicas del modo de produccién
capitalista efectivamente existentes. Pero, y aqui radica el ver-
dadero problema, Marx consideraba que todas esas presupe
siciones no portarian eternamente el caricter de simples ten-
dencias. En un plazo no demasiado largo, y con la necesidad
de un hecho natural, terminarfan por imponerse en toda la
linea, de modo que la realidad concreta, ripidamente, se u-ia
aproximando a su concepto abstracto y pronto coincidiria
totalmente con el mismo. Por ese motivo la busqueda de for-
mas y niveles concretos de “arLict.llacidn'_' entre el concepto
y la realidad de la formacién social capntalmt:{. entre €cono-
mia y politica, etc, no era de mayor relevancia y podia ser
descuidada. Por eso también el repliegue de las abstracciones
analiticas efectuadas al comienzo y la inclusién de lo politico-

ideologico con pleno. reconocimiento de su efectividad propia
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. an poco espacio en ]

de su autonomia _relatwaetc;rfi::::ea:]n n:u':hgs amﬂigs i 0:
e & If&an;. ::)(:.crcelf;;oegulas cuales Marx concede una fun.
José Arico: o
cioniIS. p;l:;leiarg:;:ré nunca de recorrer el peqsamiel}to de
Marx, pertenecers mds bien a los ‘pun.tos dlt::ﬁaf'uga del sistema,
antes que ser deducible del sistema misSmo. -

Las mediaciones entre el “concepto” y la "reahd;_id de la
formacion social capitalista y, de esa manera, lo naao:?ally lo
politico en su condicién de niveles en que esas mediaciones
tienen lugar, deberian, sin embargo, formar parte del nicleo
sistemdtico de la teoria marxista. Puesto que ni a corto ni a
largo plazo es posible hablar de una inevitable [naturnotwen-
dige] coincidencia entre tendencias conceptuales y realidad
histérica, para no ir mds lejos tomemos la separacién entre
“infraestructura” y “superestructura” politico-ideoldgica; en rea-
lidad la burguesia no observd, en ninguna fase de su historia,
los términos de esa separacion.®* En ese sentido no estamos
pensando solamente en las primeras fases mercantilistas caracte-
rizadas por ser directamente el estado el que puso en marcha
y strvi6 de motor al desarrollo del capital. Mucho antes de que
el @pitalismo hubiera desplegado todas sus potencialidades, la
mﬂﬂo fomda 2 contrarrestar los efectos de un desa-

. polim:;m libre de las relaafmes de capital. Inter-
m“':’h m&‘; ;EP“JSOS de arriba hacia abajo” estu-
. de ooiead no s6lo al comienzo, cuando las rela-
; pital v la burguesia todavia eran relativamente

fics permanentes politicamente moy;y,
- - a
capitalismo que, en efecto, habrfan d:::i

to del cardcter ‘politico’ de ciertas situa. -
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premisa de un despliegue absolutamente libre de sus contra-
dncg:ones econbmicas, o sea bajo la premisa de una “determi-
nacién en ultima instancia” y sin trabas de la superestructura
ppr‘]a infraestructura, no se verificaron. Por ejemplo, el hun-
dimiento clle las clases medias, la polarizacién entre burguesfa
y }_)I‘Dletil_rlado, la absoluta pauperizacién de este dltimo, la
universalizacién y simplificacién de Ia lucha de clases, la eli-
II-lil’_laCi(.'in de todos los restantes particularismos nacionales y so-
ciales y, finalmente, el gran crac internacional, la revolucién
mundial.

Ahora bien, las modificaciones de los efectos de las leyes
capitalistas no son la consecuencia directa o mecinica de la
voluntad politica de la burguesia sino que se dieron como
resultado de la accién convergente de todas las fuerzas impli-
cadas en la lucha de clases. También el proletariado aport6
su contribucién en la medida en que se vio obligado a resistir
la opresién y la explotacién. Los salarios no fueron conver-
giendo en todos los paises hasta nivelarse al mis bajo de los
escalones. Al contrario. Por ejemplo, la legalizacién en Ingla-
terra de la jornada de 10 horas puso en marcha un proceso
de rdpida diferenciacién que concluyé por abrir un abismo
entre los obreros britinicos y los irlandeses. Pero eso no es
todo. Las antiguas clases medias, por ejemplo el campesinado
francés y los artesanos alemanes, evidenciaron una longevidad
totalmente opuesta al prondstico del Manifiesto comunista, en
el que se anunciaba su répida desaparicién. Y ademds surgie-
ron y se desarrollaron nuevas clases o capas medias. La bur-
guesfa, por su parte, se ali6 con sectores de las antiguas clases
dominantes, permitiéndoles de esa manera sobrevivir.®

La historia efectivamente real del capitalismo remite enton-
ces a un desarrollo desigual que, muy lejos de ath con
todo particularismo social y nacional, se apoya precisamente
en ellos, creindolos y reproduciéndolos en forma ampliada y
permanente, y poniendo asi a la orden del dia una estﬁ_ltfg’;'
que habré que dominar: la.estrategla de-la hegemonia n;zmna .
La burguesia logré consolidar su dominacién y, a saber, 10

6n continua de las relaciones

sélo como resultado de la evolucién cc ; .
capitalistas de produccién sino también mediante alianzas y

i ico-i i clases
compromisos de naturaleza politico-ideoldgica con otras ¢

o cal;as no burguesas de la nacién. Esto ultimo, y no tinica 0
primeramente la formacién de mercados capitalistas naciona-
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Jes, constituyd el fundamento de tod

mt@a de hegemonia nacional, sin embargo, no sélg

b {a. Asi como ¢sta no pudo fundag
:m&;":&: enmifu:[sinimiﬂ inherente a su infraestruc.
. smica, tampoco el proletariado habrd de poderlo. No
s posible —al estilo de Marx— seguir considerando al prole;
ado como a “la clase con las cadenas radicales” cuyos “su.
frimientos universales” lo predestinarian a encarnar automadtis
camente en su lucha la lucha por la emancipacién humana
en general. Es decir que ya no es posible presuponer una coin-
cidencia tendencial entre los intereses particulares del proleta:
riado y Jos intereses globales de la sociedad en su conjunto:
En la medida en que dentro del proletariado existe una dife-
renciacién y en la medida en que las clases medias y otros
interescs particulares son reproducidos permanentemente como
parte del sistema en su toulidad, se plantea la cuestién del
trato politico entre las clases sociales que constituyen las ma-
yorias nacionales. La cuestién de la hegemonia adquiere de esa
: lm:nbd:n para el proletariado una importancia de pri-
En la segunda y tercera partes de este libro se consagrari a
:Epmblunim una atencién especial. Para conduirgerl pre:
Gpituio mj"’:"‘m ahan algunas observaciones finales.
: {qu:: dc‘zg:ﬂﬂa. que sefialamos, hacia la dife-
€atre las naciones) no fue incorporada er’lo:lu:l P:f 'sel:imiado !
talismo, Mary ! andlisis del capi-
cularismo de u'pom s que los “restos” de parti-
minados por una - rel::z:m serian ripidamente eli-
s = vzri:m(: breve ola r;:lzluciO-
siguientes derivacs nsecuencias, t esto
¢S que en este caso nos importa

1] Marx y Engels exage
2 la “misi¢n revolucionariz” : 1:u S €Xpectativas con respecto
MiSO tiempo, subestimaron ¢ guesia, mientras que, al
dq: social y politicamente pogy Papel de relativa aytonomia
inado Peelli;; l?l sectores me:
de 12 0§ campesinos
Radas 2 descender a prole'a1-i:;‘|:s";-‘|m;l © bien estaban [::eondc-
nt‘ilehzue bajo ciertas
te era una por

os los estados nacionaleg
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sibilidad que exclufan incipio. El Marx de la

del Manifiesto del pnftizi?rcofnr:sni::; no se planteaba méﬁ
luto la cuestion de la hegemonfa o de una alianza a largo
plazo entre el proletariado y los sectores medios.® Existe un
nexo inherente entre la manera en que Marx reflexionaba
sobre la relacion entre los proletarios franceses y alemanes
frente al campesinado y al artesanado y la manera en que refle-
xionaba sobre la relacién de la nacién alemana con las nacio-
nalidades eslavas oprimidas (conformada, mayoritariamente y
en general, por campesinos).

2] Marx y Engels conceptualizaron la revolucién socialista

en términos de una reaccién en cadena: si se rompe un esla-
bén de la misma, todo el resto se derrumba. Por eso apostaron
siempre a la nacién que les parecié ser el “eslabén mis débil”
de la cadena, atribuyéndole una misiém histérica universal.
Bajo ninguna condicién estaban dispuestos a reconocer como
legitimos los intereses nacionales particulares ni a buscar férmu-
las de mediacién o equilibrio entre los mismos. En su lugar,
equiparaban los intereses particulares de las naciones “histé-
ricas” y de sus aliadas con los intereses umiversales de la
revolucién y combatian entonces, por contrarrevolucionarics,
a los intereses particulares de las naciones restantes. De esa
manera llegaron a la contraposicién criticada por Rosdolsky
entre “pueblos totalmente revolucionarios™ y “pueblos total-
mente contrarrevolucionarios”.8” De esta forma también llega-
ron a equiparar la expansién del capitalismo y de la dvilizacién
con la expansién de ciertas naciones y regiones, por ejem-
plo con la germanizacién o la europeizacién de los “pueblos
sin historia".
- 8] Paralelamente con la sobrevaloracién del caricter revolu-
cionario de la burguesia y de su misién universal, Ma:x ten-
dfa a exagerar la importancia de los “soportes externos de la
reaccién en Europa y era propenso a personalizar y a respon-
sabilizar a ciertas “camarillas de ¢ O agemtes &2
tranjeros por la supuesta “traicion” a las tareas histéricas de la
revolucién burguesa. Asi se explica su aversion personal contra
el ministro britdnico de Asuntos Exteriores, Palmerston, o tam-
bién su odio desorbitado hacia Rusia, a cuya diplomacia secre-
ta ¢1 y Engels atribuian, no siempre con razdn, la dltima res-
ponsabilidad de practicamente todo lo que hiciera o-mmiular’:
la contrarrevolucién, Todavia en 1891 Engels consideraba a
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wioa exterior de Ia revolucién francesa como un “instry.
politica sivo del papel contrarrevo.

» 68 Este acento €XcCE ”
mento del zar. , : .
lucionario de Rusia y de su influencia sobre_ la republica fran.
cesa, junto con Ia subestimacion de los peligros representados

el militarismo alemén, indujeron 2 Engels, hacia comienzos
de la década de 1890, a ir creando dentro de la socialdemo-
cracia alemana una atmdésfera propensa 2 la guerra contra
Francia,® fenémeno que finalmente se concreté en el estallido

de 1914.

4. MARX DIFERENCIA Y AMPLIA SU CONCEPCION ORIGINAL

Existen numerosos indicios y evidencias de que Marx, después
del fracaso de la revolucién de 1848-1849, amplid, diferencié,
relativizé y, en parte, incluso modificé su analisis del capi-
talismo y su teoria de la revolucién. Desde Londres, el sitio
mis adecuado para tal empresa durante la década de 1850, se
z?océ sistemiticamente al estudio del mercado capitalista mun-
dial. Uno de los resultados es que Marx modifica su concep-
:tcdn original de que la burguesia habria llegado a los limites
su capacidad de expansién. En los articulos que escribe
para el New York Daily Tribune analiza la expansién del capi-
Pwmhmomnq:ﬁ: t::n ES: l;;mda de 1850, se extiende aceleradamente
£ - - Marx llega a la conclusién de que mientras
mdesa.tmm‘ 0 del capital no haya penetrado en todas las resio-
'mportantes del viejo mundo, especial it
3 , peqa mente en Asia,

arse .
Marx reflexiona sobre las repl:::u:'.'“ prOPlf:'l medios. Asimismo
ner para la revolucién ep Emopf“fs Positivas que pueden te-

(anticoloniales movimj .
Sanfansients dggjaquellos Paises. Muy pr, Om:f“:zﬂ lnac:onah::;
reﬂfX‘ angu mmdo en 185 x 853, el Ie"

lones sobre China: » 8UsCita en Marx estas
b ‘.i.’ "

. uUm vez
que Inglaterra proyocy la revg a“ :
Jm" 1'China,
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surge el interrogante de cémo repercutiri con el tiempo esa
revolucion en Inglaterra, y a través de ésta en Europa. Este
problema no es de dificil solucién.

"A menudo hemos llamado la atencién de nuestros lectores
hacia el crecimiento sin paralelo de las manufacturas britini-
cas desde 1850. No resultaba dificil seiialar, en medio de la
més sorprendente prosperidad, los sintomas de una inminente
crisis industrial. A pesar de California y Australia, a pesar de
inmigracién inmensa y sin precedentes, siempre es inevitable,
si no surge algin accidente especial, que llegue a su debido
tiempo un momento en que la extensiéon de los mercados no
pueda seguir el ritmo de desarrollo de la manufactura britd-
nica; esta desproporcién provocard uma nueva crisis, con la
misma enexorabilidad con que lo hizo en el pasado. Pero si
uno de los mercados se contrae en forma repentina, la apa-
ricién de la crisis necesariamente se acelera. Pues bien, por
el momento la rebelién china deberi ejercer precisamente ese
efecto sobre Inglaterra [...]

"En tales circunstancias, y como el comercio britimico reco-
rrié ya la mayor parte del ciclo comercial regular, puede pro-
nosticarse con certeza que la revolucién china arrojara una
chispa en la mina excesivamente cargada del actual sistema
industrial, y provotara el estallido de la crisis general que se
prepara desde hace tiempo y que, al propagarse al exterior,
sera seguida muy de cerca por revoluciones politicas en el con-
tinente.” ™ .

Finalmente en 1857 la crisis de sobreproduccidx_l pronosti-
cada por Marx, la primera crisis capitalista mundial de_'-lP?
general, se hizo realidad. Considerand_o entonces como lmmi-
nente el estallido de la revolucién social, en julio de ese afio

Marx escribe:

‘“Es sin embargo manifiesto que, 2 su caida —en caso de que
un importante estallido revolucionario desde el continente euro-
peo demostrara ser imposible—, ha quedado al desnudo igual-
mente la imposibilidad de recuperar la orgullosa_poslaén que

un cuando esté indefensa por

vino a ocupar en 1848 y 1849, a '
los soldados que se encuentran luchando en la guerra china

o en la revolucién india.” ™
Si bien es cierto que la revolucién en Europa no tuvo lugar

i i das, no menos
ue las sublevaciones en Asia fm sofoca :
Eie?to es que Marx habia dado un primer paso teérico para
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onial en Asia en el marco de sy

letaria en Europa. Sin embargg

ese paso dado en I década de 1850 no f;e mis .gug un suby
roducto secundario de su pensamiento. sto dejo de ser agf
D la segunda mitad de la década siguiente, cuando_Marx se
volc al estudio de la problemdtica irlandesa. A p artlr-de en-
tonces esas reflexiones dejaron de tener un caréc_ter principal-
mente periodistico, para convertirse en una cuestion politica y
estratégica de primer orden en los marcos de la Asociacién
Internacional de Trabajadores fundada en 1864. En la manera
de abordar y resolver esta nueva cuestion se delinea ya clara:
mente una determinada metodologia. En una carta a Engels,
escrita el 2 de noviembre de 1867, Marx decia: -.
“Yo acostumbraba a pensar que la separacién de Irlanda de
Inglaterra era imposible. Ahora creo que es inevitable, si bien
después de la separacién puede venir una federacidén.” 73
Dos afios mis tarde, en otra carta, esta vez escrita el 10 de
diciembre de 1869, Marx completa su distanciamiento total
de los postulados proclamados por é] en 1847-1848, por lo me-
nthcn lo que :z[:ﬁm: a Irlanda:
Durante m tiempo crei que ser i
;ég"meﬂ irlandés con el fvance dc? la cla:: o%:i]ein:::; CEl.l". :':l ;
d:-’?ﬂ":mesut:im IIIiI-:S profundo del- problema me ha convencido
mientras no seo.lihered;ielrl:redrz s i St B
& Biad. P 6 . l;a 5 Ha)_r que emplear }a palanca
importancia para ¢l movimientocues'ndn irlandesa tiene tanta
En contra de toda ortodonts o ° general.” T4
Propia, Marx escribe 0Xia vigente a la sazén, aun de Ia
€l 1 de enero de 1870:

“La actitud de ] iaci
a Asociacién Internaciona] en el problema

ar la revolucion anticol

integr :
concepto de la revolucién pro.

- su i
siguiente manera: | eMO Pueden ser resumidos de la

1] La liberacién nac; :
nacional
Marx ya habia considerado gﬁ ’i’;.‘““““ 1. 86lo es posible —como

C
y China— sing que ademds es ghor, B t31850 para la India
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fija, esa tarea absorbié sus energias politicas en el consejo
general de la Internacional.

2] En directa oposicién a su convicciébn personal original
form}.llada en 1848, la liberacién de la colonia (Irlanda) se
convierte ahora en precondicién de la revolucién social en la
metropoli (Inglaterra).

3] Marx no favorece ya la centralizacién, la asimilacién y
la absorcién de la nacién mds pequeiia por parte de la mis
grande. Por lo menos en lo que se refiere a este caso concreto
de Irlanda, exige ahora su completa separacién estatal.

4] Por tultimo esboza un programa para la revolucién irlan-
desa, en el cual, a diferencia de antes, no se proclama el libre-
cambio sino que se exige “proteccién aduanera contra Ingla-
terra”. Marx fundamenta esa reivindicacién con el siguiente
argumento:

“Entre 1783 y 1801 empezaron a florecer todas las ramas de
la industria irlandesa. La Unién, que derogé los aranceles pro-
teccionistas establecidos por el parlamento irlandés, destruyé
toda la vida industrial en Irlanda.” ™

¢Qué fue lo que indujo todas estas rectificaciones? La res-
puesta es que Marx habia reconocido el hecho del desarrollo
desigual, extrayendo todas las consecuencias politicas del caso.
Las condiciones generales de vida en Irlanda e Inglaterra no
habfan sido niveladas como resultado del desarrollo capita-
lista. Por el contrario, en lugar de aproximarse se habian ale-
jado atn mis. Irlanda se habia convertido en un pais agrario
subdesarrollado e Inglaterra en una moderna potencia indus-
trial. Marx, por su parte, reconociendo que el desarrollo de la
metrépoli bloqueaba el de la colonia, habfa comprendido la
{ntima relacién entre €l desarrollo inglés y el subdesarrollo
irlandés. Ese reconocimiento, por otra parte, lo vertié en El
capital, su obra principal.” L g

Pero eso no fue todo. El avance del capitalismo britdnico
en las regiones rurales de Irlanda provocaba la desocupacion

de mano de obra. Al mismo tiempo, en razén de que el desa-
ba bloqueado, las masas

rrollo de la industria irlandesa esta :
agrarias desocupadas no podian ser proletarizadas en glm‘:g:
Los salarios irlandeses, bajo la presién del desempleo, b: ]ab:u;
mientras que en Inglaterra subfan. Los irlandeses emigra
trafa como comsecuencia que

entonces a Inglaterra, lo que tr ncia
proletariado britdnico se dividiera en una fraccion inglesa,
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— | pagada, de origen

. rivilegios, y otra, mat, .

que gozaba‘ del CIE:I::S &arx eﬁ:‘b‘a mmprendldo que la estabj.
irlandés. Finalme a en Inglaterra estaba inti.

; inacién burgues
. de la dominacién ’ ; : ;
hmuf:te relacionada con esta situacién, lo mismo que las de.
mam

rrota imi i | aburguesamiento de una
del movimiento cartista y € i

smnsiderable del proletariado, que, por e}e‘mplo, en 1867,
después de haber sido introducido el sufragio universal, no voté
pzipsus propios candidatos sino que, €n contra de lo que gene-

ralmente se esperaba, eligié a los de la burguesia. . :
La esperanza puesta en los movimientos revolucionarios de

i iféricas del sistema capitalista mundial, que ya

:s hfﬁ?:n afunpzl:do en la década de 1850, adquiri6 en la década
siguiente, en el caso de Irlanda, contornos bien definidos e
incluso fue sistematizada en un esbozo programdtico. También
en la década de 1850 Marx y Engels exteriorizaron por primera
vez sus esperanzas en un despertar revolucionario de Rusia,
pais que, después de su derrota frente a Turquia en la guerra
de Crimea (1853-1856) y de la liberacién campesina decretada
desde lo alto en 1861, habia comenzado a salir de su inmovi-
lidad interna tradicional. En 1863 Marx crey6, una vez mis,
que Ia “era de la revolucién estd ya abierta en Europa”. Y en
.l‘a misma carta a Engels del 13 de febrero, escribia lo siguiente:
thPﬂ'ﬂm: 7(gl-u: esta vez la lava corra de este a oeste, y no a
El surgimiento de un movimiento moderno de liberacién
dentro de la intelectualidad rusa fue Ia motivacién que indujo

4 Sonel :
lfan:.a aprender el ruso e iniciar sus estudios de la estruc-

tura social i - i i
_ Burlm, et;ecspeaal de la “comunidad agraria” tradi-

. pareci6 tan important i
de sus mportante que hasta el fin
dias no la abandoné mi4s, Interrumpiendo por ella in-

cluso sus trabajos de £l cgn;
POT €5t asin, dej6 inconclusa 1y e, 1 Supuestamente

gue por el i
» perder4 = camino queé
I 12 mejor Oportunidad que ja-

R nacldn’ 3 :
régimen capitligy, o ufrird todas
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Zapiski, Marx responde a la pregunta en torno a la que se cen-
traban la mayor parte de las discusiones de Ia intelectualidad
progresista rusa. Vera Zasalich la formulaba en una nota a
Marx del 16 de febrero de 1881:

“En los ultimos tiempos hemos solido ofr que la comuna
ru?al es una forma arcaica que la historia, el socialismo cien-
tifico, en una palabra, todo cuanto hay de indiscutible, conde-
nan a perecer. Las gentes que predican esto se llaman disci-
pulos por excelencia de usted: ‘marxistas’ [-..] Comprenders
entonces, ciudadano, hasta qué punto nos interesa su opinién
-le respecto y el gran servicio que nos prestaria exponiendo sus
ideas acerca del posible destino de nuestra comunidad rural
y de la teoria de la necesidad histérica para todos los paises
del mundo de pasar por todas las fases de la produccién capi-
talista.” 81

Marx se opuso entonces a ese primer ensayo de ortodoxia
“marxista”’, aunque é] mismo haya tenido mucho que ver con
ella antes de encontrarse con el fenémeno del desarrollo desi-
gual.82 Al contrario de Marx, esa ortodoxia —que por otra
parte en las décadas siguientes habria de encontrar en la II
Internacional suelo fértil— desconocia que las leyes del movi-
miento del capital por él estudiadas no siempre y en todas
partes tenian que producir necesariamente los mismos efectos.
Esa nocién basica del desarrollo desigual fue formulada por Marx
en la carta a Otiechestviennie Zapiski ya citada:

“Asi, pues, sucesos notablemente anilogos pero que tienen
lugar en medios histéricos diferentes conducen a resultados to-
talmente distintos. Estudiando por separado cada una de estas
formas de evolucién y comparndolas luego, se puede encon-
trar ficilmente la clave de este fenémeno, pero nunca se ]legar.’:
a ello mediante la llave maestra universal de una teoria histé-
rico-filoséfica general cuya suprema virtud consiste en ser supra-
histdrica.” 88 - ;

A la pregunta de si el desarrollo capitalista en Fl agro tenia
que imponerse y por ende desaparecer la comunidad IET’ d?:
bien si serfa posible que ésta sobreviviera, e b

la siguiente manera.
“Incluso desde el punto

lir de su atolladero agricola m

muna rural; en vano tratarfa de

de vista econémico, Rusia puede sa-

salir de alli por la introduc-

ediante la evolucién de su co- ==
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- ado a la inglesa, al que ge

i ndamiento capitali: o
cién dclo:;: las condiciones rurales del pafs. o
oponen td' rsos esbozos de respuesta 4 la carta de Vera Za.

= lo:{ wefue exponiendo los resultados de sus largos afiog
sﬁlmh.mi_lir"sotme el tema e hizo un intento- de esbomr Una
espeﬂdc i d]cos rograma para el “renacimiento social” de Rusia con
la cou:unidp;d rural y el campesinado como €je. Los dos pila.
res de ese programa €ran:

1] El desarrollo de Ia agricu
y en la introduccién de maquinarias en gran escala.ss

2] La organizacién politica del pais “a través de una asam-

blea de campesinos escogidos por las mismas comunas y que
sirviera de érgano econémico y administrativo de sus intere-

ltura con base en cooperativas

ﬁ.."
Con este programa Marx daba un paso mds en el sentido de

una diferenciacién o modificacién de su concepcién original
de la revolucién:

1] Ahora reconocia y aceptaba la posibilidad de eludir la
via capitalista de industrializacién y

2] veia al campesinado (generalmente en conexién con un
movimiento de la intelectualidad progresista) como sostén prin-
apal en el desarrollo hada el socialismo.
d:fuil = :I fiex0 que une todas estas ideas nuevas de Marx,
uri?naladn= - P‘:;Il' ldc' la década de 1860, con su concepcién
i PN o i;l relacién de continuidad y ruptura se ubican?
i o l:]rplr{ezaaén' consiste en ver un giro radical, una
y €l Marx de |2 arx clisico de fines de la década de 1840
lante. Mientras stgurlnda mitad de la década de 1860 en ade-
centrismo”, o] que ;opl‘lmero S¢ Caracterizaria por su ‘“‘euro-
tedrico de los T;dl;m hahm‘ s'fio una especie de precursor
Paises periféricos actual: ?::lmfemos revolucionarios de los
;):xme (;mocef en las exP:es';i:::s unle]emplo, Carlos Frat
piorx Maduro una teors, global de Y los puntos de vista del
Istoria”. En realidag esa teorgy ]3_ descentracién de la

10 existe. Si bien es cierto

que Mary diferendd et
lismo y de 15 rcvoluciy etaiviag SU teorfa original del capita-

: 6n, P
€508 y realidades naciom}:mmm"d"_ Incluir en ella otros pro*
Sistema capitalisey S Provenientes de | e 1
oy mundial, ng 504, 3fl'rm: a perlfcnahde
; rse que lo haya

udios wbr;c.;‘u:{n buen ejcmplo son los
', pues Por m4s revolu-
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cionarios que parezcan ser punto por punto en relacién con
sus opiniones anteriores, no se puede dejar de lado el con-
texto global del que formaban parte:

“La revolucién rusa ser4 la sefial para una revolucién pro-
letaria en Occidente, de manera que se completen una a otra,
asi la actual comuna rural rusa servir4 como punto de partida
de un desarrollo comunista.” 88

En el anilisis de Carlos Franco, y también en el de Renato
Levrero, no se hace ninguna referencia a esta precondicién
fundamental de la via esbozada por Marx para el socialismo
en Rusia, esto es, ““la revolucién proletaria en Occidente”. Marx
ponia mucho el acento en la especificidad del caso ruso: la
estructura de la comunidad rural se habia conservado a es
cala nacional, pero simultineamente Rusia estaba geogrifica,
histérica y culturalmente en contacto directo con el Occidente
capitalista. Por ese motivo era posible partir de una interac-
cién entre ambas revoluciones. En todo caso la revolucién mun-
dial, es decir la revolucién proletaria en Europa occidental
fue y siguié siendo siempre el tinico “centro” de la teoria de
Marx.89

Los textos sobre Irlanda, mds ain que los textos sobre
Rusia, parecerian aun mis apropiados para fundamentar la
tesis de que Marx habrfa pasado de una concepcién eurocén-
trica a una teoria de la “descentralizacién de la historia”. Asi,
por ejemplo, Carlos Franco dice al respecto:

“El interés de Marx y Engels [por Irlanda] fue, en un primer
momento, un interés derivado de la preocupacién central por
la evolucién de Inglaterra y de su clase obrera, reino v clase
que constitufan su apuesta en la transformacién mundial. Pero
pronto, el descubrimiento del tipo especifico de dependencia
(econémica y politica) de Irlanda respecto de Inglaterra y, ul-
teriormente, de las retroacciones existentes, los confiul‘?m“"?
muy especialmente a Marx, a elaborar un planteamiento dn:'
ticamente diferente de aquel que habrd S““do su pensamiento
y accién en el pasado [...] las relaciones entre Inglaterra e
Irlanda se constituyeron en una suerte de realidad p.nvﬂ;gada
a partir de la cual Marx se asomaba a la ‘W“m"’nmi: ?:
modelo de las relaciones més generales entre la econo v
dustrial desarrollada y las economias campesinas, entre

polis y eolonias, éntre Occidente y Orente.” %
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48 do una inte
stentado Ipre.
Levrero ya-habis ST o da:
En 1972, Renato de Marx sobre Irlanda:
tacién similar ‘:c k:lse t;i,:u]cimberan:iljn de Polonia se realizaba ep
«En 1847 creal%m al contrario, que la liberacidn d_e lag
Inglaterra, y €0 - d'e las colonias. Marx ya no se alejé de
metrdpolis pre resaba el desarrollo desigual de la revo.
esta posicion que €xp llo desigual del capitalismo,"#
:6n como resultado del desarrollo desig
lufa relacién muy especial existente entre Irlanda e Inglaterry

se ve geaeralizada y transformada aqui en una teoria global dg

las relaciones entre metrépolis y colonias. Pero entonces se

: reguntar: ¢Por ué Marx otorgd a la cuestién colo-
s o ¢Por qué no inscribié Ia

nial en general tan poca atenciér-l?
liberacién de todas las colonias inglesas en el programa de
la Asociacién Internacional? ;Por qué solamente la liberacién

de Irlanda’ En nuestra opinién, G. Haupt y C. Weill aportan
mucho mis al esclarecimiento de esta cuestion:

“El caso irlandés, que introduce una temitica nueva y marca
una evolucién importante en el pensamiento de Marx y Engels,
mo constituye, como a menudo se ha sostenido, un vuelco en
la vision de conjunto de la problemitica nacional. Mis que de
una circunstancia evolutiva de la reflexién de Marx, se trata
de una prueba de fuego distinta dictada por una situacién
precisa.” 92

En efecto, Marx hizo suya :

: s Y puso tanta vehemencia en la
:m:c 2 liberacién irlandesa a raiz de ciertas caracteristicas
w";lmﬁhm de }os vinculos existentes entre Irlanda e In-
de la probl c':?;a“‘:; l::andfsa s¢ caracterizaba y distingufa
ble peculiaridad, horas colonias briténicas por una do-

1] Segiin Marx g (v ZATCMOS inmediatamente:

; arx 1a tarea prioritaria de ] lud le-
taria en Inglaterra era dery € la revolucién pro
Pero en su mayor parte | Ocar a la oligarqufa terrateniente.
wuled o8 landlords ingles . i

ultineamente |, burguesia gleses conformaban s

] ural en Irlanda. Y su cafda era

a
clase obrera en Inglaterrd

Yos ingleses siguieran identificé.n o co.ct, mientras los obre
con los intereses de U

Propia burguesfa en contra de Jog g b .
4, y mientras 17

.
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landa siguiera dependiente de Inglaterra, en este tltimo pafs
el proletaflado seguirfa escindido en dos bandos: uno inglés
y €l otro irlandés. Esa escisién constituia —segin Marx— una
de las mayores debilidades del movimiento socialista revolu-
cionario en Inglaterra,

¢Por qué, entonces, Marx y Engels hicieron suya la causa
de'la liberacién de Irlanda? No porque profesaran ahora los
principios de una teorfa general del desarrollo desigual (Le-
vrero) o de “la descentralizacién de la historia” (Franco), tam-
poco- porque consideraran que la revolucién proletaria en
Inglaterra habia pasado a ser cuestién de segundo rango, sino
mi4s bien todo lo contrario, esto es, porque segufan guisndose
por un concepto global de la revolucién a escala mundial cuyo
centro seguia siendo la revolucién proletaria en Occidente. Lo
hicieron porque confiaban en que la revolucién nacional en
Irlanda repercutirfa en Inglaterra, desbloqueando la revolu-
cién socialista y actuando como detonador de la misma. Lo
hicieron porque en ningin momento dudaron de la misién
universal que le atribuian al proletariado inglés, y no porque
supuestamente, como afirman Franco y Levrero, hubieran reco-
nocido que los intereses universales de la revolucién socia-
lista se encarnaban ahora en los movimientos de liberacién
nacional de 'los pafses periféricos.

Tan sugestivos en otros aspectos, los anilisis de Levrero y
Franco no representan entonces ningiin avance en la cuestién
que aqui tratamos de responder. El interrogante sigue vigente:
¢Cémo interpretar la enorme diferencia entre los puntos de
vista de Marx sobre Polonia en 1847 y sobre Irlanda en 18677
¢Qué és lo que verdaderamente habfa cambiado? Hagamos una
recapitulacién. En aquella ocasién Engels habia tomado partido
por la liberacién de Polonia, asumiendo asi la posicién de un
demécrata ‘alemin. Marx, en cambio, como comunista mterna-
cional, habia afirmado que Polonia podia ser liberada en In-
glaterra mediante una revolucién proletaria. Ya se ha visto que
entre ambas posiciones no habia una contradiccién sino una
transicién sin discontinuidades. Pues bien, veinte anos mis
tarde Marx sostiené para Irlanda aparentemente lo mismo que
anteriormente Engels Polonia. ¢Se trata entonces de la
misma diferencia en' ambos casos? [De ningin modol El punto
de vista de Marx en 1867 sélo aparentemente es igual al de
Engels en:1847. Engels habia defendido la causa polaca en su
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mientras que ah.ora Marx tomg
condicién de demdcrata .Imi'cidn de comunista y miembyg

partido por irlanda en SU Obrera Internacional. [Esta ey |g

dirigente de la a.;:'::ﬁﬂ ado! Por otra parte ce?be afiadijp
diferencia que © 4n de Marx Y Engels no se limitaba solg,

que esa nueva posicion ¢ la liberacion de Polonia les inge.
resaba ahora desde ese RUEYO punto de vista. En una carta g

febrero ) i
‘J:i?:Fm' o~ ;ento internacional del proletariado sélo es po.
sible entre maciones independientes [...] Mientras Polonia

, alista en el pais, no podré haber un verdadero . in-
s 3 conal entre polacos que no estén en la emi.
sncamb '; los demds partidos proletarios de Alemania, etc. Cada

campesino y cada obrero polaco que sale de su letargo para
en los intereses generales se enfrentan de inmediate

con ¢l hecho de la sumisién nacional, que es el primer obstdculo
que s icvanta en su camino. Suprimir ese abstdculo es la con:
dicién fundamental de todo desarrollo libre y sano. Los socia;

(.h:: s libertad &hm de asociacién y de reunién. [...]
- dm ‘F'm} dos maciones en Europa que tienen no
T S0 ambitn o deber e s macionalits
C : - los ur ses y los polacos.
M?ﬂmbinm' mis internacionales seré:f"“

g s ILerpretar exactamente el carjcter y 12

. modificaciones introducidas por Marx y En-
Y €n especial sobre Irlanda. La

0n capitalista-burguesa:
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forma ripida e ininterrumpida hacia una revolucién proletaria)
en favor de una revolucién socialista desde el comienzo. Mis
que nunca colocaban ahora los intereses universales de la revo-
lucién en manos del proletariado. El problema nacional se
convirti6, a partir de entonces, en un residuo de la época demo-
critico-burguesa, en un obsticulo que amenazaba dividir al
proletariado, apartindolo de sus objetivos socialistas.

A manera de resumen queremos hacer dos observaciones
finales para definir de una manera mis precisa la interpretacién
que hemos tratado de exponer y evitar algén posible malen-
tendido:

1] Si bien la revolucién burguesa no ocupaba mds el centro
de esa estrategia, esto no quiere decir que Marx habfa aban-
donado también su nocién de un proceso lineal progresivo e
ininterrumpido que, partiendo del feudalismo y pasando por
el capitalismo, desembocaria en el socialismo. Lo tdnico que en
realidad habia ocurrido es que Marx se habia desplazado a lo
largo de esa linea evolutiva y ya no se ubicaba ¢l mismo en
la fase democritico-burguesa sino en la proletario-socialista.
Pero el esquema habia permanecido intacto, sin ruptura ni in-
terrupcién. Por el contrario. Su opinién era precisamente que
la burguesia, al no encontrarse ya en una linea de ascenso
revolucionario, se encontraba automiticamente en la fase de su
decadencia definitiva e inevitable. En consecuencia, desde el
momento mismo en que la burguesia no es ya capaz de im-
pulsar adelante el progreso social, el proletariado ocupa su lu-
gar. Es ficil reconocer entonces que las premisas basicas de
Marx no habian cambiado: el progreso histérico social sin
pausa, potencialmente acelerado, y una creciente polarizacién
y universalizacién de la lucha de clases, seguian estando en la

base de su concepcidn. o
2] De ese modo las tendengias a la di!erencucn_h (njomo. por
ejemplo, el desarrollo desigual, etc.) no fueron incluidas e 1:-
tegradas en su concepcion bdsica. ‘M;rx mnud::é.a lmd:p::ui-
cularismos sociales y nacionales existentes €n ermmoll’ .
duos del pasado que serian barridos rd uMen humobjc-
gran crisis revolucionaria. En este sentido, para Marx s
tivos nacionales de las revoluciones polaca e irlandesa nom
de cardcter proletariosocialista sino que seguian siendo o
burguesas, aun cuandohburgueﬂa.parhahrperdld
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52 _ :
o quisiera asumirlas ella misma y ¢] Pro:

ucionario, 0
fem ':ed:ﬂtuvim que hacerlo en su lugar. =" ,
tari .4n de Marx y Engels habfa habido ind, da.
e mn“l:olucién. pues, para ellos, la nacién habifa g; e

mente una ) . i
bk- una tarea democritica en el marco de una revo]utldn

igida por la burguesia, y luego s¢ convirtié en un residyg

de la revolucién democrdtico-burguesa inconclusa dentro d’l

marco general de una revolucién conducida ahora por el preje.

jiado socialista. En ese nuevo marco tenfan cabida todas Jag
areas d itico-burguesas ain pendientes. Sin embargo nip.
guno de los clisicos del marxismo, ni Marx ni Lenin despugs,

dio nunca el paso siguiente, paso éste que habria consistidg fen
conceptuar a la nacidn como una caracteristica esencial del

la teorfa del estado en Marx y Engels —el proyecto fragmen-
tario de una gomunidad socialista futura— dej6 un vacio en
las representaciones liberales, asf la falta de un programa espe-
cial en la politica de las nacionalidades dejé sin determinar
su espacio de accién. Pero una vez que el partido socialdemé-
crata se introdujo en el sistema competitivo parlamentario y
tuvo que sefialar puntos y consecuencias concretos en su pro-
grama al enfrentarse, por una parte, al dilema bésico entre
la conjura verbal-revolucionaria del futuro y por la otra a la
necesidad, cay6 —asi podemos suponerlo— en una identificacién
subjetivamente sincera entre su posicién y el derecho a la pro-
pia determinacién: en el programa liberal de Marx y Engels,
la exigencia de un trato humano digno, igualitario de todes los

;:"‘lmy;o“n w&‘;"“&a hIB:n plazo del mismo. Este paso ciudadanos sin tomar en cuenta su idioma. En la medida en
dado s * P:Ili auer, Antonio Gramsci y José Carlos : que siguieron pensamientos liberales, de derecho natural y hu-
Maridtegui. 0s, preasamente, estd dedicada la parte m manitarios, lo entendieron como un trato en todo el sentido

S . del marxismo.” 2t

‘A la muerte de Marx el movimiento socialista recurrié a
un principio que aquél siempre habia rechazado y combati-
do, un principio que, de manera totalmente abstracta, procia-

5. LA CONTINU N .
DE LA uun::d!l:l m:;mfﬂ ©$ MARXISTAS DESPULS ma la igualdad formal de todas las maciones, soslayando las
verdaderas relaciones de dependencia condicionada por factores
En los afios que iguieron econémicos y sociales. El recurso a ese principio, todavia en un
los oonﬂlm: E“agndin;nhan‘merte de ]_\‘fal'x.-}' Engels, todos primer momento, fue suficiente como para que la socialdemo-
BTave para sus continuadores e;;m} mds, situacién doblemente ! cracia alemana fundamentara y organizara con base en él una
o teéa' med:c'la €n que no habfan valiente oposicién a los abusos y excesos cometidos por el poder
éxito esta problemsticy rico valido Para encarar con publico contra las minorias nacionales dcntro del propio Fstado
de Mary, resultantes de = €5 208 analiticos Y programditicos nacional (los polacos, los daneses de SIemg_' y los alsacianos).
¥ sobre |3 comunidad 1, mﬂtud:m sobre la cuestidn jrlandesa Pero no supo cémo articular una politica positiva y consecuente,
d@“' enteras oculios 5] - _leSIa, Pérmanecieron durante capaz de dar una solucién con perspectiva mﬂ'lﬂ_tl a los con-
Xista siguiente, [, it c‘1’11'001.11";-11!0 de Ia generacién mar- flictos entre las nacionalidades. Sin una _clara visién de cémo
PoBe de manifieg,, la di Pondencia engye Marx vy Engels. que conformar en concreto y de manera activa la autqnonfda na-
de la Jj i6n : Mmensién de g comPl'Omisz ge’s, q cional, la invocacién del derecho a la autodeterminacién no
1€xtos sobre |, c€%, fue Publicada s8lo e P tenfa otro efecto que el de una mera apelacién a la buena
cubiertos en j9)q Ni i Ural en Rygjy a i DALY, Lok voluntad de los gobernantes para que trataran a las minorias
Pretensiones de Siquiera g, Penas fueron des ; 4s humanamente. Por detrs del univer-
: > G€ generalida g esbozos fy, - nacionales un poco m a ol
Tenca tedrica de la ] ' bm""n Parte gmentarios, sin salismo burgués ostentado por los socialdemdcratas, y por
mis relevante e Iﬂ‘ aciong, fundademonccs de 1a he- | trds de su modo liberal de invocar la igm.ld.:hd de todas las
alemana, Naciong]es. Ia en 1899, ydela naciones y callar sobre las desigualdades fdcticas, aCﬂ}ha ya el
naciones opresoras, nacionalismo

H. U. Wehier esaribe % tocialdemocracia nacionalismo de las grandes

ﬁ + Al comg la faleg g4 éste que hacia el fin del siglo terming por Rruliple: ol 00

claridad de
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el peso de sus Prop te en manos de la socialdemocry,

icamen .
poder cayera sutonsitic I y politicamente atn intacta (Dietey
e h:hl.]ﬁx; a esta estrategia de “atentismo revolucionario’) s
gmh ‘nismo de gran potencia y €0 general las tendencias a Jy

; . do imperialista ganaban terreno en cada
::g;:ﬂl: ::aﬁo:s: politi: cona‘efaasn de todos los dias. Ep
la medida en que los movimientos socizflistas en sus respectivos
paises se convertian en una fuerza politica considerable, el nue-
vo peso asi adquirido exigia de ellos que tomaran posiciones
claras con respecto a todos los temas y problemas politicos en
discusién. Por el otro lado, con el advenimiento del imperialismo
a finales del siglo, todos los conflictos nacionales se intensifica-
ron. obligando a los sodialistas a definirse. Precisamente cuando,
gracias al incremento de su peso politico, tendrian que haber
pasado a plasmar sus principios en realizaciones politicas préc-
ticas. putihnm la densidad de las realidades nacionales que
bﬂmppdh articular una politica internacionalista consecuente
y 2 mismo tiempo concreta. En esas circunstancias la insufi-

Mm:l’d F‘illl:_ipio‘libenl de Ia autodeterminacién nacional
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de Austria, a través de la persona de Otto Bauer, y de Rusia,
por intermedio de Lenin. Si s¢ comparan los puntos de vista
de Marx y Engels sobre las nacionalidades oprimidas por el
régimen de la doble monarqufa austro-htingara con las propo-
siciones de los austromarxistas (ademis de Otto Bauer mencio-
nemos a Karl Renner) no se puede dejar de reconocer el enor-
me progreso que representan estos ultimos. Mientras que Marx
y Engels proponfan la radical asimilacién de las minorias na-
cionales, aferrindose este tltimo hasta su muerte a la concep-
cién de los “pueblos sin historia”, los austromarxistas se esfor-
zaron por revertir el proceso de agudizacién de esa situaciém
extremadamente compleja mediante arreglos y compensaciones
tendientes a satisfacer las aspiraciones de las nacionalidades
oprimidas. Sin embargo cabe objetar que esos esfuerzos se
inscribieron en el marco global de una estrategia que tenia por
objetivo conservar las formas estatales vigentes, reformindolas
desde adentro. La interpretacién austromarxista del derecho
a la autodeterminacién de las naciones se daba en términos de
un derecho a la autonomia cultural de las mismas."” En Gltima
instancia este concepto no reportd los resultados esperados,
esto es, mantener la unidad del estado austro-hiingaro por me-
dio de reformas. Como sabemos, éste no sobrevivié a la guerra
de 1914-1918.

La estrategia de una revolucién democritica, vinculada al
reconocimiento del derecho de las naciones oprimidas a la se-
paracién estatal; tal como fue proclamado por los holchmqucs.
result6 ser, para Rusia, una estrategia mucho mas realista y
que ademss se adecuaba mejor a la tendencia (que ya se vis-
lumbraba 'y que finalmente fue predominante en el siglo xx)
hacia la descolonizacién y la formacién de nuevos es-tzdns,.pn-
mero en Europa central y meridional, luego en Asia y fimal-
mente en’ Africa. Esta circunstancia contribuyd de manera con-
siderable a que la interpretacién leniniana del derecho 2 la
autodeterminacién nacional, asi como sus reflexiones tedricas
en torno a la nacién, ejercieran una mﬂuenua deuswa. sobre
las' futuras generaciones marxistas y se abriera un camino €n
la historia de las ideas socialistas, mientras que el enfoque
tedrico de Otto Bauer cayé pricticamente en el olvido 2 p:;r
de contener elermentos notable§ para una teoria y una o
nicién positiva de la nacién articulada desde el mamsmo-m
su concepto de macién en tanto que comunidad priors
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. ; dain contrlbu‘Yé a .nuestra com.
mente econdémica thPf:::lc:'1:£dinimica de la nacion burguesy
prension de 1;:;':{@3“&5 psicoldgico-mlturalfes de la na.
A‘mnmandDB er, por su parte, ha aportado la piedra angulay
cién, Otto h;:dan de un concepto de naciéon popular-democrs.
para la elaba -4n al socialismo. En la tercera parte de este libyg
m d:ra:;snu . pues, una discusién detallada de su enfoque,

6. EL APORTE TEORICO Y PRACTICO DE LENIN

a. El derecho a la autodeterminacion nacional

Lenin fue el imico entre los socialistas de la II Internacional
ubicados en la tradicién marxista que logré superar la inter-
pretacién liberal y abstracta del derecho a la autodetermina-
cién de las naciones, llenindolo del contenido que emana de la
realidad hwtdnca concreta y articulindolo, simultiéneamente,
on la teoria general del capitalismo y de la revolucién de
Marx. Lenin logré ligar el paradigma socialista del interna-
::Inahmo proletario con el paradigma democratico-burgués

derecho 2 la autodeterminacién nacional. Al contrario de

otros 1 1
marxistas radicales, y sohre todo al contrario de Rosa
m"“ urg, qm:l con 1a excepcién de un solo escrito,®® rehu-
. Tmﬂm. : dﬂ\‘:chob general 2'la autodeterminacién na-
en el‘ Icnlmﬁdo moa el reconocimiento de ese' derecho

pendiente propio, P, AR f“ndf":ién de un estado inde-
lacos de Rosa ros :rmtr%pmmién a los adversarios po-
de Polonia, que colocabay hmgadm en el Partido Socialista

Polaca por encima de la
rusos, :
;: !:aoiacos. Lenin no rmu:ﬁ;m ; austriacos con los obre-
| internacionalisme .+ 2 la perspectiva estratégica
El derecho de las Pm.l 10. g’l

una _confundirse cop la m:!ep_aral:,e libremente —decfa—
mzimmcuau'm . ““vmmommm:stde i
un modo absolyt, rt?ulvefla el g, determinado. Esta

_ consi i R indeptndimteldo del proletariado de
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tereses de la lucha de clase del proletariado por el socialismo.” %

Lenin distingue netamente lo que significa reivindicar el
derecho y la libertad de separacién, por un lado, de lo que
significa reivindicar una efectiva y real separacién, por el otro.
Reivindicar por principio el derecho a la separacién, es decir
a la autodeterminacién, segin Lenin, es deber de todo socia-
lista sin distincién de nacionalidad ni de contexto especifico.
Por el contrario, la decisién de si va.o no a reivindicar tal
o cual separacién estatal concreta debe ser tomada en cada
caso segun las peculiaridades y tipo de relaciones internas e
interrelaciones externas de las naciones involucradas. Profun-
dizando y clarificando su pensamiento, Lenin escribe lo si-
guiente:

“En este aspecto es necesario dividir a los paises en tres
tipos principales.

“Primero, los paises capitalistas adelantados de Europa occi-

dental y Estados Unidos. Los movimientos nacionales burgue-
ses progresistas terminaron en ellos hace muchos afios. Cada
una de estas ‘grandes’ naciones oprime a otras en las colonias
y dentro del pais. Las tareas del proletariado de estas naciones
dominantes son exactamente iguales a las del proletariado en
Inglaterra en el siglo Xix con respecto a Irlanda.
. "Segundo, el este de Europa: Austria, los Balcanes y particu-
larmente Rusia. Aqui el siglo xx desarroll6 en particular mo-
vimientos nacionales democritico-burgueses e intensificé la lu-
cha nacional. La tarea del proletariado en estos paises, tanto
en lo que atafie a la terminacién de sus reformas democrd-
tico-burguesas como en lo que respecta a prestar ayuq:l a la
revolucién socialista en otros pafses, no pueden cumplirse sin
defender el derecho de las naciones a la autodete_:rminacién.
Aqui la tarea mas dificil y mis importante es unir la lucha
de clase de los obreros de las maciones opresoras con la de los
obreros de las naciones oprimidas. ) )

"Tercero, los paises semicoloniales, como China, Persia y Tur-
quia, y todas las colonias, con una poblacién total 'de: casi
1000 millones de habitantes. En estos p::s:s los rzowmg:::

3 . ] nas se inigado o
democréum—bu_lrgueses o bien a.peLm T s Gk el
un largo camino por recorrer. _OCN”_ i e Tay aromiie
exigir la inmediata ¢ incondicional liberacién ¢ :: "
sin compensaciones ~y esta’exigencia, €n su expresién: politica,

- . imiento del derecho de la
no significa otra cosa que el reconoc
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diar el derecho de autodeterminacién de las naciones opri.
midas por el pais en que ellos viven. A_demés deben deseqn_:las.
carar todos los intentos que haga la prop1a bur_g'uesia por u_tlhza:
el principio de autodeterminacién de las naciones para justifi-
cr sus intenciones imperialistas. Del otro lado estdn las naciones
oprimidas incluidas en la categorfa tercera. Aquf la lucha por
la liberacién nacional debe estar en el centro de toda politica
revolucionaria. Las verdaderas dificultades comienzan sélo cuan-
do se trata de determinar una linea politica socialista para
los paises incluidos en la segunda categorfa. Es justamente la
confrontacién con estas dificultades y su superacién teérica y
prictica lo que constituye al aspecto central de las posiciones
leninistas en torno a la cuestién nacional, :

Este tipo de naciones, adas en ]
esti constituido por los 1 agrup n la categorfa segunda,
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La mayor dificultad para la definicién de una politica socia-
lista correcta resulta del hecho de que una separacién estatal
por parte de la nacién oprimida significaria necesariamente,
hablando desde el punto de vista politico y organizativo, una
escision en el movimiento obrero de ambas naciones. Si por
el contrario se renuncia a una separacién tal, decidiendo la per-
manencia dentro del estado opresor, la unidad de los objetivos
y de las condiciones de la lucha proletaria en ambos paises
queda asegurada.

Pero, ¢cémo es posible para los socialistas de las dos naciones
adaptar su accién a condiciones tan dispares?, jcémo conciliar
el aspecto general comun, por un lado, a su situacién con el
aspecto especifico, nacional, de la misma, por el otro? ¢Cémo
se puede, en una situacién semejante, luchar consecuentemente
contra la divisién del movimiento obrero pero también, y al
mismo tiempo, contra la opresién nacional? Ya hemos men-
cionado anteriormente cdémo los socialistas polacos respondie-
ron a este dilema: los “socialpatriotas” del pps colocaron la
cuestién nacional, prioritariamente, por encima de los intereses
internacionales de la clase obrera. Rosa Luxemburg y Karl
Rédek, pero también otros, renunciando completamente a toda
la lucha contra la opresién nacional, cayeron en el extremo
contrario. Veamos ahora como veia Lenin tal dilema y qué
solucién proponia: g

“;Por qué nosotros, los gran rusos, que hemos oprimido a
m4s naciones que ningtn otro pueblo, debemos negar el dere-
cho de Polonia, de Ucrania, de Finlandia, a separarse? Se nos
propone que nos COnvirtamos en chovinistas, porque con ello
favoreceremos la posicién de los socialdemécratas en Polonia
[.:.] Pero hay personas que no quieren cntend_et que _pan
reforzar el internacionalismo no es menester Tepetir las mismas
palabras. Lo que hay que hacer, en Rusia, es subrayar la 1‘:""
tad de las naciones oprimidas de separarse y, €n Polonia, su “l"
var la libertad de unirse. La libertad de unirse presuponé fa
libertad de separarse. Nosotros, los rusos, debemos destacar

: ; : los polacos deben des-
la libertad de separacionm, mlfolzﬂ'” quetoe po
tacar la libertad de unién.” .

Detras de esta formulacién hay mucho_mis q;e mll:com;};g
propuesta de solucién al problema mpefiflml E:nsm’lcci o
en ella est4 contenido el programa leninista para =
paso a paso de una republica socialista mundial.



NACION E INTERNACIONALIgpy ‘
N

osotron,’ 108 obreros gran Tusos, ,debe-
. ir de nu::t' :obiemo que se vaya ddtla) MOilg'oI'la' de

.. obreros lﬂgleses e C‘n Ex.lglr que
Persia; los de la India, de Persia,

. aya de Eg‘ipto;
‘“”‘”J& ‘siLifim que nosotros, los proletarigg,

o de los obreros egipcios Y de los fellahg,

de los obreros Y campesinos mongoles, turquestanos o indiog}
. tros aconsejamos a las masas tra,

Significa esto acaso que Nnoso .
iﬁo:s de las colonias que se ‘separen’ del proletariado euro.
con conciencia de clase? Nada de eso [-+:]

pfm remos todos los esfuerzos posibles para alentar la unién
y la fusion con los mongoles, los persas, los indios y los egipcios,
Consideramos que ello es un deber para nosotros y que estd en
nuestro interés, pues de lo contrario, el socialismo en Europa
serd frigil. Trataremos de prestar a estos pueblos, mds atra-
sados y mis oprimidos que nosotros, ‘una ayuda cultural des-
interesada’, para emplear la feliz expresiéon de los socialdemé-
aatas polacos. En otras palabras, los ayudaremos a pasar al
empleo de maquinaria, a aliviar el trabajo, a la democracia,

al socialismo.
‘-s' a‘m:' h lih:;;d de separacién para los mongoles, per-
& ppacs E:rl‘n las naciones oprimidas y atropelladas
w“:bpu"’m“' < hacemos Pl';l’que' estemos por su separacion,
R ymehamumpm 4 unién y la fusién libre y vo-
Con s firmuls diakisi m:!cmva_ 113_53. es la Yinica razén!” 1%
EMém. ' separacién y unificacion, Lenin

; las opresoras :
cxistente entre ambos ’0Tas en general. La diferencia
que distancia e] Pfouu?: "d“ab’ solamente en que el lapso

P'mg de los casos, es ':_P;i“ﬁ]“ del de unificacién, en €

Galcgoria, segin ag pectati as naciones de la segunda
o que :l el Y3 de Lenin, habrfa de segumﬁl
0 Caso, en general, ese lapso
Oprimida s p, la magnitud del atraso
idor -y 7O, tanto para un caso

¢l mismo Principio, Este fue

deber oy s el congen;
ludmo la tarea de o wcizji.m:.un'd" de este principio: el
por €l detecho de |y o, ™ 12 nacion opresora €
OPrimida a determinaf

APORTE TREORICO ¥ PRACTICO DE LENIN 61

libremente si se quiere separar de la nacién opresora para for-
mar un estado nacional independiente o no. También los socia-
listas de la nacién oprimida deben reivindicar la igualdad de
derecho y la libertad de la nacién; un objetivo con respecto al
cual concordarin y por el cual lucharin de comin acuerdo
con su burguesfa nacional.

Pero mientras que, después de lograr la igualdad de derechos
para su nacion, el socialismo buscar4 la incorporacién a una
republica socialista, la burguesia nacional querri realizar el
recién obtenido derecho a la autodeterminacién de otro modo,
esto es, constituyendo un estado nacional separado. Con el
logro de la independencia nacional, por la cual la burguesia
nacional y los socialistas combatieron, se termina esta comuni-
dad de objetivos. Para terminar, vale la pena atin hacer mencién
a los presupuestos que condicionan el proceso de unificacion
descrito anteriormente:

1] es necesario que la nacién oprimida haya logrado su
independencia;

2] en lo que respecta a la nacién opresora, que ésta se haya
convertido entre tanto en una republica socialista.

Refiriéndose a esto, Lenin sostiene:

“Queremos unidad revolucionaria proletaria, unién y no di-
visién. Queremos unién revolucionaria. Es por ello que nues-
tra consigna no llama a la unién de todos los estados en ge-
neral, pues la revolucién social s6lo exige la unién de los esta-
dos que han pasado o estin pasando al socialismo, de las colonias lonia
que estan conquistando su libertad, etc. Queremos unién li-
bre.” 104 .

La solucién de Lenin se resuelve en la férmula sigwente:
separacién del estado imperialista y fusion en una comunidad

estatal socialista.

b. Sobre el cardcter democtdtico-burgues de los movimientos
nacionales

Cuando Lenin analiza el problema na

a la opresion politica directa de una
otra, excluyendo explicitamente la forma, mucho

cional se refiere siempre
pacion a través de la
mais comun
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o que Portugal es en realidad un ‘vusallo’ de Inglaterra, etc. Y
en realidad es asi: la dependencia econémica respecto de los
bancos ingleses, las deudas a Inglaterra, la adquisiciém, por
parte de Inglaterra, de sus ferrocarriles, minas, tierras, etc.,
todo ello permite a Inglaterra ‘anexarse’ estos paises econé-
micamente, sin violar su independencia politica.” 107

En resumen, y para destacar una vez mis esa mocién cemtral
en el pensamiento de Lenin, puede decirse que, segin éste, por
tratarse de estados formalmente independientes, con igualdad
de derechos, las repiblicas latinoamericanas careclan de obje-
tivos nacionales vilidos por los cuales luchar en el sentido del
socialismo internacional. Los pueblos latinoamericanos no te-
nian por delante la lucha por el derecho formal a la aute
determinacién nacional sino mds bien la lucha por poner en
prictica ese derecho en la realidad concreta. Pero, a su ves,
desde el punto de vista del proletariado con conciencia de clase,
esto Gltimo sélo podia ocurrir en un marco socialista-nterna-
cionalista, pues, segiin Lenin, los socialistas tenfan el deber
de luchar por la igualdad de todas las naciones y en contra de
todo privilegio nacional. Podian sublevarse contra la desigual-
dad politica, contra las formas directas y cspecialmente comtra
las formas coloniales y semicoloniales de opresién naciomal sin
violar el principio del internacionalismo, ya que en esos cases,
y solamente en ellos, se trataba de un problema “nacional” en
el verdadero sentido de la palabra. Pero, por ¢l contrane, no
contra las formas econémicas de opresiém, pues en €308 Casos no
se trataba ya de un problema nacional sino que se estaba incues-
tionablemente frente a un problema de indole internacional.

Detrds de esa concepcion de Lenin subvacia la reflexién s
guiente: cuando el obrero de uma naciom oprimida se alza
contra la opresién econdémica de wu uu(n; llevada ;;3: 3:
una burguesia extranjera, sin sublevarse al mismo
tra todo tipo de opresion capitalista, o wea tambi¢n ct:nﬂ:n:
opresion efectuada por su propia burguesia, asume ¢ P

por su burguesia nacional por el hecho de considerarla como
propia.

de responder a algunas preguntas bd-
m:.u,: lu:::i:pai;h swalayar: iEn qué comsisee la
diferencia fundamental entre | politica ¢ indepen

" “caloniy g, Argentin, por dencia ccondenica? Y. ademih iqué clase de derecho €3 aie que
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- indicar y adquirir pe pucden jp,
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md““:ndt: dcrcdim o inspirada en Marx con que Lenin gpg
La noci der a estas preguntas:
raba es la clave para mPon_ tenemos aquf ‘derecho igual':

s —dice Marx .
et o ‘derecho burgués’, que, como todo derechg,
Pmi,,,,m‘ﬁ desigualdad. Todo derecho significa la aplicacién e

ida igual a as distintas, que en realidad no soq
una medida igua pﬂ::eﬂm si; por ello el ‘derecho igual’

semejantes, No son i lerecho
cmltim:s'una viol:n‘;‘uén de la igualdad y una injusticia.” 108
: Jama la igualdad ante la ley precisa:

El derecho burgués proc
mente para consolidar la posicién de poder de la burguesia

{basada exclusivamente en la propiedad capitalista) con reg

pecto a las masas populares desposeidas y con respecto a los
privilegios estamentarios de los sectores faudales que no estin

basados en la propiedad de capital. El derecho democritico-
burgués hizo posible que las relaciones mercantiles del capitalis-
mo penmetraran v se impusieran en todos los dmbitos de la
produccion social e hizo posible 1a conversién del siervo de
la gieba en el esclavo asalariado. Asimismo puso en' un plano
de tgualdad 2 los poseedores de fortuna y a los que no la tenian,
consolidando de esa manera el poder de los primeros. En el
:ﬂ::x ‘:ﬂ las mhu?m mttxmci.m':lalt?s el derecho burgués tuvo
: im en la reivindicacién del derecho a la
todeerm: noﬂ :; las naciones. Pero el derecho democrd-
u:trrm b‘“m!“é’mmg : u::na Y no aspira a una igualdad efecti\fa
o P mﬁ;mm 2 su igualdad formal. En
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y, con ello, la eliminacién de las naciones mismas, asi como el
establecimiento de la democracia socialista a escala mundial.

En contra de la concepcion que acabamos de exponer los cri-
ticos (Ie‘la izquierda radicalizada objetaban que la época del
imperialismo no daba ya lugar a movimientos nacional-demo-
criticos, pues hacfa mucho tiempo que la fase de las revolu-
ciones democratico-burguesas habfa sido clausurada. Lenin no
compartia esa apreciacién y la refutaba con el argumento del
desarrollo desigual del capitalismo, desigualdad ésta que sub-
yacia a su categorizacién en tres tipos de paises. En su folleto
sobre El derecho de las naciones a la autodeterminacion, Lenin
se expresaba asi:

“En Europa oriental y en Asia, el periodo de las revoluciones
democratico-burguesas sélo comenzé en 1905. Las revoluciones
en Rusia, Persia, Turquia y China, las guerras de los Balcanes:
tal es la cadena de acontecimientos mundiales de nuestro pe-
riodo en nuestro Oriente. Y solamente un ciego puede dejar
de ver en esta cadena de acontecimientos el despertar de toda
una serie de movimientos nacionales democritico-burgueses que
procuraban crear estados nacionalmente independientes y na-
cionalmente homogéneos. Precisamente y unicamente porque
Rusia y los pafses vecinos atraviesan ese periodo, debemos. te-
ner en nuestro programa un punto sobre el derecho de las

naciones a la autodeterminacién.” *1°

¢. Revolucion mundial: premisa bdsica de la programdtica
leninista
o de vinculacién o nexo entre movimiento

burgués nacional y movimiento socialista internacional, entre
lib:gr.:cién formal ); liberacién real, entre separacién y fusion
de las naciones? Estas interrogantes tienen sentido porwt:ll::dj c:r:
dentemente se trata aqui de momentos o factares con u:ilcen
rios entre si. A tales tas le sigue de suyo Tma ¢C e
la condicién que posibilitaba ser demécrata y socialista, pe oo
cer a un movimiento internacional y a la vez apoyar o
nacional? A’ todas estas preguntas Lenin dabaeul: zsn‘;am =
Puesta que en su tiempo habfa dado Marx. s
sintesis entre esas oposiciones s¢ constituye a tra

¢Cudl era el element
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'-9 tiempo, estarfa siendo atacada en sus pais por su propio

A partir de Gertas exteriorizaciones de Lenin es posible
reconstruir ahora ciertas ideas precisas en lo relativo a eémo
concebia € las formas que esa época revolucionaria a escala
mundial habria de ir adoptando. A su entender la guerra de
1914 habia miciado una fase preparatoria en cuyo transcurso

wia madurando el levantamiento general del proletariado in-
wrnacional. En 1916, mientras transcurria esta fase, es decif

amtes de que l2 revolucién imernacional del proletariado haya
slcanzado ¢l punto de su mis acabada madurez, tuvo lugar
e lrianda un

_ . _hmnniunn nacional contra la dominacién

armémico como El apitalismo no est4 constituido
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La funcién que Lenin atribufa a los movimientos de libera-
cion nacional-democr4ti i
ta siguionte: cos durante esa fase preparatoria era

“La dialéctica de la historia es tal —afirmaba— que las
naciones pequefias, impotentes como factor indepen'dienle en
la lucha contra el imperialismo, desempeiian su papel como
SR o B et e e

ena la verdaden iali
cir, el proletariado socialista.f' r:uiuerm antiimperialista, es de-

De acuerdo con el razonamiento de Lenin los levantamientos
nacionales en esa fase prerrevolucionaria serfan atn “inopor-
tunos”, ‘“dispersos”, faltos de coordinaciém, sin conduccién v
por lo tanto, por regla general, impotentes ante el impeﬁalismc;.
Sin embargo, en conexién con todas las otras luchas democrs
ticas parciales, configuran el fundamento preparatorio impres-
cindible para —segun las palabras de Lenin— “la ofensiva ge-
neral”. Si bien en ese momento el “verdadero adversario del
imperialismo”’ todavia no habia entrado en accién, tan pronmto
como esto sucediera la verdadera época revolucionaria mundial
habria de comenzar. Pero conviene ver como define Lenin
esa época y cudles son los acontecimientos que, segin él. habrian
de caracterizarla:

“En tanto que el proletariado de los paises avanzados derroca
la burguesfa y rechaza sus intentos conmtrarrevolucionarios, las
naciones no desarrolladas y oprimidas no se quedan esperando,
no dejan de existir, no desaparecen. Y si aprovechan inclusive
una crisis de la burguesia imperialista como la guerra de
1915.1916 —crisis pequefia comparada con la revolucién social—,
para sublevarse (las colonias, Irlanda), no cabe duda que con
mayor razén aprovecharin la gran crisis de la guerra civil en
los paises avanzados para sublevarse.

“La revolucién social sélo puede producirse en la forma de
un periodo en el que se combinan la guerra civil del proleta-
riado contra la burguesia en los paises avanzados con "."'l ?r
serie de movimientos democrticos y revolucionarios.
el movimiento de liberacién nacional, en las maciones no -
rrolladas, atrasadas oprimidas."“‘ .

Las ideas illlplkit:l en la reflexion leniniana se pueden resu-
mir y formular de la siguiente manera: las luchas democriticas
Parciales y los movimientos nacionales en la fase prerrevolucio-
Maria preparan el terreno para el gran aslto °
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la periferia. Ese ;:ocﬁo revolucionario 2 escala mundial es con.
o | proletariado internacional, pues el proletariadq
ducido p:rne P ricano arrastra en su lucha a todas las ng,
ciones oprimidas, resumiendo y compactando todas sus luchay
parciales y aspiraciones particulares en un solo-atafque con-
céntrico contra los fundamentos del sistema ca_pltallsta mun:
dial. De esta manera se constituye y realiza la unidad revolucie-
naria entre nacionalismo e internadionalismo, entre democracia
y socialismo: -l
“La revolucién socialista en Europa —escribe Lenin— no
ser otra cosa que un estallido de lucha de masas por
parte de todos los oprimidos y descontentos. Sectores de'la
pequefia burguesia y obreros atrasados participardn inevitable-
mente en esta lucha —sin tal participacién no es' posible una
lucha de masas, no es posible ninguna revolucién—, e igual
mente incvitable es que lleven al movimiento sus prejuicios,
l::. f:::scm reacionarias, sus debilidades y errores. Pero, obje:
besrid z‘“’m al capital, y la vanguardia con conciencia
revolucién, el proletariado avanzado, que expre-
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Todo rr?ovimiemo de liberacién macional es —de acuerdo
con las' mismas palabras de Lenin— “una pequeifia parte” del
movimiento revolucionario mundial y sirve al proletariado de
los pafses avanzados para debilitar al imperialismo “desde los
flancos”, mientras que el golpe decisivo le toca darlo al prole-
tariado de los centros capitalistas.

“Es evidente que la victoria final sélo puede ser del prole-
tariado de todos los paises avanzados del mundo, y nosotros, los
rusos, hemos iniciado la obra que consolidar el proletariado
inglés, el francés o el alem4n. 1¢

Estas palabras evocan vivamente a las del Marx tradicional,
pues, en efecto, la originalidad de Lenin no radica en haber
negado a relativizado la lucha del proletariado europeo como
necesidad —desde el punto de vista marxista— decisiva e irre-
nunciable. El verdadero aporte de Lenin consiste m4s bien en
haber articulado esa lucha del proletariado “avanzado” con las
luchas de liberacién nacional de todos los pueblos “atrasados”,
fusiondndolas al nivel de una revolucién mundial.

7. DE LENIN A STALIN

La gran revolucién que Lenin esperaba en Occidente no tuvo
lugar. Con sus esperanzas puestas en la revolucién mundial,
sufrié en 1918-1919 la misma desilusién que Marx en 1848-1849.
Su entero programa para solucionar la cuestién nacional, para
superar las contradicciones entre democracia y socialismo, entre
nacionalismo e internacionalismo, entre revolucién burguesa y
revolucién proletaria, entre Oriente y Occidente, entre sepa-
racién y fusion de las naciones estaba alimentado, empero, por
esa esperanza. Ahora bien, ¢es posible mantener en pie un tal
Programa, cuando no se puede contar mas con los presupuestos
que lo determinaron? Evidentemente no. A excepcién de ciertos
aspectos parciales que conservan validcz_. el resto de la cons-
truccién de Lenin en tanto que teoria sistemdtica se derrumba

y pierde la coherencia interna. Sin dhu:_a que SII-; ﬂ:f:qs:;eﬁas d“:
r 1 punto culminante aun
epresentando hasta hoy el p teoria original de

en los esfuerdos del marxismo por adecuar la original
Marx sobre el capitalismo y la revolucién al devenir histérico.

Perd Lenin, en ningin momento, puso €n cuestién los funda-
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mentos de 12

. o~
ﬁ]m formacién de las naciones es el restflt?c.lo de up
proceso unilateral “de abajo hacia arriba”, que se inicia con la |
constitucién de la sociedad civil y culmina con la fundacién
de un estado nacional independiente. Por esa razén, Marx y
Lenin interpretaban el derecho a la autodeterminacién de las
naciones en términos del derecho a la separacién estatal. 'La |
tnica diferencia es que Marx reconocia ese derecho solamente
a algunas naaunes Lenin, por el contrario, a todas por igual;
d] de la dminna nacional comprendida en términos de una J
dinimica que partiendo de la infraestructura econdmica se |
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India ante el segundo congreso mundial de la Internacional
comunista, Roy, puso a Lenin en conocimiento de esa proble-
mitica. Acto seguido, Lenin modificé las tesis sobre el pro-
blema colonial que habia preparado en un proyecto para pre-
sentar al congreso. Aceptando los términos que proponia Roy
en su contraproyecto, cambié el calificativo de ‘“‘democritico
burgués” por el de “nacionalrevolucionario’ 117 para caracterizar
a los movimientos de liberacién con los que la Internacional
querfa colaborar en los paises coloniales. Se entiende que esto
no bastaba para solucionar el problema. Pero por lo menos si
para dejar por primera vez expresamente registradas las inse-
guridades del marxismo respecto al caricter social de las revo-
luciones nacionales en los paises atrasados.

El otro desafio para el concepto programitico de Lenin, cu-
yas consecuencias habrian de ser mucho mayores, es el que
provenia de la ausencia de revolucién proletaria en los paises
avanzados de Occidente. Esta ausencia se convirtié en evidencia
incuestionable poco después de la muerte de Lenin o, quizis,
ya durante los meses de enfermedad que la precedieron. En
todo caso, Lenin leg6 a sus compaiieros de lucha la dificil tarea
de tener que arreglirselas solos con esa realidad para la que
no estaban preparados ni prictica ni teéricamente. A esto se
refiere el historiador E. H. Carr cuando escribe:

“Algo debfa hacerse para revisar la teoria de las condiciones
en las que era posible la construccién del socialismo. Esta fue
la tarea hacia la cual se dirigié Stalin mismo. Hasta ahora
ninguno de los lideres habia enfrentado este problema. Kame-
nov y Bujarin lo ignoraron; Zin6viev se refugié en la elocuencia
sin sentido sobre la revolucién mundial; Trotski, que estaba
consciente del dilema, no pudo encontrar otra saIid? excepto
insistir en la urgencia e importancia de una revolucién prole-

taria en Europa.” 18 .
Dos cuestiones esenciales discutidas de 1923 a 1927 fueron:
primero, si era posible realizar y aﬁll-ma{a‘largo g::m lc:n m:
: i némica de la Rusia sovictuca con
pendencia politica y eco erando 1a eventualidad

pecto al imperialismo mundial, conside d
de que la revolucién proletaria en Occidente no fuera 2 ver

ficarse; y segundo, si 1 independencia pacional de la Uni6n

iéti ¥ ido o cumplir
Soviética rfa tener, en general, al_gun senti
alguna !iml?ngn que la justificase histéricamente desde el punto

de vista del socialismo internacional. En La revolucion perma-
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remotamente, que, por el hecho de apode.

nadie pensaba, m
rarse del Estado, el jado ruso fuese a arrancar al ey
imperio de los zares del concierto de la economia mundial.” 12

En la concepcion que sustentaba Trotski en aquel entonces
no habia lugar para objetivos nacionales. El y Rosa Luxemburg,-
Karl Radek v otros “radicales de izquierda” negaban en gene.
ral la viabilidad de la liberacién nacional de los pueblos de

' con base en sus propias fuerzas. En un llamadg
escrito en 1919 para la Internacional comunista, Trotski decia:

“La emancipacion de las colonias es posible s6lo si se pro-
ducc al mismo tiempo que la de la clase trabajadora de la
metrpoli. Los trabajadores y campesinos no sélo de Anam,
Argclia y Bengala sino también de Persia y Armenia obtendrin
;himﬂad de existencia independiente sélo cuando los

jadores de Inglaterra y Francia hayan derrocado a Lloyd
George 1 2 Clemenceau y tengan el poder del estado en sus

manos. Incluso ahora, I3 ‘lucha .
; en las colonias- m4s desarrolla-
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conomia socialista planeada y org*

..‘_m“u coloniajes :
d"_ proletariad o z: Ay Y Asia, la hora de 1a dictadurd
racién'™ 1n OPa serd (amb; :
ool mbién 12 hora de su libe
Jemult
los : opmﬂ a ey \ )
..g.mm“ de vista de Sta_lin; - dedar“mﬂes de Trotski 807

% pregunt, poden,
nwm . “l e
| Propias fuerzay, o Viene ; edificar ¢] gocialigmo €9

‘P“K““‘ll‘dupuede“”'

PE LENIN A STALIN
73

cer o nollz!s contradicciones que existen en nuestro pais entre
el proletariado y el campesinado.

"El leninismo responde a esta pregunta afirmativamente: si,
podemos llevar a cabo la edificacién del socialismo, y lo ire-
mos edificando juntamente con el campesinado y bajo la direc-
cion de la clase obrera.” 122

“Si ta‘les o0 cuales consideraciones excluyen la posibilidad y
la necesidad de edificar la sociedad socialista completa, pierde
sentido la propia Revolucién de octubre.” 12

“De ahf se deduce que debemos edificar nuestra economia de
manera que nuestro pafs no se convierta en un apéndice
del sistema capitalista mundial, de forma que no se vea inclui-
do en el sistema general del desarrollo capitalista como una
empresa auxiliar suya, de modo que nuestra economfa no se
desenvuelva como una empresa auxiliar del capitalismo mun-
dial, sino como una entidad econémica independiente, basada.
sobre todo, en el mercado interior, basada em la ligazén de
nuestra industria con la economia campesina de nuestro pafs.” %

Recapitulando y resumiendo ahora los puntos esenciales de
ambas posiciones: al comienzo solo y luego conjuntamente con
la “oposicién de izquierda”, Trotski sostenia que, 2 largo plazo,
la independencia politica y econémica de la Unién Soviética
no es viable y que, de todos modos, el camino al socialis'mo no
pasa por el establecimiento aislado de economias nacionales.
El socialismo no puede ser construido en marcos nacionales; el
socialismo es internacional o no es socialismo. En contraposi-
cién, Stalin afirmaba que es posible asegurar, inclusive a muy
largo plazo, la independencia nacional de la UE!ﬂﬂ Soviética
Y que, ademds, ésta es necesaria dado que también e comple-
tamente posible construir el socialismo primero €n un solo
pais. Por otra parte, Trotski consideraba que la tarea principal
de la revolucion rusa es servir a la revolucién socialista mun-
dial. De no lograrse esto, aquélla pierde su razén historica de

] esunfinensimmrudmfl-
ser, La revolucién rusa no gt o A

trario, Stalin: la tarea principal o ik

marse y consolidarse. Cuando menos esté en mdm T

derse a si misma, menos P:::* e .'Y“:;illidn (a nuestro
: su

refutar a Trotski y dar respaido a Wm Rusia soviética, 2

juicio acertada) de que la exiuer'xcia‘ oo 8
pesar de su aislamiento, estaba historicamente legitimada

cuestionable
lin construyd, empero, una teoria completamente
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" ue s iple construir una socj
i ble, afirmando 4 Mientras que de esa mape,

din Ei.riaa;sézgoée o re-vOlu.cién' .nacional en
obi"mﬂ:;mﬁ y de la "DPOGia.én fle 1zqu1t{3rdd que, etitrg
contrd jalismo intemaclonal,_ no vefan €spacio papy
tos, subjetivamente, Stalin qu_edé .aierrado- aly

tales experimen defendiendo una revolucién internaciong]
creencia de ,;:":lrisla‘ Las consecuencias habrian de ser neiasm:
Deiando de lado 1as consecuencias en el ém-blt.o interno de
Ia aganm] izacion politica y social del estado sovitico se tomarg
aqui como ilustracién tan sélo un aspecto parcial de la politica
exterior sovictica, €l de sus relaciones con el movimiento rev,
Sacioatin i cional: dado que no se verificd t_el contexto
global revolucionario a escala mundial, cuya funcién —come
Lenin habia esperado y presupuesto— deberia haber sido, rea-
lizar la sintesis entre nacionalismo e internacionalismo, la exi-
gencia némero uno del momento en lo que respecta a las rela-
ciones entre la Unién Soviética y la Internacional comunista
tendria que haber sido preservar una autonomia mutua ‘en
cuestiones de politica y organizacion. Pero lo que se hizo fue
muy distinto: todos los lideres bolcheviques sin excepcién, Sta-
."l"- mi';ThTth y la “oposicién de izquierda”, se aferraron
miernaconalidad del estado soviético. Ninguno

: ldh waz6 una clara linea de separacién entre la politica de

Soviétiaa, y esto :um unista y la politica exterior de la Unién
tendo de una Iin:ef:m ';ie que ya no era posible seguir par
ambas. Stalin y By; 0 d¢ una correspondencia objetiva entr
Raciona| Cﬂlllunhul:!}n fllbordmaron la politica de la Int(?f'
U Trowki hizo 0% Intereses de la politica exterior soV{é'
ee000 que I3 revolm lo contrario 25 Sj bien Stali®
nacionl, tenia que hager ;uu aislada del proletariado inte"
Tar e pensamieng *0la su propio camino, omitié cont’

Mnmnn i :
F la Unjy cesarrollarse a su vez 1P
?‘}:Mﬂ i ical Con mucho acie™*”

4ulonomfa, relayiy 2:" Tespecto;
ionari . 12 Tevolucion rygy respecto ’
2 de la URSS implir,ab’
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]:? autonomfa relativa de las revoluciones pendientes —revolu:

ciones en los paises del Occidente y del Oriente— respecto a la

revolucién rusa. El reconocimiento consciente, tedricamente

{uml?mentado, de esta autonomfa reciproca y de su caricter

relativo, de sus limites, determinados en cada caso por la situa-

cion concreta, hubiera sido extraordinariamente fecundo para

el movimiento revolucionario, para la ic. Hubiera despejado
la via para la autonomia teérica, politica y organizacional de
los partidos comunistas, y para uma nueva estructura de su
organizacién internacional. Hubiera permitido plantear el pro-
blema capital de la defensa de la URSS, no en términos de
incondicionalidad respecto al modelo soviético —tanto en lo
relativo a la via revolucionaria seguida para llegar al poder
como en cuanto al modelo de construccién socialista—, ni hacia
la politica exterior del partido soviético, sino en términos de
colaboracién y apoyo mutuos que no excluyeran la critica reci-
proca; en términos que correspondieran, ademds, a las condi-
ciones especificas de la accién de cada partido comunista.

"Pero en la concepcién estaliniana se alojaba la siguiente
paradoja. Mientras en cierta forma —objetivamente’, como dice
Magri— reconocia la existencia de esa autonomia, al mismo
tiempo'la contradice en un doble sentido: llevindola al extre-
mo —es decir desconociendo su caricter relativo— en lo que
concierne a la autonomia del socialismo soviético respecto a la
revolucién mundial, y reduciéndola a una dimension desdeﬁa
ble, negindola en la prictica, cuando se trata de la autonomia
del movimiento revolucionario en el mundo capitalista res
pecto a la revolucién rusa.” 12 .

La lucha nacionalrevolucionaria de la Unién Soviética para
preservar su soberanfa politica, econdmica y 1e.mtmj1al fue est-
lizada y mitificada hasta el punto de convertirse simple y lla-
namente en la lucha entre capitalismo y socialismo en mayus-
culas, Denegando su caricter nacional se la transformé g
internacional de clases e inclusive en “factor P'l“'_l;:o sl
la liberacién de las naciones oprimidas y del proletarat “““l"
dial. En el folleto titulado “La esubilizcion capiabsa ¥ &
revolucién proletaria” escrito en 1926, Bujarin asegura lmm

ol " sido desplazado por un capt
capitalismo  normal” ha P
caracteri “f disolventes de naturaleza extraeco-
izado por “lactores ; - os se realiza de
némica”; “El término de los ciclos econdmicos e cido.
acuerdo con formas que casi levantan el concep

Eccaneado con CamScanner
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76 con frecuencia tan estrechamente }; ady
La economia 2 eza extraeconémica (empleo, conflictog

de natural X
a faﬁ?ir?dase. Ja ‘politica’ en genergll)mque no puede hablam
uﬂ; un desarrollo normal, comun.

ue “socavan” la estabilizacién Capita,
De l;oqos_]:os mf:s‘:io;s {?uc el mds importante es el "desan!:,ltfo
lista, ::}:;: Jas relaciones socialistas de p.roducgén en la Unjgy
ma".‘” Ya la pérdida de la Rusia Zarista, uno de o4
principales mercados de mercancias y cap:tales,_ representar{y
por si sola un factor que perturba y destruye el orden “normg
de la economia capitalista mundial. Pero aun '.'las relacioneg
comerciales reavivadas entre los paises capitalistas Y Rusia;
convertida ahora en una Unién de Repiblicas Socialistas So-
viéticas”, constituyen, “desde el punto de vista del mundo bur-
gués un peligro permanente para su ulterior desarrollo” 129
Pues esas relaciones comerciales, segtin Bujarin, contribui.
rian mucho mds a consolidar y fortalecer la economia soviética

que 2 estabilizar la economia capitalista, porque “la inversién
planificada de estos val

i ores [les presta] una significacién eco-
némica mis elevada y o

. ---] un mayor efecto de produccién
que en cualquier otro pajs” 130

Con base i i
s mUm comparacién estadfstica de] desarrollo pro-

by €gaba a esas conclusiones
fgeen p %8Tama ge |, ’nltlvz{mgme sistcmatizadas ancla-
talim:ehmodo’ en Iag Oondicioaqoml COmunista de] afio 1928
— UR:SS es ¢ “‘:‘. Crisis general del capi®
. 'Mportante ue

Capita; {9 N porg

€contmge, il y ha cread?
peiia u°' un sistema soc1a*
Vivienee cn Papel revolucionari®
Mo la clage obrera: €
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capaz nor s0lo de derrocar al capitalismo, sino de construir e] so-
cialismo."" 182

Si se sigue al estalinismo
mo soviético moderno,

sibilidad y la necesida

Y POr otra parte también al marxis.
la Perspectiva socialista, es decir, la po-
d del socialismo no resultan de las res-

rior de la Unién Sovi
todas las consecuencias
resolucién plantea:

€tica fue expresamente consumada con
¢ implicaciones pricticas del caso. Fsa

“Ayudar con todas las fuerzas Y por todos los medios al for-
talecimiento de la URSS, luchar contra los enemigos de la URSS.
Tanto en las condiciones de paz como en las de una guerra
dirigida contra la URSS, los intereses del fortalecimiento de la
URSS, del reforzamiento de su poderio, el asegurarle el triunfo
en todos los campos y en todos los sectores de la lucha, coin-
ciden plena e inseparablemente con los intereses de los traba-
jadores del mundo entero en su lucha contra los explotadores;
coinciden con los intereses de los pueblos oprimidos v colonia-
les que luchan contra el imperialismo; determinan e impulsan
€l triunfo de la revolucién proletaria mundial, el triunfo del
socialismo en el mundo entero.” 133 )

Concluyendo, es posible afirmar que Trotski y Stalin, cada
cual a su manera, llevaron al extremo la falta de un concepto
positivo de nacién en el marxismo, de un concepto cuya carac-
teristica habria sido estar desacoplado de la burguesia y de la
revolucién democritico-burguesa. La insistencia en la premisa
de Ia revolucién proletaria mundial y la falta de una teoria
del socialismo en términos de una larga transicién de_ indole
nacional condujeron a que del clisico paradigma del ‘gzma:
cionalismo proletario emergiera el paradigma stalinista 3 n:e
cionalismo antimperialista. Del primero no quedé nll S qnl
una cascarilla ideoldgica que pasé a b _de e mrla &
segundo. Con base en la concepcién de la misién universa

; de la misién universal de
Proletariado se construyé la teoria de Yen Lok
la nacién soviética. Su incapacidad para reconocer que

| ey e L - ey
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no pueden ser igualados con o
reses universales ingiin sujeto histérico determinadg

|aborar una estrategia df: equilibrios, com,

: cuerdos entre los miltiples intereses y sujetgq

gcnones Y 31 o cional € internacional impidierop a

la lnc:elll-na::io?alecgmunisu encontrar una concepcion de hege.

monia nacional dentro de cada wno de los Tespectivos pajsey

v desarrollar en fin una politica verdaderamente internaciona.
lista.

8. DEL INTERNACIONALISMO PROLETARIO AL NACIONALISMO
ANTIMPERIALISTA

Se puede decir que hasta el momento hemos tratado las posi-
ciones marxistas frente a la cuestién nacional desde el punto
de vista de una historia de las ideas. Pero seria ilusorio, y
ademis antimarxista, creer en la existencia de un marxismo pu-
:Iﬂm'_ tu'n;i:heen :; sentido dgld una do;:)trina. Por el contrario,

marxismo debe ser comprendido también como parte de las
realidades histéricas cambiantes. Asj planteado, .
mente dos los proceses sociohistéricos reales con

cuales ¢l i e .
m.d:d‘:;’;m ha ejercido 1a funcién de una superestruc-

a] el proceso de constituci
letariado nstitucién y ascenso del pro-
burguesas en ell “gn_ th:::xdm politica dentro de las naciones
izacién en la per: y f’] el proceso de descolonizacién ¥
el siglo xx. el mundo capitalista durante

son p‘rincipal-
respecto a log

sobre los origenes del

; comienzo y te
clase obyer socialdemocry na pequefia par
otra tarey 0 ME Primer eyyag; A Una pequefia parte de 12
b ica de] eu:; ¢l partido obrero no conoce
- 0 de y de la sociedad
. Miculacién :::r dde'“ib_m bmo g :; ~€n una lfnea inter
e fMarxismo (eupe.:,-l]e m:filgurand; esa :;:
2 a versiéon or
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doxa del mismo predominante en la II Internacional) y el
joven movimiento obrero. Ernesto Laclau recuerda al respecto
que:

“En sus origenes, el movimiento obrero se desarrollé y ma-
dur6 en Europa sobre la base de un mantenimiento absoluta-
mente intransigente de la barrera de clase. El movimiento obre-
ro era tan incipiente, tan sometido a las influencias de la
burguesfa, que la tinica forma de asegurar su identidad como
clase era transformar a la barrera de clase en un criterio abso-
luto de separacién entre la clase obrera y el resto de la
sociedad [...] De este modo la determinacién revolucionaria
y, a la vez, la inmadurez histérica de la clase, generaban pric-
ticas politicas e ideolégicas que se expresaban en el reduccio-
nismo clasista [...] En esta fase inicial, una tarea tenia prio-
ridad sobre todas las otras: la organizacién de sindicatos y de
la lucha econémica de la clase obrera. La clase obrera co-
mienza, pues, organizindose como grupo de presién en el seno
de la sociedad burguesa [...] ¢De qué modo se ligaban estas
actividades de grupo de presién con las aspiraciones de la clase
obrera a organizar en el futuro una sociedad socialista? Este
es €l punto en que €l economicismo entra en el cuadro: 1] se
consideraba que la mecénica de la acumulacién capitalista con-
ducfa a la proletarizacion de los sectores medios y del campe-
sinado, por lo que, al defender sus propios intereses de E:lase.
la clase obrera acabaria defendiendo los intereses del conjunto
de la sociedad; 2] las contradicciones puramente econ6micas
inherentes a la acumulacién capitalista provocarian, por el
mero despliegue de sus mecanismos endégenos, la crisis del sis-
tema [...] El movimiento obrero estaba.dommado. en conse-
cuencia, por una estrecha perspectiva clasista y carecia de toda
voluntad hegeménica en relacion al conjunto de las clases ex-
plotadas.” 188 . e bre-

La politica y la ideologla (marxistas) del movimiento
To europeo en la segunda mitad del siglo pasado "_t““m“n
caracterizadas por una deficiente capacidad hegeménica y i
corporativismo economicista. Habrla que agregar a estas ¢
caracterfsticas una tercera, a la cual, o‘:;lmdo una ep:;h —
de Otto Bauer, llamaremos internacionalismo o cosmo orp
ingenuo. Existe un nexo evidente entre el pamdlgm Oﬂd oy
del internacionalismo proletario y €l corporativismo (€0 S
tido de un comportamiento economicista de corporacio
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icas sobre €l conjunto social). E] mov}
: internacionalista vy, g J

: comienzos fue inter Y, a sa

miento obrero en SuS jado todavia 1o era 1o suficigy,

i ner, aunque sea solo ést
temente fuerte ;:_‘::s P;:a;;;};oen alian(ia con otras cl:,;:u;
::::pm y sociales de su prt_)pia nacién, Esa debilidad
en ¢l imbito de sus respectivas naciones fue cor.npensada me.
i i sclidariiind internacional d.e clas?. Esta interpretacigy
del cosmopolitismo 0 imcmaciomfhsr{lo' INgenuo en  términgg
s cién por las deficiencias iniciales en la capacidaqg

ica nacional habia sido propuesta ya por José Carlog
Mariategui, quien describié al “cosmopolitismo” como fase pre.
paratoria de la conciencia nacional.1s® !
Julio Godio, en un estudio de fecha mds reciente, llama la
atencion sobre ese mismo hecho,’¥” y una interpretacién seme-
jante se encuentra también en Tom Nairn.!3® Dada su relativa
debilidad soaal y politica, 1a clase obrera se vio obligada a
reconocer primero sus propios intereses econémicos de clase
;Tmh-fh ur;to que trazar una linea cortante de demar-
s o ol::; dgh l‘;m:mdad_ Sm'mltineamente buscd apoyo
- ot demis paises. Pero su peso p_olinco
e Gﬂlﬂanmd aumento. Bajo esas circunstancias ha-
podido Superar el marco estrecho de su corporativismo
-”‘dm, . d::lrrlT restantes sectores populares de
.“.F"""m“ mla ¥ ollando con ellos una perspectiva
m:'ﬂ'um sociedad N en su ?mhdad. Mas ‘el movimiento
d!d tiempo, ]:ndMano 1 Corporativismo, lo cual, con el correr
Gidn subalterna, abj Integrarse en el estado burgués en posi-
urando de su Internacionalismo. Este ulti-

"BUEs dominante, ¢) directamente e
i » el que o con el blogqu
ltnmmﬂlﬂla:h se ;. “dfgl;;adu:apm. contradicciones in
maner de la adhes; guerra, objetivo para
i PPoletariado logro il:;n de Ia clage obrera. De est2
i Y realizar gus intereses
8 amente o : us inte

werdadera dingr: " 'ehiculo de) © internacionalismo proleta-
miento obrery 2 ¥ 108 impujgey (T¥ismo proletario. L2
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Obrerismo y economicismo, es decir desarrai ienaci
con respecto a los problemas e intereses de logo oZr:sh:::f;
populares, que en su conjunto constitufan las mayorias nacio-
nales, y de ese modo el desinterés por la propia realidad nacio-
nal, aunque parezca paradéjico, condujeron a que la clase obrera
quedara atrapada en la red de la hegemonfa burguesa, a que
no llenara con vida real duradera su internacionalismo Y a que
finalmente lo echara por la borda.

De todo esto se puede sacar la siguiente conclusién: sin una
conciencia nacional altamente desarrollada, el internacionalis-
mo del movimiento obrero queda sujeto a una dindmica cor-
porativa y, en consecuencia, propenso a las peores tentaciones
del nacionalismo 'burgués.

Ad b] A partir de Stalin el paradigma marxista del interna-
cionalismo proletario se transformé6 en el paradigma del nacio-
nalismo antimperialista. E]l programa elaborado por Lenin ha-
bia perdido vigencia al no cumplirse la premisa que lo susten-
taba: la revolucibn mundial. A la separacién de las naciones
de'los estados imperialistas que las oprimian no podia seguirle
la' fusién en un nuevo estado socialista. Las reivindicaciones
democratico-burguesas lo fueron articuladas e integradas en la
perspectiva socialista. El estalinismo hizo entonces de la nece-
sidad uria virtud: del particularismo nacionalista, es decir de la
separacién sin' perspectiva internacionalista, constmyé el para-
digma del nacionalismo antimperialista. Utilizada primero por
la Unidn Soviética, esta nueva ideologfa hizo mas _tarde su apa-
ricién en muchos paises de la periferia capitalista bajo los
ropajes més variados y 2 menudo se dirigié en su.oncntaadn
incluso contra la Unién Soviética, por ejemplo bajo la forma
del “tercermundismo” o de la teoria maoista de los tres mun-
dos. A ‘pesar de su gran variedad, todas esas formas de macio-
nalismo antimperialista tienen un micleo comin. Una clara
Pa—— 3 el ya mencionado escrito
resién del mismo se encuentra €n : ;

depNaim, en donde critica al int&m‘i"“_‘m_" pmlem
“[:..] haber dejado de relacionarse e ?“n

mente con la revolucién mundial. .., es decir, con un progess

que siguié avanzando bajo formas :l;cididameme nacionalistas
y predominantemente antagomicas . 3
Samir Amin, otro de los prmupa_nles representantes actuales

del nacionalismo antimperialista, afirma que: -

Cammamanards mam CarmSrannor
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8 obrera de los centros ha dejado de

“La lucha o :li: ’l: historia. Cecil Rhodes habia COmprep,
¢l motor princt rra civil podia ser evitada en Elfmpa a cop,
dido que I 5“*} e a8 contradicciones del capitalismg
dicién de transi€ .] Pero, al mismo tiempo

]

o de su expansion Fxterio:: [--
:fh o de lismo promovié a primer plano de la escena a e

. oialista, 1a de las naciones de la perifer;
::tludiht:‘:e a;:ﬁll—)ué en el motor de la historia.” s g
Aqui se expresa una de las ideas basicas dffl nacionalisme
i alista: se mantiene €n _P'° la.concepmén de la revo.
JuGén mundial, con la unica diferencia que ahora su centrq
no estaria ya en el proletariado ;?jnpe&ocyiq;ntal scilno en los
movimientos nacionalistas de los paises oprimidos y dependien-
tes (y, en especial, del propio) . Los intereses universI:i.es del
socialismo son igualados a los intereses particulares de esos
movimientos. En ningin momento entonces se pone en duda
su caricter efectiva o potencialmente socialista. En ellos se en-
@marian el internacionalismo y el socialismo de nuestra época:
Toda oposicién o tensién entre nacionalismo- y socialismo desa-
parece v, por lo tanto, también la necesidad de encontrar
férmulas de mediacion entre los mismos. Para una teoria y una
prictica de hegemonia socialista dentro de la nacién y del mo-
— ﬂmcmnal nouequnda entonces el espacio.. ll\Taim, por
m::hphb : wd: T que entre nacionalismo y socialismo existe
inmediatez, no puede comprender el esfuerzo

de Lenin lograr
ambos, y z:h& una férmula de mediacién y sintesis entre

: orden. .. Jen; l.ll-l_: CS;J dza no estaba para na::ilﬂ
tonces habria de ge; falida estupenda que desd®
oalsa. Ea slid, f hjl:rod d“, huellas en e] pe?lsamiﬂﬂt?
pasta del derecho abygiugy g, o002 Como el principio leF
::l'llmaq'n_ Pero nmﬂmn;dm Naciones a su aut
m“j i Mis aug'fe.m titulo es ambiguo Y
i6n ; , sino * $U ambigiiedad no es ™
€100 de Lenin. Para gy q::nwmmuye ¢l nicleo de la pos”
 la ortodoxia necesi
P lox movimiengos naci
arlos, Necesitaba una suer't
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de no-posicion eléstica y respectabl : "
todas las posibilidades :biertE:. Izrfinqll:?zolees?:]ar:siz:lﬁar;

Esta critica, asi formulada, no es correcta. Nairﬁ no aluaca
aqui los fundamentos ciertamente insostenibles del enfoque
Ienimal_]o sino al esfuerzo por lograr una sintesis o miculaoc‘ilén
de nacionalismo e internacionalismo. Al imputarle ambigiie-
dad, o .incluso dudosas intenciones, parece no mpmdergu]a
concepcién programitica de Lenin. Muchas razones indican no
s6lo que Lenin estaba honestamente convencido de su viabilidad
sino ademds que, de haberse cumplido los presupuestos que lo
condicionaban, su programa habria sido perfectamente viable. Si
en la Unibén Soviética luego fue pervertido y aun en vida de
Lenin se cometieron abusos y atropellos en contra de las na-
cionalidades no rusas, la razén es que la premisa que subyacfa
a ese programa, la revolucién mundial, no se verificé. En tode
caso no hay que olvidar que, antes de producirse esos atrope-
llos y antes de la definitiva centralizacién forzada de las nacio-
nalidades periféricas bajo el mando del aparato burocritico
estalinista, los bolcheviques fueron los tnicos entre los social-
demécratas de la Internacional que dieron apoyo, no sélo de
palabra sino en los hechos, inclusive militarmente, a los movi-
mientos de liberacién de las nacionalidades oprimidas dentro
del propio estado. Nairn rechaza por ambiguo todo lo que
no es incondicional toma de posicién favor de los movi-
mientos nacionalistas. Al igual que todos los macionalistas an-
timperialistas critica €l reduccionismo clasista del marxismo
ortodoxo, es decir aquella concepcién que eleva el concepto
de clase a una especie de origen metafisico, al cual queda redu-
cida toda forma de vida social, politica e ideolégica. Pero esta
critica se realiza desde posiciones que representan una inver
3i6n exacta de la relacién, sélo que el lugar privilegiado que

antes ocupaba el concepto de clase como motor del desarro "
de nacién.

histérico en adelante lo viene a ocupar el concepto e
La cuestién es ahora saber cudl es la condicion de Po;larla lres-
de esa inversién tedrica en los marcos del marxismo.

ponder a ¢sta pregunta s necesario volver una
Y Engels,
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9. LAS nﬁlﬂm“ DEL COi
supuesto de que dentro de
Marx ¥ wls partt:a:n :‘;E‘; egonémica con legalidad Y di.
totalidad mc'la] -‘-‘::: constituye 1a “infraestructura” de I Mismy
pdmica }!l"i'P“‘;l gw no sélo analiticamente sino en la realigyg
y que Io - parada de la superestructura politje,.
misma ¢ TC“W vez las clases sociales se constituyen en |,
::,@ r:ﬂtantc de su contrariedad ecqnémica. De estos prin.
cipios metodologicos se desprende légicamente que tambig,
entre clase y nacién, es dedir entre luchas de clases y nacigp,
existe una separacion. Separadas de las clases y de la luchg
de clases, la nacién aparece entonces como absoluta negacién de
las mismas, es decir como una comunidad humana acabada y
perfectamente cerrada ¥, por otro lado, la lucha de clases pro-
letaria parece moverse al margen de las lineas politicas e ideo-
logicas nacionales.! En su forma “depurada”, la lucha del
proletariado seria expresién de contradicciones econémicas y,
por esa razén, internacionalista (el mejor y mds directo aliade
del proletariado de una macién seria el proletariado de todos
los demds paises). La nacén a su vez excluirfa la lucha de
:alu..(hmo comunidad humana absoluta y libre de conflictos,
*nadn seria entonces: 6] mera ilusién, o bien b] producto
¢ €pocas pasadas en que la sociedad todavia no se habifa divi-

dido en dases. Ambas posibil;
en hc:wia marxista. posibilidades se encuentran representadas

Aquellas dog concepeion .

alndir, formulaga, mis o de nacién 2 Ja que acabamos de
corren toda I higygri ddmeno; Xpresa o implicitamente, T
Engels: Marxismo, empezando por Marx ¥

®@munidad arcaica, Co",‘o
“Nciacién clagista de la 509
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dad, como residuo de as i 2 ondss
unidag. étnic&m;ltural hl';(:;:lc::':ﬁet; r;:;::’ Eor:nn:uf:a;a in-
ermedia entre la H
:lades tribales basa:clz::,1 idoflr;j: Saqmu burg'u_esas y las socie-
€ manera considerable en lazos
de sangre. En el tltimo de estos sentidos, los actuales africa.
nisnt;s soviéticoslsuelen denominarla narodnost o etnia. 14
arx personalmente se interesaba sobre tod

de ]aslnuevas nz!cionr:s burguesas, por todo agugl?:; ;]u:a EC:;:
ferenciaba del aislamiento particularista de las antiguas nacio-
na]idad_es. Lo que ¢l trataba de poner de relieve era el caricter
revol-ucmnarfo c_le la burguesa y del modo econémico de pro-
duccién capitalista, asi como las consecuencias del mismo en
cuanto a la conformacién de las naciones y la constitucién de
mercados nacionales unificados, subrayando asf las tendencias
al centralismo y al cosmopolitismo que son propios de las na-
ciones modernas.'# El verdadero aporte del marxismo a la
comprensién de. las naciones radica en esa conceptuacién de
las modernas naciones burguesas. Marx hablé también ocasio-
nalmente de naciones en el sentido de nacionalidades arcaicas,
naturales [naturwiichsig), 5 pero no se preocupé por aclarar
mds €se concepto ni por precisar una definicién. Engels, por
el contrario, emprendi6 esa tarea en muchos de los escritos
realizados por ¢l solo. Y si bien es cierto que también ¢l com-
partia el punto de vista marxista tradicional que atribuye a la
burguesia la creacién de las naciones modernas, no es menos
cierto sin embargo que Engels acentuaba més clara y expre-
samente que Marx la existencia de una nacionalidad “en si”,
de un sustrato persistente cuyas raices provienen de un pasado
mucho mis lejano. Esa nacionalidad recorre siglos en est.‘"do
latente hasta ser reanudada y revivificada por uma clase histé-
ricamente progresista, dando lugar al surgimiento de una na-
cién moderna. Como ilustracién valga el parrafo en el que
Engels describe la situacién europea después de Ia caida del
imperio romano, y que transcribimos a conunuaaén:. .

“Existian en todas partes elementos df nUEVas Daciones; d;:
dialectos latinos de las diversas provincias fueron ¢
dose cada vez mis; las fronteras naml“qmmﬂimhabim d;lm-
minado la existencia como territorios inde i ﬁl:.
las Galias, Espafia y Alfrica subsistian y se hacian wn;oramar
Pero en ninguna parte existia la fuerza necesaria B o tia
con esos clamehtos maciones muevas; en Dinguma parte €S

como
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& cidad para desarrollarse,

la mepor huellt P 2 de fuerras creadoras.” e
para resistit, &' pasar siglos hasta gue, Por fin, esas antigyyy,

Tuvieron g ‘s sirvieran cOmo base para las modernag na.
mas nacionalida

de energ,

a?‘ll';:a vez separados los gTupos lingt {aticon ~ani dice Engels
Jugar— fue matural que sirvieran como base ya dad,
:nhwo g de estados, que las nacionalidades empezaray ,
formac como naciones.” 147
dﬁfa_.:mmto étnico-cultural, que mediante un habla comy,
ifiesta su identidad, segin Engels constituye _por natura.
leza la frontera, el fundamento, la esencia de la nacién a la cug]
ésta, en su evolucién, debe siempre adaptarse:

“Todos los cambios, en la medida en que tienen una dura-
cién, deben llevar en general a dar a las naciones europeas
grandes y capaces de vivir sus verdaderas fronteras naturales,
determinadas por el idioma y las simpatias [...]” 148

No cabe duda entonces —y estos textos, escritos en los mis
variados periodos dc su vida, lo ponen de manifiesto— que
En?:ls deduce la nacién” de la “nacionalidad”. Esta ultima
:“ variable mdcpcndm!:'que desempefia un papel impor-

—quizis el papel decisivo— en el proceso de formacién
de las naciones modernas. Incluso habriap pueblos, siempre se-
Ia opini -

gin a opinicn de Engels, que a causa de sy nacionalidad serian
D o Gt ! , Wientras que otros, por
;- Sarian para SET;PEondmados al atraso, 2 12

: paricién.
':’:Im €l concepto de nacién en esos dos
uno, y otras, de pront®
ngels lo étnico-cultural €12

SU asimilaci OVacion - Engels les negaba Lo

" . © 0 tota] denu-r; F:?ma Como tnica alnerﬂa“"ra
: . Maciones histéricas, ©,

dﬂal’l’o]]o de ) 80bre todo ) L;adlcalmente con esta Posinﬁﬂ-

Muchos oy, Puehm’ la deficiente capacidad g

os era deducida de las estr®”
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. de los mismos y de la falta de burguesia moderna
propia. Tal serfa por ejemplo el caso de la India, paifs respecto
del cual Marx tenia la esperanza de que, a raiz de la influencia
externa de la dominacién brit4nica, habrfa de surgir una bur-
guesia y, como resultado de ello, la nacién india habrfa de
regenerarse.

Esas ambig{iedades‘e- inseguridades no se explican por uma
real o supuesta oposicién entre Marx y Engels o entre fases
aisladas en el desarrollo coman de ambos: 1a categoria de “pue-
blos sin historia”, de acuerdo con la cual, en tltima instancia,
la historia y el destino de un pueblo son juzgados y estimados
con referencia a su pertenencia étnica, estuvo también presente
en el pensamiento de Marx, determinindolo de manera consi-
derable, por ejemplo en relacién con América Latina. Tampoco
es sostenible la otra oposicién entre una primera fase comin
a ambos, caracterizada por una serie de “pecados juveniles”, y
una fase madura en la cual éstos habrian quedado superados,
puesto que desde hace mucho tiempo se sabe perfectamente que
Engels mantuvo su dictamen negativo sobre los eslavos austria-
cos hasta el fin de sus dias. Y, por otra parte, José Aricé ha
probado recientemente que Marx nunca pudo superar su des-
interés por la realidad latinoamericana, porque también €l se
aferr6 al uso del concepto de “pueblos sin historia”.

Desde fines de la década de 1880 en adelante Karl Kautsky
emprendié la tarea de sistematizar el concepto de nacién en el
sentido de la ortodoxia marxista. Pero tampoco €l logré supe-
rar las ambigiiedades e inseguridades que ya se habian hecho
presentes en los fundadores del marxismo. Por un lado, al igual
que Marx, Kautsky establecié el vinculo entre la macién y e
desarrollo de la burguesia y, sobre todo, del mercado nacional.
Pero, por otro lado, inclinndose mis bien hacia Engels, con-
siders ‘que la condicién bisica para el surgimiento de Ind
ciones modernas era la existencia de una lengua mfmm' w2
el sentido de una comunidad étnico—cuh_l:;'nﬂ- De la misma ma-
nera que FEngels, Kautsky veia la naci ¢ (porhi'a B ;
"paraq!i") COI'ET) emergiendo de la nacionalidad (‘en si”). ::::
Ultima contendria ya potencialmente todos los caracteres €ser
;iales que luego, p]enlmel};:‘ ﬂgsplegados. harian apariudl A

ogrando constituir la nacion. . . s

Kautsky traté de superar ese dualismo m] smml] ;:; 2:;

Cepto marxista de nacion —resultante de la

turas sociales



NACION E INTERNACIoN
IONAL gy,
0

& ; ’
. sticados del mismo— mt_adlante la
dos signi relacién de esencia y fenép,

tente entre 108 de una e
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5 enu‘c )
truccién t6 definitivam . ol
Deetn uetlaﬁ:a:mimlo tradicional subestimaba y en pa::;
xisw. Dado B0 - la gravitacién de la politica y de la “sype,

» o el proceso de formacidn. de las naciones, ¢,
ﬂ::{: q:e la aﬂtémica nocién marxista de nacién,_ basad:
en la existencia de una burguesia y de un mercado naciona], se

. hacia una concepcion que hace depender el destin,
de las naciones del factor étnico y de €sa manera —como lq
sefiala Rosdolsky— entrara en crasa contradiccién con el map.
xismo. Si se escamotea lo subjetivo y lo politico y la constity.
cién de consensos como factores de la conformacién de nacio.
pes, reduciendo ésta a un movimiento unilateral ‘“de abajo
hacia arriba” de caricter cuasi naturalista, no es de extrafiarse
que la comunidad émico-lingiiistica se convierta entonces en la
sustancia decisiva, objetiva e invariable, determinante en wltima
instancia de las fronteras de la nacién. -
drA m !iul:ltﬁns, b;:la l':lu'ma_ observa.cién: si se puede de-

ol b es de teoria marxista de la nacién,:se

’  seguramente de la primera de las dos interpre-
tacones mencionadas, es decir de aquella que la y vincala

w———— o quella que acopla y vinc

gunda i modernas al desarrollo capitalista burgués. La se-

", 7] el contrario, diluye las fronteras del

tico ajeno 5 mismo] mﬁs’n‘i penetrando en un campo te¢

" * sefialamos anteriormente, esto nO

El verdadero dilenss 02 Oposicién entre Marx y Engels
mﬂmmﬁ:& d; que la primera de esas dos in-
Blemente necesari, recurriz 3 In D2y que hacen irremedia-
A este respecto, Ia tegig que para complementarla.
g% ¢l manismg o it?c:e 2qui se trata de desarrollar sostiene
::'n global de| [mdmmp:z de arribar 2 una comprension

B0 2 s migmy o lffim:l:’l:i».!::d en toda su complejidad
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1 €8, Esto hz-
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b. Sobre la separdcién entre clase y nacién

La fuente de las ambigiiedades e inseguridades mo est4 en las
desviaciones del concepto marxista de nacién sino en el niicleo
central del mismo. Si bien es verdad que en ¢l la macién no
aparece difinida en términos de una formacién zhistérica o
atemporal sino que se establecen los nexos que la vinculan
al desarrollo de la burguesfa, ¢l marxismo tradicional, sin em-
bargo, no logra comprender las complejas y multiples relacio-
nes existentes entre nacién y burguesia. En su lugar construye
una relacién mecdnica y monocausal que se refleja en la tesis
segun la cual la burguesia crea a la nacién porque necesita
un mercado interior integrado. En un debate con Maxime
Rodinson, Ernest Mandel formulé esa tesis tradicional de ma-
nera muy ilustrativa:

“La tesis marxista al respecto es que la nacién es el pro-
ducto de la lucha de una clase precisa, a saber, la burguesia
moderna. Esta es la primera clase en la historia que crea la
nacién. Ella la crea econdmicamente, porque tiene necesidad
de un mercado nacional unificado, y elimina todos los obsticu-
los precapitalistas, semifeudales, corporativistas, regionalistas, a
la libre circulacién de mercancias a fin de lograr la unidad de
este mercado nacional. Ella crea esta unidad naciopal también
desde el punto de vista politico-cultural, porque se apoya en
los principios de la soberania popular, opuesta a la Iegmm.u_iad
de la monarquia, de la nobleza o de la iglesia, para mﬂ‘fﬂ.l}::
a las masas populares contra las antiguas clases dominantes.

No cabe duda que este aspecto de la relacion entre burgue-
sfa y nacién es incuestionable, pero querer reducir 2 €l toda
que hace el marxismo

la relacién no. Precisamente esto es lo
isn como vinculo univoco €

instrymental de la burguesia sobre la nacin, sin iten;:i;;:
los efectos retroactivos de la nacién sobre la burguesia.

T - icidad que constituyen la relacién
modo la interioridad y orgam‘-‘és - e(s]mtl & e da umd

quedan fuera del enfoque. Y : \

relacién de exterioridad mecdnica € msmzﬁ;sht? na-

cién aparecen representadas asi en es{e:l“l aci g seucm&mm

la una a la otra: la burguesia, “causa €€ la X o ARbE

tituye en una esfera exterior —histdrica ¥ bgicamen

rior a la mismayi .20 mechnica y i
¢Pero a qué resultados lleva €sa concepeion
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i i6n? Ante t
. burguesfa y nac ¢ todo
lateral de la I'C.hﬂén ::::mimto: si la burguesia CXiste [uﬂ_a
. o lgpin momento habri de pres.

impone el i6n, en a :
. de la nacién, € 4ndose. Casi con la§ mismas pa|,,
resenta como producto pasiw;
como “‘envoltura” transitoria
creado y utilizado por la burguesfa, pero e
: tral e indiferente del punto de vista social. Prec,
si m.::x Jocaliza la apertura en la construccién tedricy
Mh que el andlisis marxista tradicional se sale de su propia
por g rualizacién. Es que esa captacién de |,
nacién induce a buscar la esencia de lo nacional en un proce.

dimiento empiricoinductivo, bisqueda que comenzaron Engels
y Kautsky v que habria de culminar en la famosa definicién

de Sulin que aun hoy, y no sélo en la Unién Soviética sino
también en ¢l marxismo occidental, es reconocida y aplicada
mis o menos oficialmente:

“#Qué es una nacién? Una nacién es, ante todo, una comu-
midad {...] Nadém es una comunidad estable, histéricamente
formada, de idioma, de territorio, de vida econémica y de psi-
cologia, manifestada ésta en la comunidad de cultura [...] Es
mecesario subrayar que ninguno de los rasgos distintivos indi-
w tomado aisladamente, es suficiente paE: definir la nacién.
Mas 2im: basta con que falte aunque sélo sea uno de estos
ms:!:' damamd'm P:; q;;l:g;én deje de ser una nacif’m.” "
minns de wae ensi e(l.\lnt?ldg}ca de' la nacnf.’m en

, v amd‘d. : mpmda si misma, libre de 1mHer-
Do debe faltar ningune de !ara que se trate de una nacién
relacién con esto cabe .ul,,.,m aiterios que ¢l enumera. En

lidad de una macin incom Yar que Stalin excluye la posibl-
o deficiente o, para & ’inél::ﬂ 0 1mperfecta. Ser incompleta

‘ ¢ mo de no ser, Huelga decir que
tedricamente lag o Il.m’,"m‘e nadecuada para comprender
o los conflictos entre pa,.: mudc d?'el dentro de la nacién
oues. bien es refractaria a cual

que s refiere a lay clayey g, , OULICO, pues escinde todo 10

aq"e“‘;bquf hace referencia 2 13

: soluta oposicién en do*
oo posicién

13 serfan totalmeny, ’Dum; €Uyas respectiyas légicas € his-

S entre sf. El mejor ¢

bras s EXPI 12 nacién se P

minnrumcnm
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entario de la inici ;
Pt A, Tty a La e oo macns e s o
del capitalismo: CIOM. 3.0 Semnfermsusions
Stalin tiene ante sf un cierto namero de conjuntos sociales
concretos —Rusia, Alemania, Francia— a los que todo el mundo
coincide en reconocer que forman naciones. Entonces hace el
inventario de los rasgos que constituyen csos conjuntos, y sobre
este inventario efectia una eleccién, separando lo prir;cipal de
lo secundario, lo esencial de lo accesorio. Al finalizar esta
eleccién, subsisten un determinado ntimero de rasgos cuya aso-
ciaciéon define la nacién. Por tanto se trata de un procedi-
miento tfpicamente empirista |. -+] Como debe ser, los rasgos
conservados son independientes unos de otros; ninguno de entre
ellos implica necesariamente el otro, ni contiene al otro. Pero
por ello mismo su asociacién es arbitraria; y es igualmente
arbitrario el nimero de rasgos conservados [...] El procedi-
miento implica una identificacién a priori de lo que es esencial
y de lo que es comin: lo que es esencial es el concepto de
nacién, es lo que es comin a todas las naciomes. ;Y si precisa-
mente lo esencial de la nacién residiera en su diferencia, en
su particularidad? [...] [El procedimiento empirista] intenta
separar la esencia de la nacién, pero por ello mismo conduce
a definir la nacién como una esencia. En todas las épocas de la
historia han existido conjuntos sociales que satisfacian las exi-
gencias planteadas por Stalin: se deduce entonces el caricter
petmanente y trashistérico de la nacién en tanto que forma
o marco de la existencia social. El tnico problema entonces €s
el de saber cémo y en qué condiciones esos grupos sociales
concretos consiguen realizar su esencia, consiguen convertirla

de potencia en acto [...] de 1a en
"La cuestién nacional se convierte en el problema

e .dad intemporal; se plantea al Mgm--de
carnacién de una entidad enF::(i)a y a la lucha de clases. 153

cualquier referencia a la exist . .
: comentarios criticos de Terray.

Nada cabe agregar a estos €
n

dir lo nacional de lo soci :4n suministra en
Y ese interds se funda en que €sa conce te abierto al finali
dltima instancia la respuesta al interroga ]a condicién de

zar el capitulo anterior. Repitdmoslo: icudl es

. la definicion de

Mis ain cuando lo que aqui tems?ﬁ.no es'ml'n de una

Stalin sino la concepcién de Iacepao‘ n ;ll:e resulta“de escin-
: fecta, con

comunidad humans Pt -5t " acin de la lucha de clasa’®
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posibilidad para !
al reduccionismo

tedrica del reduccionismo cly,

— : i
a inversion dentro del marxismo? o

nacionalista

¢. Resumen ) Pmpmm

. a del primado absoluto (e
En conm?";‘;‘:d: leobt:ﬂ]a nacidl:l que estuvo en la bai:
clase sobn Ea dasico del internacionalismo proletario durante
:lsipmdlgmglo xx. sobre todo después de la segundz! guerra mundiy)
se fue imponiendo desde la periferia del cap{tallsmo la ‘teorfy
que proclama el primado de la nacién 4 del estadg
sobre la dlase social. Esta iltima teoria se convirtié en |,
base del nacionalismo antimperialista. El deslizamiento sin mj.
yores fricciones de un paradigma al otro fue posible porque,
a pesar de su oposicion, ambos partian de un mismo niicleg
tedrico: la separacién entre clases, es decir entre lucha de dla
%5 ¥ macién, una separacién que en ultima instancia se deduce
de aquella otra, mas fundamental atin, entre “base” y “super-
estructura”, entre sujeto econdmico y sujeto politico. Como
resultado de todas estas escisiones la nacién fue percibida 'y
conceptualizada como una comunidad humana perfecta ensf
;:‘-E:"]‘: un instrun socialmente neutro e indetermi-
iy tradicién Internacionalista clisica que remite 2
o mm cambio, & presentada como “recipiente”
denl Y provisoria que la misma burguesia habrd
dernas vavi mhf"fdfmascensohistérico y en las mo-

'aS vanantes de| apg; iali : :

“recipiente” vaio timperialismo aparece también como
Ieariado y orag claey l::df Y debe ser “ocupado” por el pro-
vis escribe que “Jo :ém,'no u?‘maﬂas. Por ejemplo, H. B: Da:
€n 5i mismog 08 ‘estado nacional’ y ‘nacionalismo
Ias épocas histéricas y 1,4 ‘:_’:;:{lum; vacias, enlas cuales todas
. clones de clase vierten su propio

%Uplg- Y s m'r';hial de buscar y reconocer los mik
ntre clage 2% Telaciones ge interdependencia ¥

doeada dexde el comgqy " * Ve totalmente impedida y b
s p:::&ﬂdu - B no escisién operada entre esta’
i de una vision en |, porque, en su luga”

€OmO dos varizpjey ;1 U4l Clase y nacién son represe™

‘entes, que no se presupon®”
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y relacionan orgénicamente entre sf sino que se oponen exte-
riormente. De acuerdo con esa visién, Ia vigculaciénmtre clase
y nacion se puede dar sélo en forma de una disolucién com-
pleta de la una en la otra. Pero en realidad se tratarfa entonces
de una no fE]Z_lCI('m, de una negacién mutua, de una reduccién.
También Lenin, a pesar de sus esfuerzos por llegar a una sin-
tesis medtadc‘)r‘a entre nacionalismo y socialismo, se alineaba
tras esa tradicién marxista que consiste en inseribir la légica
de la lucha de clases fuera de la légica de la nacién. En su
caso concreto, como ya se ha podido sealar, la lucha de cla-
ses se iniciaba sélo después de la finalizacién de lo que él con-
sideraba como esencial en el proceso de formacién nacional,
es decir después de la “liberacién nacional” en el sentido de la
fundacién de un estado nacional formalmente independiente.

En oposicién a las dos formas de reduccionismo hasta aqui
analizadas que, por partir de la misma premisa, no sélo se ex-
cluyen sino también se complementan mutuamente, la tesis
que habrd de desarrollarse en los capitulos siguientes es que
las categorfas de clase y naci6n estn contenidas y presupuestas
respectivamente la una en la otra. Por un lado, las clases, para
llegar a ser dominantes, deben constituirse como clases nacio-
nales; por el otro, la nacién emerge como producto de la lucha
de clases. Ni la clase ni la nacién pueden existir como “cosa
en si” fuera de esa relacién. La “légica” y la dinimica del
desarrollo de clase estn inseparablemente unidas al desarrollo
de la nacién. La una no puede ser sin la otra. La burguesia
no se ‘constituye antes que la nacién mno en la nacién y como
nacién. La existencia de las clases a nivel puramente econ6-
mico, o por decirlo con otras palabras, l'a_ “clase econdmica”,
€s una abstraccién tedrica totalmente legitima, sélo que "-"‘Nh
realidad estd indisolublemente articulada con la nacién. No
existe una relacién de tipo mon?causal. instrumentalista, que
parta de la burguesia, pase sucesivamente y €n €se orden P'*"’l

; ién y culmine finalmente en e

el mercado nacional y la macién y : it 1
estado nacional. En realidad el estado nacional “crea

: 2 la misma medida en que, a la
ciedad civil, por lo menos en 3 In reali-
t -1 al estado nacional. En
\nversa, la burguesia da-lugar - ; una
dad ‘% "y ‘‘suyperestructura’ constituyen

ad, ‘“infraestructura” y “‘supe : ica €s

. : calidad de clase socioecondmi
unidad. Ni la burguesia en : i la nacién
P AN del desarrollo nacional m la

el verdaderg y wnico sujeto de wenvolturas” vacias. Para
y ¢l estado son meros instrumentos 0 €
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mente efectivo, el accionar ge

3 ial
th::;a dimensidﬂ politica C ideo]dsic‘
burguesia d'h P?:.‘:suna clase moderna QUE aspirc a Convey,
es dedir nml.n;nomo del desam]lo historico pll(!de actun
ieto au Toda prictica de ese tipo estg

6mico.
i ad y es incapaz de fundar una domj.

ternid: :
Pl ucho menos una nacidn.

: : ble ni m
pacién social estal teorfa que se basa en la supuesy

icién a la
En t?£w md: mica de las clases en una esfera prepoliticy

bié icion a la concepcion complementaria segiin
i: cual hm se generarfan por separ ado en una esfery
propia, externa a los conflictos de clase, se tratard aqui de ep.

contrar v definir ¢l nivel en el que todas esas abstracciones y
. ser reconvertidas a fin de ir re

separaciones analiticas
cuperando y reconstruyendo tedricamente la unidad originaria
de la realidad concreta.

“Lo mis problemitico —escribe Guillermo O’Donnell— no
& ni ‘estado’ ni ‘sociedad’ sino su conjuncién, el 'y’ que los
une de manera ambigua y, como se verd, en varios sentidos
fundamentales, fiosa.” 153

En la dltuma historia del marxismo ha habido ya numerosos
esfuerzos mis o menos logrados por definir ese nivel, por ejem-
:"de"ﬂ'ﬂm_do el concepto de “modo de produccién” por
Mdhm‘ 6n social” o el de “bloque histérico” y acem
tura” me"_rdc la politica en el andlisis de cada “‘coyun-
—— L omando ese nivel como objetivo regulador,
de nacién def; 'Im de desarrollar la critica al concepto
fecta, de sustanc; am términos de comunidad humana per
i temporal, de recipiente vacio o de simple

Racién que dé ;
contr. i c;:‘:gf‘“ constitucién a partir de todas 128
8 al 110 que gy 'an a la sociedad burguesa y PO™
Becerd s %k;ﬁlmuén efectiva y concreta perm¥®
4 $u propia j idnl.’ S0 conformarse jamis totalmenté
d‘a?"? % encuentrz da.'“'ﬂmenu en ese caricter cont?
;ugm”_y desarrolly g, *¢ Para comprender la légica del
tiva 2 posibiligaq de deﬁ:: Daciones, En ¢] ge asienta t2™
P 12 cuegtigy . . 7 UR2 perspecy; ialista post
marco genery| Naciong)]. P Pectiva socialis p
este trabgio, " ) U habrg g . v 3 grandes rasgo%
Jo. de inscribirse 1o que resta de

SEGUNDA PARTE

LA CONSTITUCION CONTRADICTORIA DE LA
“NACION, BURGUESA”

1. EN LAS RAICES MATERIALES DE LAS NACIONES

En este capitulo trataremos de indagar sobre las razones que
rmitieron el surgimiento de las naciones y por qué de la eclo-
sién de las estrechas barreras sociales y politicas medievales
emergi6é el mundo moderno de los estados nacionales y no un
estado universal que garantizara la “paz eterna”, o por lo me-
nos ‘un estado europeo-occidental conformado sobre la base
de una extensién de los gérmenes ya existentes en ese sentido
en los marcos y estructuras del orden romano catélico o sobre
la base dé la realizacién de los ideales liberales cosmopolitas.
¢Por qué se constituyeron entonces las naciones y por qué no,
por ejemplo, un estado universal homogéneo o estados multi-
rraciales heterogéneos o bien una configuracién corporativo-
comunal, tribal o de cualquier otro tipo? Para poder dar res-
puesta a esta serie de preguntas conviene descomponerlas en dos
grandes conjuntos: en primer término seri preciso InQuinr
sobre las razones de por qué la dispersién y la disgregacion
feudales tuvieron que ser quebrantadas y las formas de vida
social y politica homogeneizadas y universalizadas. Y en segundo
lugar habr4 que responder a por qué esa tf.ndmna a la_hom:;-e
geneizacién y universalizacién no concluy6 en la creacién
una reptblica mundial tal como lo reclamaban o esperaban,
franca o encubiertamente, muchos de los espiritus mas ilus-

trados. indagaci al respecto se¢ hace
Con el objeto de iniciar las i ones

necesario in]troducir ahora, antes que nada, el ‘“":ol"l" de

“matriz espacio-temporal”, el que deberd !et:l.‘Demcnle;z -

con el concepto mds simple y general de capl . mamauio;

serd posible, por 4ltimo, reconstruir w' :

del espacio-tiempo bajo las condiciones capitalismo.

(%]
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9% y 2 .
on empirista de tiem

wing de 18 comprenst po y

o. Sobre la criticd
espacio

P égrafos franceses 1

. os historiadores y geogra 81/ ha.

Es mérito de ntaciones empiristas ingenuas del tiep,

ber criticado ‘1:5 lif,Plc?:l Jes Pemi:ié, ent_re OLIas Cosas, ejercey
del espacio,
e yinﬂumcia considerable en €l marxismo moderno, sobyg
e de la escuela estructuralista 2 de Althusser Y sus
z:n TeApace | Hacia 1968 el autor de Para leer El capitq]
alinh que oculta la relacién que acabamos de fijar entre I
estructura del todo hegeliano y la naturaleza del tiempo hig:
térico hegeliano en que la idea hegeliana del tiempo es tomada
del empirismo mds comun, del empirismo de las falsas eviden.
cias de la ‘prictica’ cotidiana, que volvemos a encontrar en sy
forma mis ingenua en la mayoria de los historiadores, en todo
caso, en los hmuudm'cs conocidos por Hegel, que entonces no
s planteaban ningun problema sobre la estructura especifica
del tiempo histérico. Hoy, algunos historiadores comienzan a
plantearse problemas y a menudo en forma muy notable (véase
L de'e, Labronsse, Braudel, etc.); pero no se los plantean
explicitamente en funcién de la estructura del todo que estu-
dian, b los plantean en una forma verdaderamente con-
ceptual; w comprueban que hay diferentes tiempos
en la historia, variedades de ti i '
g Iy, . de tiempo, tiempos cortos, medianos
de’: satisfacen con anotar sus interferencias como pro-
P encuentro; no relacionan estas variedades, como
i et o lahestrumm_ del todo que, por lo demds,
hiew, sitn & produccién de estas variaciones; m4s
riantes medibles por m"elmm?a; estas variedades, como V&
mismo, con el tiempo ; duracién, con el tiempo ordinario
El primero de jos ideoldgico continuo del cual hablamos:"‘
estructuralista de] empiris marxistas en retomar la critic
sofia, en especi] 3 1, M0 Y transferirla al 4mbito de la filo-
Alluser. Oucs auore gy gy o Degeliana del tiempo, fu¢
€jemplo, emprendieron - Misma corriente, siguiendo 5%
ﬂ'ltim a la s
6n

= te la tarea de aplicar €3*

: de Ia . “Mpirista del espacio, no

 0e la geografi, : pacio, n

mias (planificacion T‘sionalm también en Jag ciencias ecom

Por ejemplo, apoyingoge en:!;tc-). Es el caso de. Lipietz, quie™
© Pasaje ya citado de Althusser”
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:::?ite a gedgrafos como Pierre George e Yves Lacoste® y afir-

“Lo que debe ser criticado es precisamen i
empirista que hace del ‘espacio’ y Eel nempote rglimﬁp‘:e 6:
tras, dadas, €N que vienen a confrontarse otras realidades (rela-
ciones, cantidades, acontecimientos) para alli inscribirse o de-
sarrollarse [...]

"Es la relacién empirica de un continente a un contenido:
hay espacio y en €l se despliegan cosas. Se puede tratar de
describir esas cosas (el espacio ocupado por esas cosas) o des
cribir ese espacio (el uso de ese espacio por las cosas). Lo que
no se cuestiona es la percepcién inmediata de un espacio ocu-
pable u ocupado.” ®

Por ultimo, ha sido Poulantzas el que, basiéndose en los auto-
res recientemente citados, asi como en los trabajos de los ged-
grafos marxistas agrupados en torno a la revista Herodote y de
los historiadores de la revista Annales,” retomé esa concepcién
de tiempo y espacio y la aplicé a la problemitica que consti-
tuird el objeto de este capitulo. En Estado, poder y socialismo
Poulantzas dice:

“La investigacién marxista ha considerado también, hasta
hoy, que las transformaciones del espacio y del tiempo con-
ciernen, esencialmente, a las mentalidades, y les asigna un papel
marginal, bajo el pretexto de que corresponderian al dominio
ideolégico-cultural, es decir, a la manera como las sociedades
y las clases se representan €l espacio y el tiempo. Pero en rea-
lidad las transformaciones de las matrices espaciales-temporales
conciernen a la materialidad de la divisién social del trabajo,
de la armazén del estado, de las pricticas y técmicas Gapita-
listas de poder econémico, politico € ideoldgico; son el subs-
trato real de las representaciones del ﬁpaflo‘“ml’o’ Yﬁlsm-l
del orden del mito, de la religion, de la filosofia o de ‘lo vi-

“ n . » 1

matriz espacio-temporal”, sobre ¢ e s
que realizaremos en este '-“Pm_’lo’ de }a:considmzb
sumariamente, los aspectos mas mP?ru:ier;cos citados hasta e
nes criticas contenidas en los pasajes datos aprioristicos fijos,
momento: e3pacio b | u'emp? " m u,t::& ic)le la representa-
sometidos sélo en segunda Bosane ica de los condiciona-

cién idealégica, a la influencia
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) ;s ni tampoco un espap:

. iste un tiempo - . ““Pacig
mientos sociales. No.dex “objetivo”. El espacio y el tiempg ng
ese sentido, s de produccién de |,

: iale

' relaciones $oC1a :

estén influidos I::;.:e un marco neutro preexistente puede
misma manecra

. » wdesde afuera” sino que, ya ep
- Pmemdo c:] ?elfi?l m?s:: constitucion interna, se m:l:
objemwd:d. cs';u c:e:nn a partir del correspondiente modo e
wmﬂg, por examinar las formas concretas en que
g;:nnni uven ¢l espacio y €l tiempo bajo las _condlcmnes de las
i ‘a.pi . urguesas de produccién. A tal efectg
serd preciso comenzar con una €xposicién del concepto simple

b. La contradiccion bdsica en el concepto simple
de capital

“La riqueza de las socedades en las que domina el modo de
produccién capitalista se presenta como un ‘enorme ciimulo
de meraancias’, y la mercancia individual como la forma ele-
mental de esa riqueza.”? -
Con esas palabras comienza Marx El capital y luego se dedica
:‘;ﬂw los dos “factores” contenidos en la mercancia: €l
disti * uso v ¢l valor de cambio. A continuacién remite esa
m-.u' . d"hd:id del trabajo representado en las mer-
i “‘h'P_ €n ¢l sentido de trabajo concreto util y en
entido de trabajo humano abstracto, . !

&2 condicién de wapgid . 2 *entido fisiologico, y es €A

umano mlo 410 1gual, o de trabajo abstrac

Todo trabajo, pq. - onstituye el valor de la mercancid

abajo en una formg of i, & 8%t0 de fuerza humana d¢

mmdﬁdndehbaiopf:tm}lmm Y orientada a un fin, Y er:

o modo g odPl”Oduce valores de uw‘"l:c
en Ja - Produccién capitalista €5 9

en las ‘wxmdc "‘{or y PllIWalorl,J mientras qué

aNteriores predominaba la produe

ho, i Do existfa la mercancia @

Tampoco €xistia, en co:.:l::dlo' Mirgenes de Ja socied3®

a, trabajo hum _m.‘”:
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todo trabajo era trabajo 4til concreto, Estas formaciones 'so-
ciales se asentqban en la explotacién del trabajo til concreto
de una (lleten:nmada cantidad fija de productores, habitantes de
“.':‘ relglt_’m IIEU?llmf,inte determinada. Las formas de domina-
cion, al 1gual que las superestructuras ideolégico-juridi .
flejaban ese hecho bisico, pues s trataba de. telacims oo oo
minacién y sometimiento de tipo personal y directo.

Ahora bien, la dominacién del capital liberé al trabajo de
todas esas barreras y particularismos. La posibilidad de explotar
trabajo humano en el capitalismo no est4 ni limitada cualita-
tivamente por las caracteristicas materiales de tal o cual tra-
bajo 1til concreto ni tampoco cuantitativamente por la estruc-
tura de las necesidades subjetivas de la sociedad o por barreras
geograficas. El trabajo humano, cuya explotacién es la base
de la dominacién burguesa, no es el trabajo concreto cualita-
tivamente determinado de ningun grupo social o regién geo-
grafica en particular, sino trabajo humane abstracto y universal.
Es que el capital no reconoce barreras naturales ni histérico-
culturales. Su espacio vital 12 es universal en dos sentidos:
primer lugar, su dominacién nio esti ligada a la persona del
trabajador sino a su fuerza de trabajo, a esa cualidad abstracta
universal de ser fuente de valor y plusvalor. En segundo lugar,
la dominacién del capital no se limita a un territorio especi-
fico. Econémica, politica e ideolégicamente el espacio vital del
capital es —desde un punto de vista conceptual— cosmopolita
y universal: no reconoce razas ni geografia ni nacionalidad ni
ningtin otro tipo de barreras; abarca el mundo entero y 2 to-
dos los seres humanos por igual. Es esto lo que. de an_:ue:do
con Marx, define la “misién civilizatoria” del capital. Sin em-
bargo Marx no queda satisfecho con esa definicion general y

en los Grundrisse agrega: .
El capital existe y sélo puede exisur como mucho:acac[;m
les; por consiguiente su autodetermmaﬁlt::x se presen

accién recfproca de los mismos entre si.” ™ iste

“Como e{)valor constituye la base c!el taphak'y mma el
forzosamente, gracias al intercambio por “np::m ello es una
capital se repele necesariamente a sf .mm no tenga frente
quimera un capital universal, un mpt?l:gr:mbiﬂ [-..] La
a s capitales ajenos con los cuales 5 implicita en ¢l como
Tepulsidn, rec{proca de los capitales ya €5

Valor de cambio realizado.” W

— e ————— ——————
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N Jquier otra de las lf:y.es o ltendencias ing

Al igual 2: cualq «misién civilizatoria” conteniq,
nas del capital simple se hace vigente en su Vinculad
su concepd ou‘osafapilafcs a través de la competencia, dﬂ |
eing cmﬁl:licién. la competencia mO €S OLIa €0sa que o Naty,

’ Por_d ital, su determinacion esencial,

lexa interna del capital, o queigy
18 reciproca de los diversog capi.

ta y realiza como accién ¢

sales entre si; la tendencia interna como neces1d-ad €xterior,” 18
La division social del trabajo y la forma privada de apro:

iacién del producto del trabajo hacen necesario que' la fyy,

gdn social del mismo sea mediatizada a través del inlel‘cambiﬁ

de mercancias en el mercado y, de esa manera, determinan J4
istencia de muchos capitales individuales en competencia ]og
unos con los otros: el trabajo humano abstracto_ es el que pre:
domina en las formaciones sociales capitalistas. La forma del
producto, trabajo humano coagulado, posee el caricter de mer-
ancia. Pero el caricter universal y social del trabajo y idel
producto no llega a su realizacién efectiva de manera inmediata
smo, indirectamente, 2 través del intercambio en el mercado.
0 sea que Ia universalidad del trabajo y de su producto se
realiza por medio de su propia negacién, pues, en el mercado,
:“P“_d"‘“} vendedores no se relacionan en calidad de suje
"Enmcj mmum de individuos priv_ados, de_ competidores.
ncepto simple del capital —afirma Marx— deben
estar contenidas en si sus tendencias civil: 1
; ndencias civilizadoras, etc. [ ...} Dé
mismo modo, se com b. i ’
enradiccionss gy prucban en €], de manera latente, 128
S¢ trata mmq :Ic;el:;mmé“ méds tarde.”1¢ :
aita ep ¢ concepto s tacar esa doble determinacién 105
dyilimm-io, Por un | ad“;lple de mpltal: su cardcter universal
Minacion geners) 5 o) 2 ealizacion efectiva de esa deter
a ll'a\'és de Ia fragmmta ‘6 numerosos
6on de compeger . ) PrOpietarios d ereand: rela-
. COmpetencia oy € mercancias) en ¢
€Conbmico, politicy o P 0% POr €l otro. El espacio S0¢i%
mera : € 1deolégico. de] cani P ri-
Io opues 2 Uiversa], peo o €l capital es pues, en Pw
St P!a que g mismo tiempo es exactamen®
- - FOr lo taney en P:;l:c:n Nnumerables capitales _P‘“"I
yala CNContragys, ), Pto simple de capital anic p
tos hamc,m% tendenciy al iversalizact
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izaci . Simultine, g l: $ocial en todos: sus QSPTZ_
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veriquc €sa (doble determinacién contradictoria de la estructu-

racion del tiempo y del espacio en el capitalismo, cuyas raices

se encuentran ya en el concepto simple de capital, se trasmite

al sistema estatal mundial imponiéndole a éste su especifica

impronta: homogeneizacién y uniformizacién dentro de cada

estado por separado, fragmentacién y diferenciacién hacia fuera

en lo que se refiere a las relaciones interestatales. Esto Gltimo

caracteriza a la forma nacional del estado burgués y define tam-
bién la fuente o el origen material de dos tendencias que ha-
brin de acompafiar a la nacién durante toda su historia, dos
tendencias opuestas pero indisolublemente unidas que perte-
necen constitutivamente a la naturaleza més intima de las na-
ciories: por un lado, la tendencia integrativa, cosmopolita, jaco-
bina y humanista, y, por el otro, la tendencia separatista,
“nacionalista”, irracionalista. El siglo xvin —el siglo de las
Luces— y el siglo xix —el siglo del nacionalismo en Europa—
pueden ser considerados respectivamente como encarnaciones
paradigmdticas deesas tendencias.

Antes de analizar en detalle estas ultimas consideraciones
que hemos mencionado a modo de anticipacién, corresponde
recapitular sumariamente las conclusiones logradas hasta el
momento: espacio y tiempo no son categorias fijas, influidas
por la sociedad sélo en el dmbito de las representaciones ideo-
l6gicas; no existe un tiempo o un espacio objetivos: éstos, en
su misma “materialidad”, son configurados y condicionados
por la sociedad; a su vez, la estructura o matriz material del
tiempo y del espacio en las sociedades capitalistas burguesas
se asienta en las dos tendencias opuestas inherentes al concepto
simple de capital. La descripcién exacta de esa estructura es
Precondicién para la reconstruccién teérica de las bases mate-

riales de la nacién.

¢! Sohre \la estructura del espacio en el capitalismo
En Estado, poder y socialismo,
de aplicar esa nueva concepcién del t
andlisis del estada macional burgués. Sin
ficiente ¢nfasis para destacar en toda su _
Yesobre todo!Jas diferencias existentes entre nacién

Poulantzas emprendié la tarea
t_iempo b del CSPaCiO al
embargo no puso su-
dimensién los nexos
y estado.
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102 nder a 12 pacién en su constitucién .
rc . . .
No logré comP Jacién de mediacion entre s

: como T¢ s i
dictoriay €10 2% o todo lo cual le impidié reconocer ¢

; ictor! 1
ciones contrad to de una teorfa de la nacién. Llenar ege vagg

P roponemos
es precisamente el objetivo que 1OS ProP alcanzgy

inuacién. i . i
m;?cho en otras palabras, intentaremos poner €n cvidencia j,

o) . e de hacer dar frutos al nuevo copge
integrarlo a su vez en una teorfa de la n'aaén. _ ;
En sus consideraciones sobre la matriz es:pac_lal Poulamza,
afirma que en las formaciones sociales prgcaplt.allstas se trataby
de “un espacio continuo, homogéneo, simétrico, reversible
abierto”7 La polis, por ejemplo, era el centro del espacip
griego antiguo, pero incluso ésta tenia tamb1én. su centro: e
igora. No habia fronteras que marcaran una diferencia entre
un “adentro” y un “afuera”. Los movimientos no se efectuaban,
por asi decirlo, en linea recta y hacia adelante sino en circules:
toda nueva ciudad que se fundaba era un calco de Atenas,
como luego lo fue de Roma, pues, por otro lado, toda expan:
sién colonial copiaba la fundién original del centro.
Poulantzas pone de relieve los caracteres comunes que, pese
a todas las diferencias, existen entre la matriz espacial de la
Antigiedad grecoromana y la del Medievo europeo: en am
bos casos el espacio era un espacio continuo,. indiferenciado,

SIn quicbres ni fronteras (en el sentido moderno). Pero tam-

Poco en la Edad Medi . nea
it 12 europea era posible moverse en li

: des y los dominios feudales estaban abiertos
ﬁﬂﬂ&men :;"3‘“6“ a Jerusalén, el centro de la cristiandad
de los no cregent;n {2 Edad Media separaba a los cristian®
del térming; o nbo €ra una frontera en el sentido act!
dolo, sino que sepasa 4 Por el interior del espacio, dividie™
Paraba el espacio del no espacio. Del mis™’

Modo que Jos byrt, ; :
tmmf en la Edadams en Ia Ant:gﬁedad, también los no Cﬁ‘:l

Medi
€spacio. Su tiery, 10 era 4 europea se encontraban fuer \
terra de nadie sing que era und
$¢ comporta es cs
te fenémeno
e
PTOdIlCtoreu ¥ sus : Il.lgar una separacién total entré l?;
Produccién, y estos 1i1timos balo
e s 20 2 los productores o p
uerto se impone .al .traba]0
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y a la naturaleza imponiéndoles sy : .
valoracién. El movil:nli)ento del valor rcn;ﬂ;:r:lle; ;T;ﬁlfem
c!almente:' independiente de todas las barreras de tipo subje-
tivo o histético y de las limitaciones provenientes de la n}a
lidad del material y de los ritmos o ciclos naturales del proceso
de traba]P. El caricter social del trabajo y la divisién social
del trabajo pueden ahora desarrollarse sin obsticulos y pene-
trar, hacia fuera, todo el mundo, ¥, hacia dentro, toda la socie-
dad. A raiz .de la fragmentacién y descomposicién del proceso
de trabajo tiene lugar un igualamiento de los trabajadores, los
cuales S¢ convierten en “pequefios engranajes” de un mecanis-
mo universal autonomizado que se corporiza muy ilustrativa-
mente en la maquinaria capitalista y en el sistema del taylo-
Tismo.

“También vemos esbozarse aqui las raices de ese fenémeno
propiamente moderno que es el totalitarismo. Separar y dividir
para unificar, desmembrar para encuadrar, celularizar para
englobar, segmentar para totalizar, cercar para homogeneizar,
individualizar para aplastar las alteridades y las diferendias:
las rafces del totalitarismo estén inscritas en la matriz espacial
materializada por el estado-nacién moderno, presente ya en sus
relaciones de produccién y en la divisién social capitalista del
trabajo.” 18

La naturaleza y también la geografia se convierten en ins-
trumentos de aquel mecanismo universal. El territorio ya no
es mds una prolongacién del cuerpo del principe “f Sil_“‘ que
pasa a ser dependiente de las necesidades de v:_alon_zmén fLel
capital. Las determinaciones generales del espacio vital capita-
lista “(universalidad y fragmentacién) se convierten en deter-
minaciones de la geografia moderna. Bajo esas condiciones sur-
ge la matriz moderna de un espacio que, por un lado, se com-
pone de numerosos quiebres y fragmentos cerrados en si mxsm;n
y que, por el otro lado, sin embargo, tienden 2 ajica ) SIDKR
entero, o sea que tendencialmente constituyen un espacio sl
fin. A diferencia de antes, las fronteras en el sentido moderno
atraviesan el espacio: se trata entonces de fronteras internas

que dividen al mundo y al espacio por dentro. Movfrsev: e::
espacio significa superar distancias y S, hgda
los movimientos no son ya circulares sino que serc;imo"
adelante, “ganando” espacio, 0 se retrocede, "per N
« La “forma” en que se articulan las determinaciones 0p
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104 p— capitalista se p.uede caracterizar de [,
de la matriz €spact \raza en el espacio una frontera que ;.
siguicate manerl . wexterior”. El interior se integra

deslinda del exterior. La exis.
cién en el interior presupone por lo tanto ]y
cién en el exterior, es decir la existencia
a por las otras naciones. El espacip
cio universal, atravesado, dividido

entado numerosas fronteras nacionales._ La nacién
noﬁ;ﬁ;e msu:pt:is que en forma de muchas naciones ajenas
e incluso enemigas las unas de las otras. De esa manera, es
decir a través de la integracién y homogeneizacién hacia dentro
y la demarcacién y fragmentacién hacia fuera, las naciones
cumplen su funcién de instancia articulatoria de las determi-
naciones opuestas de la matriz espacial capitalista. La nacién
no elimina esa contradiccién sino que la recoge y la hace rela-
tivamente regulable para y por el estado. Tanto el fenémeno
de la emigracién masiva, destacado por Terray,? como el fe-
némeno de los campos de concentracién, de la opresién de las
minorias nacienales y del genocidio, sefialado por Poulantzas,
estin intimamente ligados al concepto de nacién y se fundan
en L'l d?ble funcién de esta dltima como instancia de homo-
geneizacién interna v demarcacién externa.

“Establecer fronteras equivale a poder desplazarlas: no hay
avance posible sobre esa matriz espacial mis que mediante la
lltlnogmemaon, asu_nﬂaciéu y unificacién, mediante la deli-

de un Interior que, no obstante, es tendencialmente

Shensible hasta el infinito [....] Las conquistas modernas han
il o el mre q modern

son pr iones 2 l:raz deerente que en el pasado: ya no

— q“el cf ndidlo, ais un espacio continuo y homogé-

fiadido, €xpansiones a través de brechas que

tencia de la na
existencia de su nega
de la no macién representad
capitalista ¢s un unico espa

del estado-naci "
Ireno indujm‘mF de las asperezas materiales del te
invencida m‘mo Dacional. Los genocidios son
od'_:ma ligada a la espacializacién
_de exterminio especifico
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y los cruzados, Atila y Tamerlén matan para abrirse camino
en un espaclo‘ablerm. continuo y ya homogéneo: tenemos asf
las matanzas indiferenciadas propias del ejercicio del

por los grandes Imperios ambulantes. El genocidio sélo se hace
posible con el cierre de los espacios nacionales contra aquellos
que st CONVIErten en cuerpos exiranjeros dentro de las fron-
teras [...]

"Los campos de concentracién son una invencién moderna
en el sentido de que materializan la misma matriz espacial de
poder que el territorio nacional. Estos campos son las formas
de encierro de los fuera-de-la-nacién, de los ‘antinacionales
fprrecisamente, en el seno mismo del territorio nacional, la inte-
riorizacion de las fronteras en el seno del espacio nacional:
es lo que permite la nocién moderna de enemigo ‘interior’.” 2

d. Sobre la estructura del tiempo en el capitalismo

El andlisis de la matriz temporal también tiene como punto
de partida los esbozos dejados por Poulantzas en su ultimo
libro: antes de la era capitalista habia muchos “tiempos” —un
tiempo rural, uno politico, uno militar, etc. Pero todos ellos
tenfan como base comun la matriz de un tiempo continuo,
homogéneo, reversible y repetible. Los distintos tiempos no
podian ser medidos ni- tampoco eran comparables entre si e
igualmente no habfa secuencia ni concatenacién de acontea-
mientos: el tiempo era la eterna repeticién circular del Géne-
sis: el presente era el eco del pasado. Por cierto que para el
Medievo cristiano el tiempo tenfa un principio y un fin: la
historia transcurria entre la creacién y el dia del juicio ﬁnal.
Pero esa historia no puede ser comprendida en los términos
modernos de una concatenacién linealmente ascendente de he-

tenidos en

chos irreversibles. El pasado y el futuro estaban con
el presente como una verdad divina inmutable que poco a poco

final era como retornar al origen.
se va revelando. Llegar al fin e ésu:_la

El presente era el anuncio perm;:l: o o
peracién del origen. Esa matriz timame i

al especifico mofl:precapitalista de dominacién politica aser-
tada en la persona y en la existencia de un syno;ohlir:en:ts:;
de una dinastia dominante. No podremos dejar de ot
paraciones cuando ahora veamas ¢l concepto modemo de tiem-
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1 c.piulista tiene sus raices en I “des.

po: la Il_ﬂ"_" 'ft:e las relaciones de dominacién y explotacion'

- W’f'd'-dn y traspaso @ la esfera de la produccién capi.
en su obje ncias y en 1a conversion de la fuerza de trabajq
talista de mCTCEI empo se Ve despojado de su anterior rever,

:"llailidad y de su indiferenciacién interna: ahora existe soly.

mente en la forma de una s.ucesién c!e innumerables quiebreg

y fragmentos. Bajo el capitalismo el tiempo se compone de yp
encadenamiento acumulativo de acontecimientos que se exte.
sorizan en determinados resultados (los productos del trabajo)
y se Tevela entonces como evolucién y progreso, a la vez que
sus resultados, exteriorizados y alienados con respecto a los hom.
bres, son irrevocables e impulsan el avance continuado hacia
un futuro no predeterminado sino abierto a la libre confi-

Esta moderna matriz del tiempo —de la misma manera que
la del espacio— estd inscrita en la especificidad de las relaciones
capitalistas de produccién. El producto del trabajo se inde-
pendiza del producto inmediato y se le enfrenta como poder
ajeno al mismo. A su vez el proceso de trabajo comienza a ser
mensurado y estimado a partir del producto terminado, es decir
en relacién con instancia general, objetiva, totalmente
m de ml;_ pac;i;mdades m:at;ne'sales e indiviélualles

R ]0. temporali subjetivas de los
productores Pparticulares se ven unificadas al finn]l del proceso.
Por consigusente, el tiempo capitali . .

; SR hanaP:i pitalista es un tiempo unico Y
del ol v : producto, el c!.lal asume la forma
aicle pmdl mimm:““n‘; ‘: en el eslabén inicial de un nuevo

italizado y o 9¢ que también el plusproducto ©S

nsumido individualmente, en lugar de sef

Por lo tanto, es un, 1tal. L2 temporalidad capitalistd
el futuro, Ep ¢ sin fin, acumulativa y abiert?

€an netamente entre 4 Pasado, presente y futuro se diferen
conformando una gerie d: Mismo tiempo, se relaciona™
todo, se trata de yn, temporali Sucesivos. Pero, por sobré
individuales de r 1dad universal nica: las tempP”

los instrumenog de % sujetoy Y productores sociales, de
del proceso de tm:'.abajo Y de lag otra condiciones naturale?
. temporalidad socij) m’:v:'!:;e;dm Y son remplazadas por und
g U¢ responde dinfcamente al rit™?
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de la acumulacién capitalista, sin ningtn otfo tipo de basa-
mento natural o subjetivo.

Este es uno de los aspectos a mencionar. Sin embargo no hay
que olvidar que el capital sélo puede existir en forma de mu-
chos capitales individuales que sélo realizan su determinacién
interna cuando se encuentran y relacionan entre sf en el mer-
cado libre. Esa contradiccién entre el caricter universal de la
temporalidad capitalista, por un lado, y la necesaria existencia
del capital en forma de muchos capitales individuales, en rela-
cién de reciproca competencia y por lo tanto refractarios y
hostiles entre si, por el otro lado, condiciona la necesidad del
estado nacional burgués. S6lo en él y a través de ¢l se logra
la unificacién y universalizacién definitiva de la temporalidad
capitalista.

“FEl estado moderno debe asegurarse el dominio y el con-
trol del tiempo estableciendo la norma y la medida, el marco
referencial, en suma, de las variaciones de las temporalidades
singulares: regular los diversos adelantos y retrasos y cuadrar
sus diferencias.” 22

La misma conclusién sacada en relacién con la espacialidad
en el capitalismo es vilida ahora para su matriz temporal. Den-
tro de las fronteras del estado tienen lugar la homogeneizacin
y la unificacién. Asimismo, las temporalidades Pm’:“l”'-‘; *1’2
suprimidas o normadas y prensadas en un marco gmmod
universalidad de la matriz temporal capitalista se reproduce
en la forma nacional del estado burgués que P?'Pl'ﬂeﬂdc “’1;
rar mas que una historia pacional y una tradicion nacional

S i la clara demarcacién con
el interior de sus fronteras. Mediante a i e
s ctori la tradicién del extranjero, y 2 ra
respecto a la historia y a fa bl ¢ definidos como
de la opresién de los elementos interiores as o
; o ificacion —como
extrafios, la universalizacién y la unihicacior terminan por
definitorios de la matriz temporal caf:;llal:;‘;l” il &
imponerse, La contradiccion mnm:ﬂ e o surgimiento ¥
pitalista mantiene de esa manera su J 5

la existencia de la nagi o
negacién de la historia ¥ €€ ue
potencial o verdaderamente e?w“n':;;;:: -
de una existencia estatal_l""’f’;’a e uesa, por &
atributos de la temppralldad ::‘: b

ter interminable, universal, ac solo con Yy €n

: el estado
hacia el futuro, terminan de realizarse

Cammarmmanardm ~am CramSsaannor
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; ;erte en el sujeto dé esa matriz top
nacional, fscg:iez;ic:;;‘irone, todas ellas, aparecen emcm::,
poral, d?::rminaciones de la forma MCIOD?I del estado o, p 4s
;?:;" del sistema mundial de estados naclonalea_r.: el Principjq
, 1 derecho de las naciones a formy,

ue define €
de la soberania q pio se basa en esa modalidad eg

un estado independiente pro
cifica, dando lugar a que el estado se transforme en sostép

sujeto de la universalidad burguesa. El caricter acumulativg
de la matriz temporal burguesa tiene por efecto que la historia
sea concebida como historia de la formacién nacional; v, por
tltimo, la ideologfa de la “grandeza nacional” y la posibilidad
del imperialismo se alojan también en un atributo de la tem.
poralidad burguesa: su apertura a un futuro sin fronteras.

e. Observaciones finales, y al margen, sabﬁ_: la estructura del
espacio y del tiempo. en el capitalismo ;
A travé de esa doble tendencia qﬁe caracteriza .a la /matriz
espacio-temporal en el capitalismo - (homogeneizacién-universa-
l{nudn/panlaﬂa_r}zaaén-fra.gmentacidn), las relaciones capita-
dih:Ias de produccién determinan y conforman el sistema mun-
‘ dzn Ios estados hurgyese:s. A su vez, por medio de la ato-
mizacién y de la ‘taylorizacién” de los sujetos sociales bajo la
esfera de influen 1 i
< appt gy cia, e _estado nacional moderno, alcanza un
Gas g‘dl i omogeneidad interna, pues elimina las diferen-
es, las nivela Y uniforma, implantand nor-
a3 y oprimicnds tod 1, implantando una
I mmoplm‘m‘ 0 Comportamiento que se desvie de
Pautas de comportamiento no conforme a 12

no sélo en e] sentido juridico dela ’
divisién soci

£1ones sociales que ge Social del trabajo y de las rela-

::f cc ? matengj : ella derivan, [ 5, funciojnesyde la repro-

Inidos quedan, de dividuos burgueses asi

& Las otras. E] eqiag, i;adiﬁmr-a' diladas Ja unas 1 respecto

 @lones de poder Y de derech, 124 y norma no sélo las rela

l 0. también,  tendencialmente:
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todas las relaciones dentro de Ia sociedad civil en general
Paralelamente, m4s y m4s funciones re roductivas d lge al.
dad son tomadas a su cargo directa . - e Ay
interponiéndose entre | - i o €} exbude, guiies,

03 sujetos sociales y atomizindolos, se
transforma en una especie de segunda naturaleza unificada y
um_hcadora de los mismos. Fragmentando y atomizando la vida
social, el estado logra entonces homogeneizarla y uniformizarla.

Desde 1968 Poulantzas comienza a sefialar ese aspecto del
nexo que une la tendencia universalista y la particularista; s
l:.l universalizacién por medio de 1a fragmentacién en el inte-
rior de cada comunidad estatal. Pero al focalizar su andlisis
en el estado, y no en la forma nacional del mismo, no presté
atencién alguna a otro aspecto igualmente importante, y que
serfa algo asi como el reverso de la problemitica por ¢l ana-
lizada: nos referimos a la demarcacién exterior reciproca de las
formaciones sociales modernas, es decir a la fragmentacién del
mundo estatal burgués en-razén de la universalizacién de la
idea de nacionalidad.

Se hace necesario entonces recurrir a otros autores que si se
interesaron por ese aspecto de la problemitica. Henri Lefebvre,
por ejemplo, se ocupd detenidamente del fenémeno que deno-
miné “mundializacién del estado”?® Sin embargo, tampoco
él consigui6 esclarecer el nexo sistemitico existente entre Ia
generalizacién mundial del estado y la forma nacional del mis-
mo. Mucho mayor es el interés que por ese nexo manifiesta
Hans Kohn en su libro ya clsico, escrito en 1944, Historia del
nacionalismo:

“Se ha comentado a menudo —escribe nuestro autor— el he-
cho de que este desarrollo del nacionalismo y del separatismo
nacional ocurrié precisamente cuando las relaciones interna-
cionales, el comercio y las comunicacloqes_ se desarrollaban e!;
forma desconocida antes [...] Esta opinién pasa por altt;;a
hecho de que el mismo crecimiento del nacionalismo en t

: i los contactos culturales mis
la'tierra prepar6 el camino para dad.” 21
intimos de todas las civilizaciones de la humanidad.

: < lamados
La vocacién universal de los ideales de ‘“’J“ea’rdeiﬁ 1789 y

en la & de las grandes revoluciones, €s d€ .
1848, selx;lﬁzpnso eng;: realidad e inicié su ndoﬁgjﬂ‘:snfi;lﬁsi
todo el mundo sélo en el momento €0 qu.;::l a;e e
mente con la idea del particularismo naco’s N
¢Hans Kohn reconoce las dos componentes pensamien
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; ; demarcacig
in cion hacaa ?dm‘m y 10on ha_
n::aoml ¢l esas tendencias aparecen desconec[ada‘

. 1id ue no acierta a establecer el vingy)

entre si en |2 l:lu?:e. si bien Kohn hace referencia 0
i nﬂﬂil" ‘tcdc “fidelidad":* individuo, nacion, hllm:f
dx_sunmw . mma}.indo y ni _siquiera ten*_:atizadlo el
midad. io ncxol que une y mlcu!a (;agig_l;:ame:ue'}-:mversa}hsmo
'“'"Fi:. larismo. Por el contrario, las !eren €S Instancias de
E:WIM““" jonadas por Kohn constituyen tendencias sepa-
radas y paralelas, € decir que compiten y se excluyen entre
si en lugar de presuponerse y abarcarse mutuamente.®!

Conviene resumir ahora los principales resultados de este
capitulo. Como primera conclusién tenemos que la fragmen-
tacién de la vida social bajo la influencia del estado burgués
moderno tuvo um cfecto totalmente opuesto: la homogeneiza.
cion de los sujetos sociales. La segunda conclusién seria que,
a la inversa, la universalizacion de los ideales de libertad de la
revolucién francesa no convergieron en la creacién de una rept-
blica universal sino que cmdyunrm a la fragmentacién, bajo
:-“"“ de estados naciomales, del sistema politico mundial.

m:u Gasos universalismo y particularismo estin relacio-
dmdd :‘ tal que el desarrollo de uno induce siempre
gestando asi su i ici i

el e = propia t;ﬁ:lecrén. dLa nat(:;én es
o simuked = peculiar tensién esas dos tendencias
Ay 'camente se atraen y se repelen. Al emerger de esa
> ¢ tensiones, la nacién puede ser calificad eslabén

© msunca de mediacién entre [a lcada como :
lorias que estén en 1a base de] ° deten.nlrlacmnes cc-mtradlc-

Abora s pasible res acl‘:wepw szm-pIF de capital. gz

Porqué de Jas lidm.l Bimu pregunta inicial respecto
habia dadg lugar 2 dos ; recordar que ésta, por su parté
la disgregacidn el interrogantes: ;por qué fue superada
burguesa y spor qug mlalcnmdendam el desarrollarse la sociedad
suerte de : : a su ve i una
Smciadia universal; Pyes Bew b znls) cu.lmmé en o
del ,Wmde]a e te encnaalaho-
¢ G@ricer humapg del sociedad burguesa se derivd
la trabajo productivo en el &
- ida .-ndencia a la fragmentacion ¥
'-dd mc:’" privado de |, .;,olopma socia] burguesa se deriva
| Peiencia en el capipyjig, T 2000 del producto y de la com

8 b
s ﬂh
hacer wna acotacién gclaratoria

mm de la '.. !

\’.
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El cardcter universal y social de la producci e

no puede ser separado del modo p;riv::lﬁé:cmmela:po;}m
Y es ‘pfcmsamenle esto lo que hace el marxismo vulgar de m
estalinista cuando sostiene que para construir el socialismo basta
conservar el f.al"ﬂt'.le'l' universal-social del modo de produccién
ca.pn‘.ahsla: eliminando solamente la forma privada de su apro-
piacién. Sin embargo la civilizacién burguesa no puede ser su-
perada con la s_sol:.a supresion de la propiedad privada: también
deben ser sqpr:m:das la separacién de los productores respecto
de sus medios de Broduccidn y la actual divisién social del
trabajo. En ese sentido la reduccién del materialismo histérico
a una teoria de las relaciones entre explotadores y explotados
tiene que ser contrarrestada con una concepcién mis amplia
que contemple y contenga una critica y una teoria de las
fuerzas productivas y de la divisién social del trabajo. En otras
palabras, y volviendo ahora a la problemitica de este capitulo,
podriamos decir que a pesar de que la superacién de la dis-
gregacion feudal de la vida social se explica por la socializacién
y universalizacién del trabajo en el capitalismo, y no obstante
que la fragmentacién del mundo burgués en estados nacionales
se explica por la competencia de los productores y por la lu-
cha de clases entre los propietarios de los medios de produc-
cién y los propietarios de la fuerza de trabajo, no hay que
olvidar que esas dos determinaciones —aunque sirvan de res-
puesta a la pregunta inicial, que por razones analiticas habiames
dividido en dos partes— estin estrechamente conectadas y no
pueden ser separadas en la realidad. )

La socializacién y la universalizacién del modo de produccion,
asi como la forma privada de apropiacion del producto del tra-
bajo en el capitalismo, son resultado de la separacién - lz
productores inmediatos de sus medios de produccién 'lndeP
divisién social del trabajo que resulta de esa separacion. :‘:
ello es imposible querer conservar la .mologia fectia sin
el capitalismo y la aplicacién industrial que en €l s¢ edgulm pro-
reproducir a largo plazo de esa manera e !Pam:,, otro lado
ductores respecto de sus medios de P'mde apropiacién,
tampoco es posible abolir 1a forma Pm-mdah divisién social
tipica del capitalismo, sin superar V. ue no hablamos
del trabajo heredada del mismo. Estd ‘h‘;:'?m juridico sino
de apropiacidn privada desde un o medics de pro-

7 6n sobre los
en el sentido de poder de dis

™ o ommsmrmrmed rm mrars FVAarm A AP
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ién# Los términos “privado-social” no son 1o suficiep,,
duccion.

ida en que dan lugar a un, ;

mente unfvocos €n nii;lzned;ﬁtido (}uridico que falsifica m&:

pretacién reduccio rofundo de esa relacién. Confundir la ‘s
v_irtailz dgil?e:stpmucién de los medios de produccién e u:;
'I;:-‘: er;emplo de la ma_merﬁ en que "!a transfere_ncia c.le 1:1 pro.
duccién a manos sociales”, perspectiva emancipatoria injcjy)
del materialismo histérico, puede llegar a ser desvirtuada y fy).
sificada. Por esa razén preferimos el uso de l.zl férmula “yp;.
versal-particular”. Es que una verdadera soc1'alizaci6n de la
produccién implica no s6lo superar la form‘a privada de Ia pro-
piedad sino que ademds apunta a la supresién del antagonisme
universal-particular, es decir 2 una transformacién en el inte-
rior de las mismas fuerzas productivas y a la superacién de Iz
divisién social del trabajo en todas sus manifestaciones, esto
es, la divisién entre trabajo intelectual y manual, la divisién
del trabajo entre personas de distinto sexo, la divisién espa-
dial del trabajo entre ciudad y campo, entre regiones y naciones,
etc. Insistimos: las dos determinaciones antagdnicas de la ma-
triz espacio-temporal en el capitalismo no pueden ser com-
prendidas unilateralmente como tendencias que se rechazan
Mmutuamente, pues al mismo tiempo se relacionan y condicio-
Jan entre si: lejos de encontrarse en un estado de separacién
;,:P:m:‘:_l;;'“ﬁgmﬂ mds bien una relacién contradictoria.
Pr % ot:mnm Superar una de las determinaciones ¥
it i emc:::' poe ?JEPJPIO. cuando se dice: “nos que:
Y 108 deshacemen 1. Iar:m socializada de a5 fuerzas productivas
te de la propiedad privada que 13
- Por el contrario, es la relacién

Ahora S€r superada, .
extensa digerue:l;dnflim los. propssitos perseguidos con e€si3
dencia 2 I ho:nogmmpm T de que es correcto derivar la tem
; “n ¥ 2 Ia universalizacién del cardcter
"alismo, y ng obstante ser i%“agl'
dencia a la atomizacién y frag
3propiacién, para m‘eﬁua Y de la forma privada de Ia
e estados Racionajeg y llcva Parcelacign burguesa del mund®
' unién todo ¢] ;’ 2 cabo el internacionalismo ¥
| ©Satzar log megig de pmdl:‘er_o hmo,_m.m suficiente s
“i6n, dejandorintactos todos
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otros factores del modo de
lizaciéon burguesa,

Antes de pasar al préximo ca
observaciones relativas a] nexo

minacién antagénica de la matriz espacio-temporal capitalista
y el fendmeno del desarrollo desigual entre las naciones. Este
ultimo es la manifestacién m4s importante y evidente de la
naturaleza contradictoria de las naciones. Poniéndolo en rela-
cién con las categorias y determinaciones desarrolladas en este
capitulo serd posible ahora no sélo registrarlo como hecho em-
pirico sino ademds fijarlo tedricamente como “ley del desa-
rrollo - desigual”.

Produccién capitalista y de la civi-

pitulo queremos hacer algunas
existente entre la doble deter-

f. Sobre el desarrollo desigual

El estado nacional burgués contiene, articula y cohesiona las
fuerzas centrifugas que la sociedad burguesa va desatando. Para
unificar esas fuerzas disgregadoras es necesaria la intervencién
de un poder externo a la sociedad y que se establezca por en-
cima de ella como el verdadero portador de la universalidad
del capital inherente a su concepto general simple. El meca-
nismo del mercado, es decir la ley del valor por si sola, no es
capaz de dar cuenta de ese problema. Mds ain, para poder
actuar con buen éxito necesita del marco estatal externo. Ha
sido posible pues formarse una primera idea de cénz_lo_ el _estado
satisface esa necesidad, esto es, merced a la despolitizacién de
los conflictos, que como corolario pasan a tener lugar en una
esfera privada, y por medio de la atomizacién 'dedlosl 5‘{]'3::
sociales. Se puede afirmar entonces que a partir ce fa 1;: 1
vencién estatal se abre la posibilidad para el libre 11:1'350 i a
ley del valor. Hay que recalcar que no sélo el estado eme E;
del desarrollo de la sociedad burguesa —como s d‘r:esu_;:lo;e -
los ensayos economicistas de “deduccién del estado™ Mn;
a la inversa, también la sociedad civil, como esfera au

: na iatura del estado
coherente en sf misma, €s a su VeZ g

tista
Nacional moderno v de su predecesor: el estado absolu

turopeo, 3 iona a las
ional burgués cohesiona
En todo caso, el estado nwdeseqttilibrios que descncadena

fuerzas centrifugas y corrige 1os B R
la sociedad burgguesa, aunque, claro estd, no los suprime
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% Jamenta hacia dentro y los Canalizy

que simplemente relaciones con los otros estados naciona]eg

i a en Sus A :

haﬂadfu:: prgigtyi subjetividad universal. De esa manep,
ador ; .

I};osrt aciones internacionales se convierten en puntos de crisy.

iccl internas del proceso de acumy,.
lizacién dgll?:sstgon[t;mi::;;ﬁf: :;:xe caracberifa ala produccTél:l
i::?t:] ;El eas lpr(;}rectada hacia fuera y la hm:'nogeneizaciérf
unificacion internas se convierten €n su contrario en el exterior,
Este es el origen del desarrollo desx.gual .entre las naciones,
Formacién de las naciones y desarrollo desigual entre las mis.
mas son por lo tanto formas que adopta ?l a:?récter contra:
dictorio de la doble determinacién del espacio vital capitalista,
El desarrollo desigual por su parte tiene un campo de accién
doble: por un lado impide que las diferencias nacionales vayan
desapareciendo paulatinamente, y reproduce asi, constantemen:
te, la existencia de las naciones y de sus relaciones conflictivas.
Por otro lado tiene por efecto que las naciones y naciona-
lidades mds débiles, merced a su absorcién e incorporacién
en unidades nacionales ms grandes; vayan desapareciendo. Ho-
mogeneizacién, e inclusive supresién de las diferencias nacio-
nales y reproduccién ampliada y constante de los conflictos
eatre nacones, forman parte del concepto y de la légica de
la forma de ser macional de la soberania burguesa. Mediante la
:::ladilll et:emdl:sbna:::o'nes, es decir a través de la forma na-
e — T.lrﬁ'l:les, se reglalmentan y c?ntienen los efectos
Grmiplo entes of ‘;‘;‘t’m‘_s:los Ipr0p}os del capitalismo, como por
de la produccigy enJu Y € capital, entre los distintos sectore;
quedar limitad, la’ € Capitales - particulares, etc. Pero, 2
e3PaCio vita] carinal: Inacién universal y “civilizatoria” del
de A Gpitalista 3] marco nacional, | tivos
e 1a configuracigy S Fiern, nal, los efectos nega

desarrollo des; 1 C Tt y criticamente (en forma de
Racional, ha,f: ued; CTIsis, guerras, etc.) en el (émbito inter:
o3 T Pirg i'E{llzllmentténeamem" s comienza a restaurd’
[ragmentacitn reapereee PIECEIIO equilibrio, Universalids
dial de estadoy Naciona]es :: aba]o la forma del:sistéma mU™

tador y ‘“J“O de una 'Obera:fa llnc‘} de 1“ ‘cuales, como pol:
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caciones a nadie fuera de si mismo,
resto.

Pero el desarrollo desigual entre las unidades nacionales es
tan 561!0 uno de los aspectos, al que hay que agregarle un se-
gundo: el desarrollo desigual en el interior de las naciones.
Puesto que la .homogeneizacién e integraciébn nacional son el
resultado del Ilbl:ﬂ desarrollo de la divisién social del trabajo,
de la fragmentacién de la vida social y de su subordinacién al
proceso de valorizacion del capital y al estado burgués, que
es un estado de clase, se trata entonces de una integracién y
una homogeneizacién meramente formal, abstracta e incomple-
ta, que no llega hasta el micleo de las relaciones sociales de
produccién. La contradiccion de la cual emerge la nacién como
su forma especifica de mediacién no sobrevive solamente en
las relaciones de la nacién con las otras naciones sino también
dentro de cada una de las unidades nacionales. La no nacién
existe también en el interior de la nacién. Los campos de con-
centracién, la prictica del genocidio, la emigracién masiva,
etc., son testimonios de la existencia de la no nadén dentro
de cada nacién en particular.

La caracterizacién anterior del desarrollo desigual debe ser
entonces completada y;, en cierto sentido, rectificada ligera-
mente, pues aquél no sélo reproduce continuamente los con-
flictos “inter’nacionales e induce la absorcién e incorpora-
cién de las naciones mds pequefias en unidades nacionales
siempre mayores, sino que simultineamente tiene el Ffen_o con-
trario, es decir la diferenciacion y escision en el interior de
las naciones ya largamente constituidas.- N L

La segunda parte de este trabajo fue iniciada con el objetivo
Preciso de definir a la nacién no como una comunlda(! T
Perfecta y cerrada en si misma, es decir como nggaﬂﬁﬂ de la
divisién clasista de la sociedad, sino con la intencién de demos-
trar que la nacién ‘se constituye a partir de todas las contra-
dicciones ‘que atraviesan a la sociedad burguesa. iy

La tesis principal de este primer capitulo, por s "
sostiene las raices materiales del cardcter contra

que las : 1 simple de
de la nacién se encuentran én el concepto genera
Capital, - o : i
fa . tare e concretar aln mis esa tesis,

A continuacién trataret;zd ‘1 cbmo esas: tendencias antagé-

todavia (tan general, mos s . A
h‘it:a.:rtg--pmy‘s:ctan- desde 'sus Taices matetiales hasta peneira

€s ajeno y rivaliza con el
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ser nacional; pero, de manera egpq,
ea t°.d°s Ig};ﬁd;;ngjlen evidencia como encuaFlran y CE ;
ccili:::li'o:nl::f];a idea y la reﬂexi(’m. burguesa de la qaclén_ Es_ que,
en efecto, la nacion debe su existencia a la nece51d;'1d de ejercer
esa funcidén como mediadora de‘ aquellas tendenc_;as antagéni.
cas en todos los terrenos y 4mbitos de la formacién social en
que se manifiestan, sin exclusion del dmbito de las ideo.

logias.

9. LoS COMPONENTES CONTRADICTORIOS DEL PENSAMIENTO
NACIONAL BURGUES

La idea burguesa de nacién, tal como surgié de manera para-
digmitica en Europa, contiene dos componentes contradicto-
rios, se nutre en dos corrientes intelectuales diferentes. Uno de
los componentes, el universalista, estd arraigado en la tradi-
adén iluminista; el otro, el particularista, en la reaccién ro-
mintica que sucedié a la revolucién francesa, especie de coro-
nacién de la época espiritual del Iluminismo. En la ideologia
nacional ambos aspectos se fusionaron de tal manera que nin-
guno de los dos, tomado aisladamente, puede existir por si

;do - f;‘:‘a P‘ffa'l sino que siempre se encuentra combinado
unido algin lazo con el otro 3 u-
tuamente se contradicen, aug}, respectivo. Y aunque m

0s son irrenunciables para el

8. El humanismo g4, la . :
recinaling compoﬁ;;iustraadm radicaldemocrdtico,

H Pl'im a

feudal de l;ﬁdd;{elz-burg““m en ascenso contra el orden

con ¢l Renacimiento gp 1 ° V87" €n el terreno ideol6gic®
homl:: Siglos x1v al xvi, A la antigua ima"

umanisme ey de_l mundo se le opusieron los

schauung en la cyg] ] c’:m Tacionalismo, A aquella Welts™

sociedad se localiza g -, ¢ E2Vedad del hombre y de 2

Renacimiento celesti

contrapysq ; tial fuera de ellos, €

€l hombre Mismg M; Un sisteyy en cu estabd
- Mientra, que Yo centro

COMPONENTES CONTRADICTORIOS 1
cienFias estaban subort_linadas a la teologfa 2 quien tenfan que
servir, y que t?l conocimiento era considerado como forma de
revelacion divina y de participacién en la verdad eterna, el
Renacimiento se propuso liberar a la ciencia y al conocimiento
de esos condicionamientos. Con base en sus sentidos y en su
razén, el hombre tenfa que estar capacitado para explorar pro-
gresivamente todos los secretos del universo y darse un orden
social acorde con su propia naturaleza, liberdndose para ello
de las cargas del pasado: la supersticién y la ignorancia. La
Iustracion reanuds la tradicién espiritual y los temas de aque-
lla temprana época burguesa, los continué y vinculé con una
vision concreta de cémo reorganizar la sociedad y el estado. Es
asi que de acuerdo con la doctrina moderna del derecho natu-
ral desarrollada por los pensadores iluministas ingleses y fran-
ceses, todos los humanos “en estado natural”® son libres e
iguales, aunque sin vinculos sociales de ningén tipo. Recono-
ciendo la imperfeccién de ese estado en el que amenaza una “lu-
cha de todos contra todos”, acuerdan un “contrato social” en
interés mutuo.3® De esa manera los individuos libres constituyen
una sociedad. El estado finalmente deriva y legitima su poder de
ellos. Ese “estado racional” tiene por funcién asegurar y pro-
teger los “derechos naturales” del hombre: su pmpiedad_, su
libertad, etc. Por lo menos en la concepcién del liberalismo
clisico de un John Locke (1632-1704), las funciones del estado
quedan definidas asi neégativamente. El estado debe mostrarse
lo menos posible y, en todo caso, solo para remover los .obst.z'icu-
los que por obra de la desrazén y de la inhumanidad impiden
el libre despliegue de las fuerzas naturales propias de la coem-
cia humana. Acorde con el individualismo racionalista de John
Locke, el individuo particular transfiere al_ estado sélo una
pequefia porcién de sus liberta('le_s con el fin %:1 ;lil;smimﬂ ::
asegurarse de ese modo €l ejercicio de la Poml ok p((ljel
tante y decisiva de las mismas. Los derechos del es 1 YT odo
individuo son minuciosamente demarcados y contrapessc &>
indivi . : a la felicidad en los marcos
individuo particular tiene acceso +ad decir, mis
de la esfera privada asi delimitada y garantia/ e
bien contra el estado que en ¢l 02 través de —

Sin embargo, entre los distintos pensadores e an Jacques
existen muy variadas posiciones en €t resp:c arte mis bien
Rousseau, por -ejemplo, para ded“,m .el_ emP:IEfulm Pero lo
de la “voluntad general” que del individuo

Eccaneado con CamScanner
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ue el estado extrae sjo
i os esos aatores € q . Mmpre
decisivo end:;’: del pucb]o como soberano. Si el 'eslado es usyp,
su legmman déspota que lo aliena de sus fun_uones Naturaje,
por U cualquier interés particular, el Pueblo

pado icio de
Poméndoloal serv derecho natural a la resistencia.

uso de su ; ;
Puf:cr:l::]e:ciéﬂ francesa fue a un mismo tiempo resultadg
uces. En ella, la idea burguesa de

ién del siglo de las L :
ﬂgzmmm garas contornos. Esta habfa §1do acuiiada en |,
imagen del hombre y de la sociedad de la filosoffa iluministy,

Todos los revolucionarios franceses eran patriotas y se auto.
denominaron “partido nacional”, pues, para ellos, la nacigy
no era otra cosa que la soberanfa popular en accién. E] pri-
mero en formular de manera eficaz los objetivos del partido
patriota en visperas de la revolucién fue el abate Siéyes. En sy
fomoso folleto titulado “:Qué es el tercer estado?”, escrito en
enero de 1789, se advierte nitidamente la influencia ejercida
por la Ilustracién y las doctrinas del derecho natural y del con-
trato social sobre los revolucionarios franceses de ' 1789-1791:

“[--.] en la formacién de una sociedad politica (hay) tres
épocas [...] En la primera hay que suponer un.nimero ma-
yor o menor de individuos que quisieran unirse. Ya por este
hecho solo, constituyen una nacién |[...] Esta primera época se
caracteriza por el juego de las voluntades individuales [...] La
;’“’i‘ €poca se caracteriza por el funcionamiento de la volun-
: “E::- Quienes forman la sociedad quieren dar estabilidad
o il :mnmr el propésito de ésta. Deliberan, pues, en-
b ex:;i _ponen de acuerdo aoerc'a’ de los requerimientos
oot 3“qui.ldadoo:|;:mm de los medios para alcanzarlos. El
Semos s inte 8¢ ve, en la exterioridad [...] Pero sal-
demasiado n] ¢ Intermedias. Los miembros de la sociedad son
siado vasto come Pa': estdn dispersos por un territorio dema-
mente, su voluntad com'?:der €jercer por su cuenta, sencl!]a-
todas las atribuciopes - éQué hacen entonces? Compendian
de la sociedad, y el Precxm Para atender a las necesidades

- CJCI'CICIO d,e esta Pa.l'tc dc la VOlun
adonal- lo conffan a unos cuanto
A ;mpm la tercera época;, la de g%

franceses y sobre su co”
idea de la aspiracion 2 la
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lfellmdac_l individual, ge tefleja también en la férmula con -
0s patriotas franceses proclamaban su percepcién de la y
; 7 ¥ nacién:
ubs .(}.‘E."-SmI*f.'lbl patria decfan (“donde me va bien ahi estd mi
atria”). INEJOr y m4s :
f:]epr.:ién fue Rojbesgierre. cosecuente representante de esa con-
“Un pueblo que no es feliz no ti R TY ;
curso del 29 de noviembre de 17;;;:!1; 5:::1;5:' ‘dl?:d;:: :;;rd'l:l'
pl:ieblo una pataia al instante deteniendo la inflacién devas-
tadora, asegurando al pueblo el suste i
mente su felicidad y 55 libertad.” #7 ke y ook ligele cvecee
Otro aspecto de esa concepcién eminentemente cosmopolita
de la nacién, basada en la aspiracién individual a la libertad
ya la felicidad, fue formulado como sigue’ por Saint-Just, un
fiel partidario de Robespierre: “Donde no hay ley no hay patria.
Por eso no la tienen los pueblos que viven bajo el despotismo,
a no ser en el modo como desdefien u odien a otras naciones.” 38
Anacharsis Cloots, quien gané una gran reputacién como
“orador del género humano”, llevé ese humanismo cosmopo-
lita y racionalista a su mdxima expresién. El 9 de septiembre
de 1792, dirigiéndose a los diputados de la asamblea, decia:
“En la nacién tnica hallaremos el mejor posible, a los mimi-
mos costos imaginables. Libres de sus cadenas, los hombres nos
pediran consejo. Los apartaremos de la precaria federacién de
las masas, invitindolos a la saludable federacién de los indivi-
duos. Asf como no hay mis que un océano, no habri mis que

una nacién.” 8@
Como resultado del examen realizado hasta el momento del

rimero de los dos componentes de la idea burguesa de nacién
h 5 la nacién seria el reino libe-

h istali ialmente que n
a cristalizado esencia q traternidad 1a felicidad

rado de tiranos en el que imperarian la

y la razén. Una vez abatidos los monarcas, los déspotas y.l:
supersticién religiosa, no habria ya mds obsticulos en el azn;m
del acercamiento, de la comprension y la coflv'nvendt:al p; e
entre las naciones. Un grupo dirigente de politicos de 12 e
norteamericana, los llamados “padres de la nan(:F ameri y
entre ellos B. Franklin, T. Paine, J. Barlow, aélncﬂem
otros, se adhirieron con eBtusiasmo a la lﬁ?;l; 4 Fﬁnnk]amin,
Y tomaron parte en ella activamente. Ha?l‘umini.r:ta e aacion,
€nteramente en los marcos del concepto

escribiriags, 1a libertad, sino
"Q“imui-l)icu que na sdlo tal puro amor ala
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- hondo de los derechos humj
también un Cﬂ“:;‘d‘;l;e[;?mz:?ones. de suerte que un fild;;fo;
pu R
'”::E:I:ur:; mgciéﬂ cosmopolita de nacidn, sin fronterag
- : territorio concreto, ni vinculacu_mes con n:ngun Pasadg
fijas mi tt; cultura determinada. La nacién es acuiiada por up,
mqltz%u:ubjetiw y, de esa manera, s¢ basa mds en una comy.
nidad espiritual que en una com}mldad politica. El estado (re.
presentado para los revolucionarios franceses fm.ldamentalmen.
te en ¢l poder ejecutivo) ocupaba en orden df’ importancia el
lugar. Para ellos, el estado no era ni origen ni fina.
lidad del proceso de formacién nacional, o bien constituia un
mal necesario, o bien un mero instrumento de Ia razén, pasible
de ser aplicado a voluntad, de acuerdo con los requerimientos
de Ia conveniencia préctica, del modo y con los objetivos que se
considerasen mds oportunos.£! La nacidn, por el contrario, exis-
tia antes del estado y permanecia siempre en su sitio, a pesar
de todas las transformaciones que pudieran advenir en las ins-
tituciones estatales. Conforme a los revolucionarios franceses,
e_lla era la w:xﬂadera fuente de la cual se nutrfan las institu-
dones politicas y el derecho positivo. El estado tenfa su con-
5 uumg;:i n;flil;damento fuera de si mismo: en la nac_ién-
o ol i ;ﬂa tral:él u_le un acto de vo_lu-ntad externo.
AT PR _primera, la mis original y nat_ural
tamente en un orde jocxales puesto '(,]ue se a.semaria direc-
ello concluir esge e c;!tado natural_. PaFa ilustrar y con
del folleto anes mcnciomdt:mdz :b cton;l'g;laadn ot iig s
“Se aprecia asi _PEE DR i
al gobignmo, ta::ohe: (;I:e, necesidad de prescribir formas fijas
'nterior como en lo externo, que 10

capaciten para ¢l degeny
10 se aparte de el Pefio de sus tareas y garanticen queé

puntos de vj Pero —podrs decirsenos— ssegin qué
de qué intereses debers dirsele
: nacién existe rincip10

pues ¢] » por p
legal, pues es I, ley ;i,::;ggde todo. Su voluntad siempre €8
a.fﬁdfrih” Datura] [ ]' tes de ella y debajo de ella s61°

" 0 a-cuﬂ’do con ) )

cién, El gobierno, en ta::l:tgmdm Natural se constituye 1a n%
| freno del derechy Positive ‘O{{aperr,enece necesariamente al ¢
© 74 merced 2 gy mera existenci?
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es la nacién todo lo que puede ser.
asumir mds © menos derechos de los que posee [...]

- "Una naci6n no puede decidir dejar de ser nacién, o serlo
s6lo de determinado modo y manera. Tampoco puede una na-
cion decidir que su voluntad comtn no es ya su voluntad
comun [...]

"Hay que representarse las naciones del mundo como indivi-
duos sin vinculo social o, como se dice, en estado de naturaleza.
El ejercicio de su voluntad es libre e independiente de todas las
formas legales. Como se encuentra en estado de naturaleza,
su voluntad s6lo necesita, para actuar plenamente, las carac-
teristicas naturales de una voluntad. Una nacién puede expre-
sar su deseo de cualquier modo y manera: el simple hecho de
hacerlo es suficiente; todas las formas son buenas y su voluntad
es siempre la ley suprema [...]

”No vacilemos en repetirlo una vez mas: una nacién es inde-
pendiente de toda forma; y, desee como quiera, basta el enun-
ciado de su voluntad para privar de fuerza a toedo derecho
positivo, por igual ante la fuente y ante el méaximo sefior de
cualquier derecho positivo.” 42

No depende de su gusto el

b. La revolucion francesa: del patriotismo universal al
patriotismo nacional de estado

Los ideales burgueses inicialmente representados en la Tustra-
cién y la concepcién de nacién ligada a los mismos —como ya
s¢ decia al comienzo de este capitulo— constituyen tan solo
uno de los aspectos de la ideologia nacional. I.,a exposménPdcl
pensamiento nacional burgués todavia estd mcomplimo 0?;
después de la conquista del podel: politico por la _6urgs:::a]
francesa y de la consolidacién relativa de su dominacién o
la ideologfa nacional tomé su forma definitiva. E::eot?jl:& e
politica y esa consolidacién social representan hd e w4
material de las transformaciones atmosféricas y lete:cno %e T
mientos que a continuacién se registraron el;u::damento oy
ideologfa, No corresponde aqui someter €s I
rico material a un examen mas €Xtenso ’I.‘:lm séle: s 4
marcos y los propdsitos de este u§bfl°-d o " darla por
destacar su importancia decisiva, limitdndonos ® & radicaron €505
breentendida. en' adelante. Ahora bien, ¢€0 9

Ceranaadn ran CamSecannar
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: ubo un distaniciamiento con respecto a

gpm?:h Hburgm Pero éstos no desapa_rerticron lt:

e, sino que S transformaron y fueron asimilados ¢y

mmn ueva conciencia de lo nacional y de la nacion. Estos deg.

e 008 tuvieron Iugar alo largo de un proceso Cuyos rag.
caracteristicos fueron los siguientes:

1) La lucha de la burguesia francesa contra la reaccién mo.
nsgqu'mnismaidca dentro y fuera de Francia no pasé ente.
ramente 2 un segundo plano; pero se ligb a la lucha de 13
burguesia francesa contra las burguesias de las otras naciona.
lidades, especialmente en los territorios ocupados y en Gran
Bretaiia. En la medida en que el antagonismo con Inglaterra
se convirtié en el factor clave de la politica exterior francesa, Ia
lucha de cuq:peucia contra la burguesia britdnica y las de
las otras naciones comenzd también a ocupar un lugar priori-
tario en la conciencia de la burguesia francesa.

I"zi]'....h lucha mdnl-demaiua contra la dominacién abso-
ita del vey y por el privilegiamiento del papel del poder
::.m:am _dt Ia mpluenmén nacional,#® fue susti-
mf: posicién en la que el ejecutivo ganaba impor-
s m' ﬂm:te- El centro de gravedad impercep-
ﬂ"m' *d"-"‘thh N una oposicién a la razén de estado
- mtereses de la sociedad y de la nacidn, hacia

Mmanes en agosio declaracién de los derechos hu-
Proclamados en :1783;10. ipios de derecho internacional
' d!n-g:: k g::'“ as{ como el ambiente gen

de 179, con el expiriey de la federacién del 14 de julio
e ados desputs, o] |3 g,"' ammé a los decretos promulgados

edads Universa] my, habfa proclamado la confra
P Mmln:lfd'md“lu fronteras estatal®®
sentido, ¢] 19 de noviembre d°
contra 5y Udo ayuda solidaria a

8 liranos, En : fios
Conformid,g pe. .. los primeros
08 de agousy g <00 la declaracicn
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como Unico principio vilido de derech i

t,ad- libremente expresada de los pu Cblgsh;te];:a:;?:;;? ;ol;:;
ultimo, la asamblea nacional habfa recusado solemnemem'c -
mayo de 1790 la conquista como fuente de derecho. Pero, en

tonces, en abril de 1793, la Convencién dio un vir:aje ra::licai
a instancias de los dantonistas que hasta el momento habfan pro-
pugnado la otra politica. La confraternizacién universal dejé
de ser el objetivo principal de la politica exterior francesa en
tiempos de guerra y de paz. Ese lugar fue ocupado por la
defensa de las fronteras heredadas del ancien régime y de los
intereses nacionales de estado. El principio de la ayuda revo-
lucionaria para todos los pueblos en lucha contra los tiranos
fue sustituido por el de la no intervencién en los asuntos in-
ternos de los otros estados. Como consecuencia de esto, en los
afios siguientes se impuso la prictica de la politica de poder
y de los acuerdos con los estados ya establecidos como prin-
cipio prioritario para regular disputas en materia de derecho
internacional:

(En los primeros afios de la revolucién se habia fundamen-
tado la incorporacién de nuevos territeries en la voluntad k-
bremente articulada de las poblaciones concernidas; asi, por
ejemplo, lo hizo Merlin de Douai, uno de los mds importantes
expertos en materia juridica de la revolucién francesa, con
motivo de la “reunién” de Alsacia el 28 de octubre de 1790:

" “sQué le importan al pueblo de Alsacia, qué le importan al
pueblo francés tratados que en el tiempo del despotismo tenian
por objeto unir al uno con el otro? El pueblo alsaciano se ha
1nido con ‘el francés porque lo ha querido. Es asi o .wmnud
sola, y no el tratado de Minster, la que ha legitimado Ia
unién.”45

Formalmente, la integri;il:;ll d;e
fue decidida siempre por medio de .
involucrada. Empero, €sos plebiscitos g mpﬁme‘m
libres de toda manipulacién a lo sumo mcol:gmé revelarse
Ya con Saboya y Niza, ese procedimients 1 d:I litoral a
como sumamente dudoso y, més tarde, €8 ¢ m??% degenerd
la izquierda del Rin, o en el caso de Ginebra en 1655

Loy | )
abiertamente en una farsa demagogic® " ik
En 1796, el directorio declaré que €soS dzlml:ﬁnﬁ;“ a
juridicamente satisfactarios. Para, @ pesa¥ = | duque de Wurt
Teunién de Maguncia, firmé un contrato con

nuevos territorics 2 I-'ranma
la votacién de la poblacion
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ued¢ 'definitivamente impuest.

tr:mbelfg;E D‘ﬁ?cam}:::c;sntrqams- Como 1tnica instancIi)a deal:s?
fl?nl:;::liad elf materia de disputas fronterizas entre estados y p,
ciones, se dejo de reconocer el hbre_arblmo de las poblacione,
concernidas, pasindose a una préctica de arrwf{glos Y contratog
interestatales cuya consumacion estaba determinada en Gltimg
instancia por el libre juego del poder entre lo§ estados y por
la relacién internacional de fuerzas de allf resultante. La r,.
pidez y la radicalidad de estos cambios quedan ilustradas por
el mismo Merlin de Douai que en 1795, tan sélo cinco afigs
después de haberse pronunciado por el procedimiento plebisci-
tario como tnica fuente de legitimidad en el caso de las rey.
miones territoriales, ahora afirmaba: :

“La Repiiblica puede y debe, sea retener a titulo de conquista,
Z:;qum_:r por medx:l de tn}tad;s,bl_os paises que sean de su
iencia, sin consultar a los habitantes.” 47 |

En este lugar no s trata de discutir la politica anexionista
;g:n;ml.l.a r_evolucgén francesa se vio implicada en guerras
esde pnnctt:topm.lal‘;lmmg:enfe nos mteresa.el cambio de con-
chc:z' ﬁm ;ua Eot:vauon.es de' las- mismas; a sus actores
nldﬁtlﬂam antesl o revolucién siguié estando en' guerras
0 anies, que en éstas no era ya cuestién de liber-

tad o tirania, no eran ¥a guerras de pueb] i
& OB exiak 1 pueblos contra reyes, sino
m“md“mpim e € incluso hasta entre pueblos. El
iy o & 1798 u?:ue reconocer en un discurso del 18

£ e l
[---] ¢l pueblo francés, solo en ] universo, 'combatia por

aliados de Francia gqué ha sido de

i ¢Acaso sois al:
Si antes ge habfalzoillijt?:[ del rey y no de la nacién?”’ 48

les tocaba 0 solamente a los pobjernos, ahora
pueblo inglés,::m L; 1;:.” puc-bl@ Y. en primeg:l.'?sima linea, al
acia, la igualdad, e . b RCIPios de Ia libertad, la demo-
fmm asimjl" no fueron abandonados, pero se trans-
nacional de espaq, :‘T}C al nuevo espiritu del. patriotismo
Interés naciona)” y aaim Uevos objetivos dictados por el
P‘;j"damﬂf € nombre e com zare Nicolas Carnot pﬂdo
10N reunida e] 14 4, feb comité diplomgtico ante Ja Conven-
105 principios y hey;.o "> 9€ 1798 que todos aquellos anti
:o lempo recalcq iﬂeq‘:'l? conservaban vigencia gero al mis
ke los nuevos Preceptos: Yoy categéricamente. Ja prioridﬂd
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“Toda medida politica es legitima cua
nd
Wil eg 0 estd ordenada para

"Nuestro principio es, sin duda, no imponer 1a 1 i
pueblo de la tierra, sin embargo, un pril:lcipio an:gri?)rmangl;
es impedir que ningin pueblo nos la imponga a nosotros.

_"Es evidente, pues, que si no podemos evitar parecer desgra-
ciados sin rozar los intereses de algunos de nuestros vecinos,
serfa, de parte nuestra, no una injusticia hacerlo, sino un rigu-
roso deber.” 50

Este cambio,. como ya lo venfamos sugiriendo, no Tepresentd
una ruptura, sino una' transicién fluida, un desplazamiento con-
tinuado de los acentos conforme a la l6gica intrinseca del pro-
ceso de formacién nacional. Si no es posible entonces datar
con exactitud el punto de esas transformaciones practico-ideo-
légicas, en cambio si es dable identificar al principal promotor
intelectual y politico de los decretos del 13 de abril de 1793
por los cuales quedaron sancionados los nuevos preceptos. Nos
estamos refiriendo a Danton, quien, por otra parte, no provenia
de las filas girondistas, sino del sector montafiista radical-
revolucionario. Esto, sin embargo, no le impidié abogar por la
aprobacién de los decretos de abril de 1793.

“Habéis dictado, en un momento de entusiasmo, un decreto
cuyo motivo era bello sin duda, pues estais obligados_a dar
proteccién a los pueblos que desean resistir a la opresién de
sus tiranos. Este decreto, pareciera, os compromete a SOCOITED
a algunos patriotas que desearian hacer una revolucién en
China, Es necesario antes que nada, pensar en la consolidacién
de nuestro cuerpo politico, y fundar la grandeza francesa. Que
la Republica se afirme y. Francia por sus luces y su energia
serd la atraccién de todos los pueblos.” *

El dantonista PierreFrangois-Joseph Robert, por su Pars
defendié los decretos recientemente PTOm“Igadoslml?mieme
ataques de Robespierre sirviéndose, para ello, de la sigu
argumentacion: : ;

lEl;)lzjacl a los filésofos, dejadles la tarca de exm“:::e:tai:

humanidad en todas sus relaciones: no somos los rep .

? ue el ]egmlador de Fran
tes del géneroshumano. Quiero, pues, 4 solo de su
cia olvide uninstante al universo pard ?Pffen cual trai-

Pais; quiero esa especie de egoismo Naciow 1 aqui por

5 el cual estipulamos aqul P
cionamos nuestros deberes, sin € : llos en

X . o en favor de aque

quienes no nos han confiado, y T
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» . os estipular. Amo a todos los
beneficio fj"]gru;::::e‘;o‘::;os lo:ql)lombres libres, sin emb::;g‘
bres, P:itfulos hombres libres de Francia que al resto de ]o
:m obl::s del universo. No buscaré; pues, cudl es la Naturalezy
d:;n hombre en general, sino cudl es el cardcter del pueblo

LN 2 |
ﬁ-a;{]:[é:n profundiza los argumentos de Danton, preanunciandp

de esa manera los grandes lemas de la idea nacional dej
siglo entrante: cardcter nacional, espiritu popular, etc. Perg,
antes de pasar a esa nueva fase, serd Util examinar sumaria.
mente la respuesta de Robespierre, el gran adversario de Dan.
ton, quien se opuso a los decretos de abril de 1793 con esta
significativa contrapropuesta:

“El comité ha olvidado, también, absolutamente de llamar a
los deberes de fraternidad que unen a todos los hombres y a
todas las naciones, y su derecho a una mutua asistencia. Parece
haber ignorado las bases de la eterna alianza de los pueblos
contra los tiranos. Se diria que vuestra Declaracién ha sido
hecha por un rebafio de criaturas humanas encerradas en un
rincén del globo, y no por la inmensa familia a quien la natu:
ra{eza dio la tierra para dominio y para residencia.
gld'::[esas propongo llenar este hueco con los articulos si-

Articulo 1. Los hombres de todos los paises son hermanos,

y los diferentes pueblos deben ayudarse mutuamente segun

su poder, como ciudadanos del mismo estado.

nAniCIﬂo 2.. Aquel . ! .
enemigo de todasqu el e “ﬂa nacién se declara
tet;u'niza?l ;ﬂB-IAquecllos que hacen la guerra a un pueblo para
chos del Mbos . de 1a libertad y aniquilar los dere
enemigos comu;ee; deben ser perseguidos por todos, no como
$ino como asesinos y bandidos rebeldes.

"Articulo 4. ] p
quiera sean éstos, reyes, los aristdcratas, los tiranos, cuales

de la tierra que e:orl' esclavos revoltosos contra el soberand®
del uni = gnero humano, y contra el legislador
" Desde, 179] Rotoy o, D20Uraleza.” | y
la Poll'ti;:a de gue::P é?ie s baifa pricticamente solo contrd
rondistas Y partes de] . 0? monzirquicos, los feui!lants, los g
 ghar contra potenciag Partido de Ia montagia. Antes que mar*
& justicia Y, sobre tod extran.]em, €l querfa lograr la libertad:
0, la virtud &4 g el propio pafs: la lucha

-
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contra la reaccién in - . .
en esa lucha de libe::::-;:;'l,d ‘I:I{)(iab:er' st iind aos
distincién entre un ade oo ki W
ntro y un afuera. De acuerdo con él, no

se trataba de una lucha en el interior de 13 sociedad (humana)
sino de una lucha de 1a sociedad (de 1a voluntad general) con,
tra la no socn?dad. contra -el poder usurpado por- tiranos [bri-
gands), es decir, una lucha de la virtud contra la corrupcién
Robespierre ignoraba la existencia de la sociedad burguesa y su
naturale.za, las clases SPCIE}les Y la lucha de clases. Para él, los
antagonismos eran principalmente de tipo politico y moral.
Muy acertadamente describe Michel Collinet la idea de socie-
dad y la Weltar-ischauung de Robespierre y Saint-Just, en quie-
nes reposé considerablemente la politica del terror jacobino:
..“Sin reconocer tensiones interiores ni, en consecuencia, los
compromisos que ellas implican, la democracia ideal promulga
s6lo dos penas: la muerte o el destierro. Inspiradas en los mo-
delos antiguos, subrayan el caricter maniqueo de toda la cons-
truccién. De la ciudad donde reina la virtud sin falla, el cul-
pable debe ser perseguido sin remisién pues un solo “vicioso™
bastarfa para destruir el orden majestuoso més precario de este
universo cerrado sobre si mismo.” 58

Debido a su desconocimiento de la naturaleza y de la dind-
mica de la sociedad burguesa, Robespierre no tuvo en cuenta
los antagonismos entre las naciones, provenientes de antago-
nismos entre las respectivas burguesfas, que a causa de la posi-
cién hegeménica de éstas se transmiten e impregnan a toda
la nacién y a todas las otras clases sociales. En la representacién
idealizada de Robespierre no habia lugar para tales anta‘igomls-
mos y contradicciones. Para éste, la lucha por la hlberta yla
cha a escala mundial por encima de toda

democracia era una lu .
orresponde a su vez con la idea

frontera. Esta representacion se ¢ !
: - 1nos
burguesa de nacién analizada hasta el momento €n térm

de comunidad humana perfecta y autosuficiente, sin di;:;:?
internas de clase, en la cual imperarfan la armonia, la I e
la igualdad y la paz tanto €n el e
sus relaciones externas Teciprocas. Pero —como ya opo

i : i7acion del ideal
tunidad de! bxarhinar exhaustivamente— la realm;au?an n:ga o
nacional burgués lleva ne'oesanamente a su prop

des
i esos

@ su misma ‘oposicién. Robespierre s€ gfg;rﬁ; : - negf:: .
ideales burgueses de-los primeros tiempas'® 10 40 o
Nunciap nada de su purez Y finalmente, 1racast:
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clase de la revolucion, tampoco cop,

rendfrr el wid:ll;[f; del rey y de sus ministr_os, lz_i burgues,
prendi6 queé, p?:ndo el poder, incluso en eI_eJecutwo, Mmuchg
estaba ?e;l: to de 1792, dia de la definitiva destitucigp
antes del IVI L:fojigl dos principios de Robespierre, por ulg;.
de Luis XVI. rucba de fuego de la historia.

resistieron €sa P : i
m;‘:I nf:acaso de esos tempranos ideales de nacién en el cursg
de la revolucién francesa no se debe a su inconsecuente ejecu-

- . el contrario, responde mds bien a su, en
ﬁmtmgglﬁ;]zrmpﬂa consu_macit?n. En otras _palabras:_ no
han sido la reaccién monérqu:co-anstocrénca ni la actitud
complaciente de la burguesia ante ella las causas del fracaso
de la nocién humanista, democraticoradical de nacién; no la
derrota, sino el triunfo de la revolucién burguesa, esta misma
y no la contrarrevoluaén son responsables de ese fracaso. La
idea de nacién no fue dejada de lado —como parece resonar
a través de toda la tradicién jacobina de izquierda, desde Jean
Jaurés a Albert Mathiez® Muy por el contrario, la ideologia
nacional habia continuado desarrollindose légica y consecuen-
temente de entera conformidad con la dindmica resultante de
sus propias contradicciones internas.

c. El movimiento nacional en Alemania

Em,mml d'mim;os nacionales que nacieron en todo el resto de

PN de Ia revolutién francesa, desde un comienzo,

dominan, que afirmarse no sélo frente a sus propias dinastias

méﬂﬁa, one ademis frente a los estados nacionales en

i ’eo ya lie;tablecldos: Y, en primer lugar, frente a Fral}-
que en Fra::'?; que la ideologfa de la “defensa nacional”,
primer plano a m Mbam?g de ver— fue pasando a un
mientos, desempeii¢ desdque ‘e"b?”_ precipitando los aconteck
todo en Alemanpxz el mmen_cul Principio un papel decisivo. Sobré
' ' Bi ento nacional, desde la ocupacion

ﬂﬂPoleémca hasta B, . !
de un movimiento ;[:ire;k’ fue evolucionando en el sentido

8l signo ideolégico ol.i lica de expansién nacional bajo
‘macional alemjp adejazumam,m “ni"ersa]ista, el movimient®
’ de I necesidad de sacudir el yus®
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externo de la domm-acibn francesa se fue conformando bajo la
impronta de la critica al universalismo francés. Mientras que
lngiatefra, el segundo representante clisico del liberalismo
de los ideales burgueses de los primeros tiempos impulsaba sz
propio desarrollo nacional en nombre de la libertad de comer-
cio, Alemania desde el comienzo de su desarrollo tuvo que
protegerse contra la competencia ruinosa de la industria brit-
nica. Asi es como surgieron, de J. G. Fichte a F. List, las ideo-
logias del nacionalismo econémico, o del “estado comercial
cerrado” en la terminologia de Fichte.

En primer lugar vamos a reconstruir ahora a grandes rasgos
el desarrollo histérico nacional alemin. Sobre ese trasfondo
material serd posible examinar y comprender luego la sistema-
tizacién tedrica del patriotismo nacional de estado que alcanzé
en Alemania un grado de perfeccionamiento superior al de
cualquier otro pais y que, por esa razén, reviste caricter para-
digmatico mucho mis alli de las fronteras europeas. Asi como
el primero de los componentes burgueses del pensamiente na-
cional adquirié contornos paradigmaticos en Francia, en Ale-
mania sucedié lo mismo con el segundo de ellos.

Para una mejor comprensién de la peculiaridad histérica del
movimiento de emancipacién nacional en Alemania hay que to-
mar en cuenta los siguientes antecedentes: mientras que el ce-
rre del camino de Indias por tierra a raiz del avance de los
turcos en Europa en el siglo xv provocd la ruina del incipiente

desarrollo capitalista en Europa central, especialmente en Ale-
mania, los paises del norte y del oeste se beneficiaron con el
descubrimiento del continente americano y con el desplaza-
miento del comercio con las Indias orientales de la via terres-
tre a la maritima por el cabo de Buena Esperanza. Después
que en Alemania, hasta entonces punto de interseccién de las
rutas comerciales entre el sur y el norte, el este y el oeste de
Europa, el capitalismo comercial se habia -desan?lla_dO_ mids
ripido que en otras partes, ahora las tendencias se invirtieron.

F del oeste el desarrollo
Mientras que en Europa del norte 7§ . dos nacionales

; tal
econémico florecia o, por lo menos emergian €
fuertemente centralizados, Alemania l:.-nu'aba ;n “negli):.mse de%‘;:
neral de decadencia econémica y social La burgu
litaba y el poder de los principadas,

fan NUMETOSOS mn:;o
i 1 siglo
Pequefios, se consolidaba. Apenas €n la segunda mitad del sig

Eeraneado con CamScanner
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xvi se reinicié, con un retraso relativo considerable, Ia reno.
i i cial.
vac:én_ ec;zgsm:ic:l ’;i;Ioo xvr, Schiller y Huml?oldt se habfan
Hacia Alemania, que estaba dividida politicamente en j,.
refcndob;s estados, en términos de una “nacién-cultura” [Kul.
tl:tu::?m] por oposicién 2 Francia que.constitufa en cambio
una “nacién-estado” [Staar.-:natiou] politicamente centralizady,
da alemana pretendia ver fundada I

1‘ inte]ignda i]usm * L
ja precisamente en su carencia e impotencia

grandeza de Alemant .
liticas; de la necesidad queria hacer virtud y, por lo tanto,

g:;sidmba como misién o destino nacional de Alemania desa-
rrollar el espiritu humano universal. El interés de los alemanes
por otras culturas y su inclinacién a la imitacién consideraban
estos autores que iba a ser el aporte especificamente alemin al
desarrollo de una cultura universal. El terreno en el que la “ale-
manidad” tenfa que acreditarse era entonces un terreno “espi-
ritual” y no “politico”. Muy caracteristico de esa concepcién
clasicista del pensamiento nacional alemidn es la conviccién
de que “no es alemdn ser solamente alemin”.% Resulté asi que,
al iniciarse la revolucién francesa, en Alemania los .espiritus
liberales mis ilustrados no pensaban en categorias nacionales
sino que eran francéfilos. A diferencia de Francia, la idea na-
conal en Alemania, desde su nacimiento, estuvo en una dificil
y problemitica relacién con la democracia liberal. Los demé-
aatas y los revolucionarios alemanes, contempordneos de 12
l!:uluugaﬁm, revelaron un grado tal de indiferencia hacia
I“};;_:: ﬂu:ﬁ‘ de Ia Propia existencia nacional es:ta_ttal que
patris, Ve ente vulnerables a la acusacién de traicién a la
o, o oot o, o e Gerg Foer B Kl
1it; no tom¢ cuerpo como Iu
g: fgmﬂ;zdme:t; ide] fé:o dh;;sta '1806,. eIsJ decir, desp;lié;
Germano Romano Ys sobreg:odo di Spani Jata L ia-
no ante el avance de ]ag tro a’ o d":l derrumbe Pmsde
Prusia habia presenciado ¢] I15' s napoleémca-s. El pueblo
lutista con un desinterés uco apso.c_[e ese antiguo estado abso-
siasmo arrollador de Iz t,{,p;;a Pasividad totales, Ante el eﬂ‘“:
<0 ejército mercenario de Prm_POP“'arCS de Napoleén, el cadu
babilidad de éxito, B] gpuei 2 10 habfa tenido ninguna pre
rusiano de | testimonio personal d funcionario
: aép"adﬂcn'bem 'sonal de un funci
El campesino (prugian, uy bien la situacién:
; ) no conoce ¢ sentimiento de P¥

e
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tlriotlsm;: el ln-oble estd en camino de perderlo; el judfo no
tienc mas patria que allf donde puede practicm: la
habitante de las ciudades est4 bastante m .
tigo‘de la libertad. El funcionario es, ::t::ect::lozp:; rerie:i;
patriota: [..] No se inquieta mis que por el int;:rés de las
potencias €xtranjeras, no conoce el interés de su propio pafs,
Es horroroso ver en las reuniones publicas cémo se cgmﬁpa '
en un mstante un partido inglés, francés o ruso, pero jamésmuy:
partido prusiano, cémo encuentran maravilloso lo que
en el extranjero y denigran a su propio pais. Sélo los milix
parecen todavia animados por el espiritu patriético y preocu-
pados por salvar la casa de Prusia y ¢l buen nombre del ejér-
cito.” 80

'Los hombres de estado prusianos reconocieron entonces que
la: reconstruccién del estado y de la economia requerian re-
formas profundas y una especie de renovacién nacional. El fu-
turo canciller de estado, Hardenberg, traté de que el rey asf lo

comprendiera:
“Tenemos que hacer desde arriba lo que los franceses hi-

cieron desde abajo.” 81
Y en efecto: a partir de 1807 comenzaron las reformas que,

no obstante orientarse hacia un compromiso con la nobleza,
provocaron resistencia en el interior y desconfianza en el ex-
tranjero. Muchas reformas quedaron asi truncas. Pero pese a
ello ves posible afirmar que la dominacién na nica des
pertd la conciencia nacional alemana. En 1-813, el pueblo ale-
man, bajo la direccién de Prusia y en alianza con Austria,
Rusia e Inglaterra, se alzé en armas por su liberacién nacional.
Un oficial del ejército ruso, Friedrich von Schubert dﬁﬂ';be
el espiritu patridtico antifrancés que animaba a la poblacy ::16
“La fiebre de la alemanidad hizo presa en todos y fmm se
con la mayor seriedad las poses mds necias. Las mu]aio .
vestian al estilo alemén medieval; habia que desmarb:as ger-
extranjero, aun del lenguaje, sustituyéndolo por pala
Manas [... ; . en
"Recue:dc]; que 'cuando el Wm“mepgézajﬂsﬁfm]
Dresdemnla escalera a la terraza de Brub un periddico sostu-
habr{a un par de leones egipcios de paedr::;no_ debiera ponerse
vo muy en serio que aqueuoals'lo era opor .
Unupar de: leones alemanes.” el nuevo orden
Par ltimo, NapOleﬂ fue derrotado. Pero
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decidido en €l congreso de Viena en 1815 no apopyg

la libertad Yy unidad nacional des.cadas. Ale.
dida en numerosos estados particulares, En
las reformas liberales de los afiog (e
: 1830, después de la revolucidén de jyj;

m‘ﬂﬁsnﬁfe::\t;;];: e:;mdieron l;e‘mrn:amit:ntm'. popularejs e;
::d.as partes a Europa. También en Alemania se lllicieron sen.
tir nuevamente las voces que clamaban_ por _la libertad y 15
unidad. Pero més decisiva ain para la orientacién futura de las

ciones nacionales en Alemania fue la revolucién de 1848,

aspira ma
Hasta ese momento ain era Inclerto el nesultadc! de la pugna
por el predominio ideolégico dentro del pensamiento nacional

entre la corriente democriticoradical y la conservadora, entre
la necesaria tendencia a la cohesién interna de la naci6n y la
tendencia igualmente irrenunciable a su demarcacién del ex-
tranjero. En marzo de 1848, los representantes mas decididos
de los parlamentos regionales se congregaron y constituyeron en
Frankfurt un parlamento provisorio para toda Alemania. Este
decidi6 convocar a elecciones libres para una asamblea nacio-
nal, que por fin inicié sus sesiones el 18 de mayo de 1848 en la
Paulskirche de Frankfurt.

Mientras que la mayoria del parlamento provisorio se habfa
declarado en favor del principio dé la soberanfa popular y ha-
bia considerado que tinicamente la asamblea nacional era com-
petente para determinar las bases de constitucién del estado
macional alemdn, el presidente de la asamblea nacional, Hein-
rich von Gagern, apenas elegido, traté de llegar a un com-
g;uinuo w“doh” gobiernos de los estados alemanes, para 10
asamblea entonces wbﬁ?m del pueblo y de los monarcas. L2
mental entre ] pri‘l;::gi ):1036116 en esa cuéstién tan fundla'
legitionidad de Ia monarauty ron 2, POPULAT €l d° 7
los acontecimientos utabgn IOP‘:'l' gracia divina. Sll:l F{leal'% a:
pasividad de Ia asamble rzando una clara definicién.
determiné sy ruina, my . env_u cla en interminables deba;:ls
vacilante también ep o;aﬂgc‘%lmenm desde que se mostrd f
ca: no le era Posible decidi; estion de fundamental lmpf{f‘a’f'
dad con los puebjos vecin %€ entre una polftica de solxdaﬂ’

(€Uropeas, en particylar ccm?-’ en lucha contra las monarqui3
politica de solidaridag o> *dullas de origen alemdn, y U1
n las propias dinastfas dominante’

europeo
a los alemanes 2
mania continué divi

toda Europa se anularon
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contra las aspiraciones de ] - : .
dencia nacional. En ]as miﬂ;.:rafﬂ?na:ecdl:(:’ ala m.depen.
davfa se enviaron saludos de adhes;j : rc'vo"uaén -
2 i35 Tos ok adhesién a los movimientos de
liberaci _ 108 otros pueblos, sobre todo a los polacos cuyo
pais estaba dividido y repartido entre Prusia, Rusia y Austria
También los representantes de la gran burguesia, que en el
futuro h'abria de ser mayoria en la asamblea nacional, toma-
ron partido del lado de las naciones oprimidas por Alemania
particularmente por las monarqufas de los Hohenzollern y de
los Habsburgos. En ese sentido, los diputados liberales reuni-
dos el 30 de marzo de 1848 en Heidelberg hicieron la siguiente
declaracién:

“Los alemanes no deberfan ser llevados a limitar o quitar a
otras naciones la libertad y la independencia que con derecho
propio reclaman para s{ mismos.”

El parlamento provisorio de Frankfurt proclamé como de-
ber sagrado del pueblo alemin “reconstruir Polonia, empe-
zando por declarar que la reparticién de Polonia es una injus-
ticia que clama al cielo”.%?

Pero cuando alas palabras tenian que seguir los hechos, la
asamblea de Frankfurt comenzé a descubrir repentinamente
que las ambiciones de las naciones vecinas amenazaban por
todas partes “intereses nacionales” de Alemania. Ese estado de
animo nacionalista se habfa apoderado no sélo de la gran bur-
guesfa liberal, sino también de una gran parte de los diputados

demdcratas radicales. ]

Lo que vino después fue la consecuencia légica. Los Habsi
burgos y los Hohenzollern, una vez _ac.allado en sangre e
movimiento de las nacionalidades oprimidas con el respaldo

: . dirigieron su ataque contra
% Tos. diputadon . BRTE S - Alemania disolviendo

el centro mismo de la revolucién en )

por la fuerza la asamblea naci(:lna!d.(l_etFraI;lélillﬁ- [S:m eirgna_
: 48 se decidi6 tamb ol

caso de la revolucién de 1848 se ento nacional aleman.

tacién prictica e ideolégica del movimi -
A fines de 1862 el ministro-presidente de Prusia, Otto von

; . 4 do en el estado de dnimo
Bismarck, articulé el cambio opera (;:res palabras: “Los pro-

general desde 1849 con aquellas céle Jiscursos isiones
blemas de la época na son resueltos l:‘:'111349-- sinr.? c?:ﬁlierrn
mayoritarias -tal fue el error de 1848 y >

y !angrc.’l

» . - -t al me_
La via demacrdtio-liberal a 1a unificacién nacional por

Pt e et o mmen (VA= AA AP
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dio de una asamblea constituyen

fue abandonada en favor de la.

o Jas dinastfas domin .
unificacion de las fue consumada la unidad estaty]

Z fin en 1871

:lmn. (;lll::" P los esentantes del pueblo alemdn sing
emana, fuer a'npes alemanes y Sus allega.doa quienes se rey.

nieron en Versalles. Tampoco fue una mnqngepcia casual que

ese acontecimiento haya tenido lugar en territorio francés, comg

coronacién de un triunfo guerrero sobre Francia.

te de los diputados del pueby,
via aristocrtico-militar de |,
antes bajo la hegemonfa pp,,

d. Critica de la Ilustracion y de la temprana idea
burguesa de macion

Lucgo de esta reconstruccién sumaria del desarrollo histérico
del movimiento nacional en Alemania, estamos en condiciones
de comprender mejor las reflexiones <y elaboraciones tedricas
que se hicieron en ese pais del problema nacional. Valga como
adaracién que el objeto principal de nuestro interés no es, sin
embargo, el pensamiento nacional alemén en sf, sino, en tér-
minos mucho mas generales, el pasaje del primer aspecto cons-
tiutivo de la ideologia nacional burguesa al segundo. Ahora
bien, ese pasaje del patriotismo unmiversal al patriotismo nacio-
nal de estado alcanz$ precisamente en Alemania un grado de
sistematizacion tedrica tal que lo convierte pricticamente en un
corpus paradigmitico. Por Ia lectura de las elaboraciones del
P acional alemin es posible llegar con relativa faci-
lidad 2 Ia mptt:uh de -jlquella tendencia m4s general que
" 'ﬂl m’mii‘;f;’;‘ idea de nacién en Alemania se remonta
b ) ya Fldl!e‘ (1762-1814); pero ya muy tem
ddl - wrd:c: cl:al tradicién clisica del humanismo Y
cia su propio cami formaban parte esos autores, e 1"
merias del rannnﬁd.mﬂpedlm que culminarid en las postr’
histérica®. Origs y mis tarde 2Gn en la llamada “escucla
mente, el romanticismo alemén implicé gt
. vigentes: en un princh
bsolutismo feudal, lucgcfecrftica de la Pcivﬂi'
excepciones, se habfan primeros roménticos, con MYY

revolucién francesa. adherido con gran entusiasmo a
Pero, mids tarde, especialmente después
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de la invasién de Alemania Napolé .
pagarse la desilusion y la res:uad?:f]ﬂ" aC.iT:a}':“ ;P{:
romanticos, a nuestro parecer legitimamente, sometian qlos g
cesos d{: la Ilusttacién, los resultados poco satisfactorios de la
revolucion francesa y los efectos negativos de la civilizacién
burguesa, empezaron a entremezclarse con el tiempo, cada vez
mds, con una postura de resignacién y retardataria no sélo en
cuanto a vision del mundo, sino también en cuanto a las im-
plicaciones politicas inmediatas. El romanticismo configuré en-
tonces un fenémeno multifacético y muy contradictorio en si
mismo. En general —en palabras de Lukics— se dirigié contra
“el pensamiento basado solamente en la geometria y la mecs-
nica”,% contra la creencia en la razén y en el progreso com-
tinuo, contra el concepto de una humanidad tnica y uniforme,
de un individuo bdsico, originalmente aislado, contra la idea de
la soberania popular, del derecho natural, del contrato social,
del estado racional, etc., y contra el imperio, fundamentado en
términos racionalistas, de una inteligencia anmalitica que fun-
ciona por abstracciones, negando la pluralidad y riqueza de la
realidad, con el fin de ceiiirla a los marcos de una legalidad
uniformante.

Contrastando con todo esto se destacaba la fuerza cognitiva
y creadora de los mitos primitivos, de las emociomes irracio-
nales y de las fantasfas religiosas, merced a las cuales los
rom4nticos crefan poder comprender procesos vitales de upo
histérico y natural en su inmediatez concrea y comb tomali-
dades especificas irreductibles. A la razéa Wﬂl ante-
pusieron la percepcién irracionalista y towlizadora de la i
tuicion estético-contemplativa, .:a la m ﬁmzlm

i incipio de la vida re

Tlustracién, el principio . ex:csiva = ntalizaciin n

organismos vivientes. Frente 2
torno a la idea de dignidad humana, que para ellos era una

postura arrogante, prefirieron una actitud de h;:m.i:ldad ;:n s;:z;:
si6n ante Dios y la naturaleza. En contra de la idea

. . bres y de
tracta como metafisica de 1a igualdad emrcello:“{::mde o fndx

la unidad del género humano, de -

vidualidad vivg: Estimaban que lo ““““.';‘o 'P:d;'m:f:d;
original profundo, no era la_'gu’]dad' B

contrario, la desigualdad.” ol
universal o de la humanidad, pr® reflejaban ¥ exterioriza-

rosos espiritus populares

Eccaneado con CamScanner
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;dad de naciones, pueblos y‘estados. Ranke
::f:‘n:r l:;:::elnm de esta concepcion, por ejemplo, escribyg,
«.Por qué hay, en fin, diferentes estadOsP. [---] Dios djp
- (L a la idea de humanidad en los c.h[eremesl pueblog
[...] Un gran pueblo, as{ como un estado lnde}?endnenle, no
por saber defender de los enemigos las frop.
su existencia es procurar al espfrity

humano una nueva expresién, enmlnilarlo. en form;’l’s nuevas,
ias, revelarlo de nuevo. Esta misién tiene Dios.” 867

P'i'i. criticos de la Ilustracién querian poner de relieve lo in.
dividual, lo fortuito, lo peculiar. Y, para ello, no sdlo dilufan
el concepto de humanidad en el de los numerosos espiritus
populares, sino que también recusaban dentro de cada nacién
por separado el “igualitarismo” ilusgmdo de‘ la revolucién fran.
cesa. Pero en gran parte, esa pluralidad social por la que abo-
gaban era concebida en términos de una jerarquia de esta-
mentos y corporaciones, conforme a una imagen idealizada que
se hadan del antiguo orden social feudal.

Friedrich Schlegel, en uno de sus fragmentos, sostenia:
"'L'l ftgliblim abz] no deberia ser puramente democritica,
$ino asimismo aristocritica y monirquica; dentro de la legis-
lacion de la libertad y Ia igualdad deberia preponderar la forma
::\l: tl:.u.l.furmc. guiarlo y organizar el conjunto en un todo

u

&h mayoria de los criticos de la Ilustracién eran partidarios
u-ul.: mrqtﬁa_ : ocnsumc:ona.l que combinara la democracia
dm;::u-am. hd?l;“:’hca con la monarquia. En la fun-
Ia idea de tedrica dﬁlgual.amalgama de conceptos,
central, De aus Popular [Volksgeist] desempené un_papel
Ia il la misma, el espiritu popular alemdn,
germanicad, no obraba Gnicamente desde el pueblo alem4n

o5 ua sentido s el pueblo alem
difiloss m"dm_ ‘ alcance era mucho mayor, exten-
hasta constituir la fuente tiltima de ti fisico

en la cual se nutrfan los estad ; tipo metafisic
toria, la lengua y el orden soci ]a Satnes, Ia caltay Ju e
Popular —asi se estimaba.. g a;ﬂ tci: los alemanes. El espiritu
'I.Ic mora '-mblén en m'llmeﬂtc al pucblo, simno
en el estado - %00as sus tradiciones, en sus principes.

Y sus instituciones, F] . P
ravés de la historia - El espfritu popular opera 2
: de un puebjo

- » gestindola ¢l a ella y no
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emontando la histori
:;lles y mitoldgicmfo;::,t :2.:?;:’: ll;:;aé;u’l origenes natu-
el verdadero espiritu de ese pueblo. e e
Mientras que el siglo de las Luces crefa en la fuerza creadora
de la razon, sus criticos, en el siglo que le siguié, suplantaron
la razon por la creencia en las tradiciones y en las fuerzas
ocultas del espiritu popular que de manera ciega y espontinea
actia a través de la historia. Esta dej6 de ser vinculada a la
nocién de progreso en camino hacia un estadio final caracte-
rizado por la igualdad entre los hombres y la conciliacién de
los antagonismos. En su lugar se impuso una nueva visién de la
historia como sucesién de épocas orgnica y coherentemente
cerradas en si mismas.® Conforme a la contrailustracién, el
espiritu popular representaba el “genio”, en el sentido de
lo especificamente particular de cada pueblo. Este y no otro:
ni la razén de los enciclopedistas, ni la soberania popular, era el
origen del derecho y del estado. Los tiltimos rominticos y espe-
cialmente los representantes de la “escuela histérica” rechaza-
ban toda doctrina social o juridica tnica, con pretensiones de
validez general. Su rechazo apuntaba sobre todo a las institu-
ciones de la revolucién francesa, como el cédigo napelednico
que el emperador francés habia introducide en los estados de
la confederacién renana que se hallaban bajo su protectorado.
El derecho —decfan— no puede ser expresién de una “voluntad
general”. A esa nocién del derecho que —como ellos impug-

naban— implicaria una “creacién mecinica” oponian log il
de la escuela histérica

res del ultimo perfodo romdntico y los
una doctrina que explicaba el origen del derecho como pro-
ducto de un “crecimiento orginico™: o
“Una constitucién no puede ser hecha, pues la arbm-aneda'l':l
sigue siendo arbitrariedad, y perniciosa, venga de donde veng? .
antes bien, “la

escribfa Eichendorff hacia 1830. Debiera ser,
e la individualidad de un pueblo de-

expresién fisiognémica d A :
terr:ninado [. ..g?con la historia de la nacién, y ;-':l dld:’ :1;:‘
toria [...] crecida orginicamente como un ar q:ir.:m =
viendo hacia el cielo y su médula mds intima en 'i'::i'.“sel suglo
verdes, se sostiene b mant.ienr:. 'lo si mismo, ¥ ja
materno en ¢l cual se arraiga. s

Joseph von Gérres, editor del Rheinischer M‘::u;, (!1814-
1816), uno de los principales drgancs de PRt O ires,
antinapolednica, advertia igualmente: [..-] 1aY

[ ol [ o P o R
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::t:::;n 231::1;1 s6lo se nutriera de las necesidades del pre.
“’:el yindose en E. Burke, ™ los criticos alemanes de la revo.
lucig: francesa y de sus instituciones sostenfan que la copg.
itucion, €l derecho y, en general, t::l esE?do son  expresioneg
de una “solidaridad de las generaciones . Conforme a ejo,
concebfan a la nacién mo sélo como a la comunidad de ]og
contempor4neos [Zeitgenossen], sino ademds, y por sobre todo,
como a la comunidad de los habitantes de un mismo territorjo
[Raumgenossen], esto es, como a la cq:qunidad de las genera.
ciones pasadas, presentes y futuras, vivientes sobre un deter.
minado territorio, como a ‘‘la comunidad sublime de una serie
integra de estirpes pasadas, todavia vivientes y ain por venir,
que estdn todas unidas a vida o muerte por' un lazo intimo
y profundo™.®
Para ellos, la nacién era aquello que se heredaba de los
antepasados, y de ningin modo algo que se pudiera condicio-
nar o fundamentar volitivamente conforme a intereses o crite-
rios racionales. De manera polémica anteponfan al concepto
iluminista de nacién por contrato [Vertragsnation] el concepto
de nacién por herencia [Erbnation).®
Las instituciones que crecen orgdnicamente no son obra hu-
mana —decian—, sino obra de Dios, y por lo tanto son sacro-
:ll:ﬂ! e ?nvlolables. Las txzpsfqtmar:iones son legitimas, pero
& cn € marco de la continuidad, es decir, como resultado
ddlndmm' s, no de rev?]uaones.'“ Ifos adversarios romanticos
- mmﬁmmu“:jque?lan aceptar ni su individ}:alismo egoista
s lugar, se dejaronsl'il umanismo absliracto e 1mperson?.l. En
comtmmidsdes comsg hef:a::ﬂ por un idealizado amor a la v:fia‘_ en
: 1a y la nacién, que, en su opmlém

Iustracién .
3l”gumemabz :l ;h.g;'m”m° masén, el jesuita francés Barruel
ﬁﬂwm_m el profesor Weishaupt de Ingos)-
| alemin: © Intelectifales del jacobinismo masén
" Ci'h,a ‘
[w uPt] no Pretende a:mar 2 todos los hombres Por
N0 amar a uno solo verdader?
,l Y Ppatridtico porque odia 1a8
Patria; Detesta incluso el amo"

te. Detesta el amqy "
es de las Naciones y las de'.u
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de la familia y lo sustituye el .

ama porque si fii a sus cozciuagdmoﬁ?au:m}im;‘; :oo
ama a los chinos, a los tdrtaros o a los hotentotes, o a los bér-
baros a quienes no verd jamis; £

la misma indiferencia. Extiinde ely]s;):r g::a ﬂﬁﬁf futo::
y su accion. Se dice ciudadano del universo para dejar de ser
ciudadano en su patria, amigo en sus sociedades, padre e hijo
en su familia. Nos dice amar todo, de un polo a otro para no
amar nada alrededor suyo. He aqui lo que nos hace cosmo-

olitas.” 78

Los rominticos eran partidarios de formas de comunidad
basadas en vinculos y contactos personales. Para ellos, la unién
por el matrimonio era sagrada; pero también lo eran los lazos
comunitarios entre el sefior patrimonial y sus sibditos o se-
guidores por remontarse a tradiciones patriarcales de larga
datas Sélo eran comunidades verdaderas las que estaban basa-
das en el amor y las emociones, en tradiciones y en lazos de
sangre, pero de ningin modo las que tenian por fundamento
la reflexién fria y abstracta o el interés material.

“El matrimonio es para la politica lo que la palanca para
la mecdnica’’, dice Novalis. “El amor desinteresado en el cora-
z6n y sus méximas en la cabeza: tal es la base tnica de toda
auténtica unién inseparable, y ¢qué es la unién estatal si no un
matrimonio?” 78 ="

Los criticos rom4nticos del Iluminismo sustituyeron el indi-
vidualismo racionalista, utilitario y materialista del siglo de
las' Luces y:de la civilizacién capitalista burguesa, de cuyos

resultados estaban desilusionados, por el individualismo mis-
naciones y de los estados. Lo

tico y macroantropolégico de las _ Pp——
que antes habfa sido el “individuo particular como mil-
la sociedad” ahora era “lo individual l;:qmo tal, ‘5::3;“:1 Con
tiples expresiones en la vida social, politica y Dacoma’ -

ello se desplazé el eje de los derechos universales del hom-

bre a los derechos histéricos de las nﬁom*loill verdade;z
soberano pasé a ser el e ore

estado, dejando 2 s

ente, S€

como ciudadano o el pueblorcomo wt ;m“;fnfem enten-

reprob también la concepcion del "S5 TE oy segu.

dido como mal necesario, cuyo umico it piedad. F. Schleier-
ridad fisica del ciudadano: burgués y su PTo

macher decia!’

j se siente,
“"Todos creen que €l mejor estado es €l que menos

Feranaadn ron CamSeanner
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y también el q

De esta suerte, quien
del hombre, merced a

ue menos hace sentir la necesidad de que existy
considera que la mds bella obra de aree
la cual ha de llevar su esencia al mg,

alto nivel, es sélo un mal necesario, una mecénica imprescip,.

dible para ocultar su imperfeccién y hacerla innocua, ése sgjq
debers - nentar como limitacidn lo que estd destinado ,
otorgarle el miximo grado de la vl:da." e

Los romdnticos rechazaban también la comprensién del es.
tado en términos de mero instrumento o de mecanismo inani.
mado al servicio de los intereses privados de los individuos bur-
gueses. Asi Adam Miiller:

“El estado no es una simple fibrica, granja, institucién de
seguros o sociedad mercantil; es la intima unién de la tota-
lidad de las necesidades fisicas y espirituales, de la totalidad
de la riqueza fisica y espiritual, de la totalidad vital interna
y c:ima de una nacién, dando un todo grande, enérgico, in-
acabablemente mévil y viviente.

"Si se considera .e.l estado como un gran individuo, que abarca
a todos los pequenos, se discierne que la sociedad humana, en
resumidas cuentas, no puede representarse de otra manera que
como un hombre imponente y cabal, y asf las propiedades in-
ternas y esenciales del estado, la forma de su constitucién, jamas
s¢ sujetarin a una especulacién arbitraria.” 79
' el estado es comprendido como organismo viviente, con
PH’:IM una voluntad e intereses propios. Esta con-
ccpadn Eltido como individualidad en el sentido de ma-
ello, lal upc:oan tata wnv;([::én b;’:sim del romanticismo. Por

“ tramos también en Friedrich :

_ (hda' estado es un individuo inde ld‘ Schlegplén ; €s

2 oo o i]:eng iente, aut mnc:u,1 =

y se ri o ) su caricter peculia
Nge ”8"“ lc’ut leumbres Y usos lxcuh'ares."so

VIVl y a dﬂam:u %
superior al de anqui'rbr t:nem‘" un derecho, por otra parté
tenian ninguna posibilidag mbre particular, ya que éstos 1O
“Para liegar 2 hombre de existir fuera del estado.
walis—, necesita [el homby Y seguir siéndolo —comprueba No-
€] de un estado,” Otro rom4ntico

tef-femp aﬁrm s
ligado en Y con su vi jante: “si e] ciudadano no va a estar

vida

entonces serj Por nece _Propia, y as{ no total sino p‘arcialmcﬂf"'

deél hombre hace -y un siervo, pues todo desgarramient0
“ea libre”, y “cuando alguien dice
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que sacrifica al estado su existencia eritera —sin formarse a la
vez una suya ia, in —, miente:
sacrificar quieﬁr:f:da es]lﬁr:;a » miente: pues jqué va a poder
A diferencia de los defensores de la doctrina del derecho
natural, la problemitica de los roménticos no era demarcar
los dexl”echos de I_o"‘ particulares en una esfera privada que los
protegiera de injerencias por parte del estado. Muy por el
contrario, €éstos reclamaban mis bien una completa disolucién
del individuo ‘en la comunidad estatal. También en lo que
atafie a esa relacién invertfan los términos, sosteniendo que,
antes de entrar en la vida de la comunidad institucionalizada,
no existen derechos humanos individuales. En relacién con el
estado, lo que realmente cuenta no son los derechos de los
individuos particulares sino sus deberes. En su afin de reva-
lorar los derechos del estado en desmedro de los derechos indi-
viduales del hombre, e inducidos, ademds, por el calor de sus
criticas a la sociedad burguesa capitalista y al industrialismo,
por el que sus antipatias no eran menores, muchos rominticos
llegaron hasta el punto de emparentarse con ideas decidida-
mente ‘“‘socialistas”’, colectivistas. En la mayoria de los casos
se trataba de una especie de socialismo agrario idilico, lo que
sin embargo no menoscaba en nada el hecho de su clara orien-
tacién en contra de las formas vigentes de la propiedad pri-

vada. Novalis afirma: ' .
“El ciudadano pleno vive por entero en el estado, no tiene
otra propiedad que el estado”, y: “Cada ciudadano del estado
es un funcionario del estado, sus ingresos sélo los recibe como
tal.” 83 _ .
Friedrich Schlegel en sus cursos de bl;:;lsofra dant[enorme] a:t::
it i 1 te que se diera “al estado [... e
citados exigia llanamente q oot (o]

toda poder sobre las cosas exteriores (... i
“Al estado debe concedérsele la proptedad superior sobre las

ominante en Alemania en

cosas exteriores.” 8

De acuerdo con la concepcién pred

el siglo xm¥, el estado no sélo tenfa de_re =
i i estados. re
ante sus sibditos, sino tamblflI: r::htf; l:s dt;:ros D

estos ultimos se contaria el . . “Es en sf
su voluntad de poder. Puesto que (“E’mabiung:)quim que
imposible que los estados se atraigan, la n2

se g8 interrela-
Conforrepdml;e a los antienciclopedistas, tampoc e i e
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cién de los estados valdrian los principios abstractos e ingp;.

mes de la razén, sino que mds bien se cumRIirfan las leyes
de los organismos Vivos: el derecho a la particularidad y o)
libre desarrollo de Ia individualidad propia y, mds aun, dichq
sin reparos: €l derecho del mds fuerte. .

“Ademds, cada nacién desea difundir, como pueda y tantg
como pueda, el bien que le es peculiar, incorporindose e]
género humano entero [...] en virtud de un impulso im.
plantado por Dios en los hombres y que sustenta la comunidad
de los pueblos, sus mutuas fricciones y su desenvolvimiento,
Ahora bien, como todos quieren esto, por mucho que estén
gobernados por espiritus puros y cabales, entran por necesidad
en conflicto, y la respuesta a la cuestién disputada —de si éste
sera aliado natural tuyo o de tu vecino, y de dénde habri
que trazar los limites de vuestra influencia conveniente— rara
vez hallard apoyo en Ia razén |[...]

"[---] en su relacién con otros estados no hay ni ley ni
t;.ad.?o. apa.;t: ﬁ;l &id:;dm de los mis fuex:tes, y tal circuns:
y de godembiemo wcche: :: derechos de ma_pstad df_:l destino

fidad, y Ioundmlu:ajm manos del soberano, ba_]f) su res-
lal mom mlh indivs hasmP"r ﬁﬂrf;ma d_e los mar.zdamlentos de

At ‘F‘d“ﬂlcht; un orden ético superior.” 86
a nacimonalibﬁismo - m;;n e::IENJ‘i" Aupes:u_' de su fuerte giro hacia
adelante~ o s galis 'amsf.‘f 5;n0. Fichte —como se verd mis
min clisico. Tanto Ioi Ik € los ma.rcos.del humanismo_ale-
s2i. como los somintions de 11:05 de Ia nacién alemana univer-
cristian ] El;erra de Ia mdepe_ndencia o los
a su mmgflwladm mde:ﬂmv o df.' la restauracién, cada uno
siempre col o Tikee ersalistas, en el sentido de que
: A libre desarrollo dFI poder del estado na-

¥ersalismo, sea éste !
#az6n cuando sastienl;r :ia:;d: conservador, Meinecke tiene
el comienzo de la década de

m’ Rﬂl’lkg Y mds t i
arde, Bllma.rck, rmon ywa-
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ron ;2; é;:bas universalistas de. origen europeo cristiano de: los
rom conservadores prusianos que les habfan precedido.
Bismarck lo dejé ilustrado en un discurso ante el p]
.ll:ru}sliaﬂ;dgl _3 de diciembre de 1850 en el que oe{::,rr:l?:lllz
echos historicos consum s o
eslavos e italianos: 0K’ pa S slcumn e P
‘ 'j('Por qué hacen la guerra grandes estados hoy en dia? El
tnico fundamento sano de un gran estado —y en ello se dife-
rencia esenaa_lrpente de uno pequefio— es el egoismo estatal
no el romanticismo, y no es digno de un gran estado luchau:
por una cosa que no concierne a su interés propio.”®

En cuanto a Ranke: es él quien logré articular como ningtin
otro lo més fundamental en los esfuerzos por sistematizar filo-
s6ficamente el trinsito del patriotismo democritico radical al
egoismo nacional de estado. Ranke no veia la esencia de la
nacién en ningin tipo de contenido generalizable, sino simple
y llanamente en la forma individual de su existencia. El encargo

ue la nacién recibiria de Dios es el de afirmar su individua-
lidad y su independencia.

“Su medida de independencia da a un estado su posicién en

el mundo: al mismo tiempo le impone la necesidad de orien-
tar todas sus circunstancias internas al fin de afirmarse. Esta

es su ley suprema.” %

Para Ranke lo definitorio es la originalidad y la unicidad
de la nacién, aquello que la diferencia de todas las otras
naciones. La esencia de la nacién no remite 2 ningin concepto
supuestamente comun a todas y que las haria comparables entre
si, sino todo lo contrario. Por esa razén, Ranke habla del

“genio” de la naci6n: .
“sQuién captard jamds en concepto O en palabras lo que mef
alemén? ¢Quién llamard por su nombre al genio de I:nuesom
siglos, pasados y venideros? No p?sari de[clonverursF bl
fantasma, que nos extraviaria hacia otros faisos ammu e

refiere jamds 2
Consecuentemente, Ranke n;et-‘f : ]por lo comtin, 2 la

en general sino a UNA nacién . .
nac?éne:lael:mlann; La esencia de 12 pacién no P“ede:egl, C:tla
prendida ni definida racionalmente pucs mn-f:;:: en insistir
simplemente no existe. Si pese 2 el gt isamente en 2
en una definicién, habria queé == ionali
imponderabilidad racional de 13 BaC00 T o o ionalmente 2
La nacién sélo puede ser vi e
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cia a la misma bajo forma de la nacjg,

nen

;ahﬁf%:h p:i;t: porta la macién consigo mismo en la propi,

persona. No es posible conformarla a voluntad, ;:}I contrarig;

s ella Ia que nos determina a nosotros. No es posible elegirl,,

ni renunciar libremente a ella. Por €so, Ranke escribia:

“No es nuestra patria ahi donde al fin corramos con suerte,
Nuestra patria estd, antes bien, con NoSOLros, €n Nosotros, Ale.
mania vive en nosotros, la representamos, querdmoslo o no, ep
cada tierra a que lleguemos, en todo clima. En ello nos sys.
tentamos desde el comienzo, sin podernos emancipar. Este algo
secreto, que colma a los menores como a los mis elevados, este
aire espiritual que exhalamos y aspiramos, se adelanta a toda
constitucién, vivifica y consuma todas sus formas.” 91

Ranke, cuyo sentido de la realidad fue tan ponderado por
Meinecke,* se sirvi6 de la misma préctica mitificante que los
romdnticos. Asi lo concede él mismo. Mientras que Hegel par-
tia del ideario universalista de la filosofia cldsica alemana para
descender luego hasta lo particular donde vefa el espiritu uni-
versal desarrollarse, los iltimos romé4nticos y con ellos Ranke
recorrian el camino inverso:%® se dejaban guiar por lo vigente,
por lo inmediatamente dado, emprendiendo con posterioridad
un estuerzo por atribuirle un resplandor universal. Este proce-
dimiento mistificador —se diria hoy— de la realidad era, de
acuerdo con Novalis, método y tarea del romanticismo:

“Todo lo nacional, temporal, local, individual se puede uni-
versalizar [...] El mundo debe ser romantizado [...] Cuando
Otorsi: a I{: comin un sentido elevado, a lo habitual una secreta
I‘:n;in;:l:n;n, a lo.con_ociqo el prestigio de lo desconocido, 2

Y ahara, 1:1 gznmaa infinita, Io.romanti.zo.""‘i )

il o _ﬂfoaspegto de la sistematizacién tedrica del
T Iuga:mm“ biénm‘::o:llalmcri;l: es:iadtla en Al_emam;. I_EZC
En ese contexto se ubica e] g - te_oria . g
tema nacional de Iy epgas tratadq de Friedrich List: El 515
el mismo, el autor cyes; mia politica, publicado en 1841. En
rias librecambistas ge] ona la pretendida validez de las teo-
en o1 época. Lis o ﬂlecomcrcxo exterior que predomm:':l!_)a"
: Para ello de un esquema de clasifica-

‘Bes de la eta .
&stima que lcgfaa li?nPl'ﬂcm'ITj,' e los que cuenta a Alemanid
ible llevar adelante una politica de

—
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d 4
RIEVEGL. Protsecin ad"am’;ra-e}l favor de la' industria manu-
facturera nacional todav{a Incipiente. Incluso llega hasta el
to de proponer para Alemania un “aislamilinto s ¢l pun-
do mundia i empotitio” del
merca L. Al igual que, en otros 4mbitos, otros ;
lectuales alemanes de su época, List dirigi wetis, i 1
. . ) gia sus ataques, en el
‘imbxto' de las teorias sobre comercio exterior, en contra de las
ideas liberales de los fisiécratas y de la economia politica cl4-
sica, que habfan sido elaboradas sobre todo en Grfn Bretafia
De ese m:;do, también List aport6 su contribucién al giro sis-
(liimjs[::go el universalismo burgués al particularismo nacional
Por ﬁltim'o, una observacién: el lector atento habri notado
ya que _al final de ese giro teérico apenas si se reconocen las
diferencias entre las ideas de pueblo, nacién y estado. Esa apa-
rente confusién conceptual es, en realidad, un componente in-
trinseco, sistemdatico de los desplazamientos consumados en el
seno de la ideologia nacional: las debilidades y errores de la
Ilustraciéon y de los cldsicos alemanes que concebian a Ale-
mania lejos del dmbito de la politica y del estado en uno
estrictamente cultural, como nacién-cultura y no como nacién-
estado, fueron mds que compensadas por la siguiente generacién
de intelectuales. Estos incluso rebasaron tanto el limite, que la
nacién préicticamente terminé por disolverse en el estado, sien-
do, segiin parece, enteramente absorbida por éste: “Ya no per-
cibimos aliora la fuerza, conformadora de estado, de la nacién,
sino la fuerza, conformadora de nacién, del estado, la ‘energia

moral’ que en él actia y de él irradia.” %

El estado se convierte en un organisme superior, mas com-
su suplemento subalterno. Pero

lejo y ex la nacién en :
Eo Jsc’)lz la ;eancsign‘: también la relacién de la fami!ia y del indivi-
duo respecto al estado queda definida en los mismos térm'l;::
Individuo, familia, nacién y estado conformarian asi pn::li uni ;
una totalidad orgénica animada de una personalidad y un

voluntad de poder propias.

. . n i Ratid
e. Las dos funciones de la ideologia nacional: unificacton
adentro, demarcacion hacia afuerd
! . i ismo tiem
La ideologfa nacional burguesa coqnene a m:arTci?} d?;
las dos. tendencias contradictorias qué peor su pana
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: ido ser ilustradas a partir de los ejemplos fray,
::umﬂhmmpoia primera se asienta en los ideales cldsicos e
| oo

i ia. Su funcidn ¢
i i ternidad y democracia. Su N fue
igualdad, libertad, {::m estamental de la sociedad feudal, rem,

esagregac
s?:f:;:;‘ilidpor una sociedad nacionalmeme'"ht_)mogé“?ﬂ"- Su
gmdm fue entonces engendrar la cop[ratermzaadn, la mteg-ra-..
Gién v cohesién internas de una sociedad has_ta entonces divi.
dida en estamentos, dando lugar asf a la nacién como ‘unidad
organica. El efecto de la_segunda de esas tendencias fue en
cambio desacoplar la nacién de los principios mencionados:
democracia, igualdad, soberania popul_ar. y conectarla en. su
lugar con la idea mistica de un espiritu ‘popular. Este misti-
cismo del espiritu popular, a su vez, puede tener bases rac1al¢?s,
religiosas, éticas, nativistas, u otras. Cualquiera que sea el dis-
curso teérico del que la ideologia nacional se sirve en su nece-
; ibn, sa i ia es s6lo secundaria; lo mas im-
saria evolucién,
portante es su funcién de demarcacién externa respecto a-las
otras naciones® Mientras que la ideologia burguesa original-
mente buscaba en la nacién aquello que diera cohesion interna
a la sociedad, aquello que igualara y uniera a todos los hombres
mis alli de toda particularidad, la segunda raiz de la ideolo-
gia nacional por el contrario puso de relieve todo aquello que
diferencia, particulariza y demarca a las naciones entre si y que
de ese modo suministra legitimacién, fuerza moral y autonomia
al estado nacional para la libre persecucién de sus objetivos de
poder. Asi como la vivencia de la igualdad entre los hombres
es imprescindible para la cohesién interna de la nacién, tam-
poco es posible renunciar a la vivencia de la originalidad, de la
individualidad, de la preferencia afectiva y, por lo tanto, de
Ia d"“g“‘ld‘d de la propia nacién respecto a las otras comu-
:.“hd‘,’ nacionales. ‘lﬂdel'ﬂlidad nacional da lugar asf a un2
vencia o conciencia si contradictoria, basada simultdnea-
f:me Lte en la idea dehigmldad como en la de desigualdadi
} concienaa nacional Y la ideologia nacional constituyen en $
::Yﬂl u:l:am:io:::?q: $mo (:,idlo més exactamente: constl®
Bl n inable esfuerzo por mediar en esa
:mm"d U€r20 qQue genera y atraviesa multiples y V&
- Esa contradiccién .
VRS ——— aunque expresada en lenguajes y teorias
estuvo presente . ia.
. tanto en Franci Alemania
eamos primero el a como en
€l a0 de la revolucién francesa: conforme
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a Robespierre, la nacién se Jocals
tad, la democracia yla w alizaba donde estaban Ia liber-

: : oluntad popular. Robespierr
exClU“: de la nacném. todo aquello que se pusiera 5:: efcg;eiz:
de la igualdad. La idea nacional cumplia la funcién de cohe-

sy lnit_flﬂormeme . sociedad (burguesa). La nacién tenia
por finali Eld-h;l confraternizacién humana y la supresién d
todos los prejuicios e instituciones tradicionales u!c)rdj . dhe
a los hombres. La nacién de Robespi : i
fronteras geograficas, ni mrilm.iobesp'e:? g i e
la nacién se encontraban tanto dene;};ez L fﬁm i o
teras heredadas de la monarquia ab,olu‘):olae;a de las fr -
. ; ucha nacional
era también una lucha interna —sge podria decir—, lucha de
clases. Pero Robespierre no operaba con el concepto de clases,
lo que, por otra parte, contribuy de manera considerable a su
fracaso, por ejemplo cuando confundié e identificé lucha con-
tra el ejecutivo y lucha contra la dominacién de la nobleza.
En realidad, la burguesia, después de 1789, v sobre todo des-
pués de la aprobacién de la constitucién de 1791, tenia el poder
ya' firmemente en sus manos, a pesar de que se comservara
todavia la forma monirquica. Por esa razén, Robespierre se
fue aislando de la burguesia. En su afin por hacer realidad
la idea burguesa de nacién, topé con los limites de su propia
clase y fue depuesto. Asi quedaba de manifiesto una de las
discrepancias entre la idea de la nacién burguesa y su efectiva
realidad. La burguesfa francesa se veia forzada a la E“ﬂ";
Yy a la competencia con otras burguesias, en es con
inglesa, porplos mercados internacionales, incluido-el.mcrcad?
francés. Los ideales burgueses primigenios: el patriotismo uni-
versalista y la democracia radical que Robespierre y el jaco-

binismo de izquierda tan consecuente Yy enérgicamente ha

querido imponer, tuvieron que evolucionar, adaptindose :s‘:l?
nuevas condiciones. La burguesia estaba cmPfﬁ’da-m c;:ancia
dar su dominacién interna precisamente en unaseu:a“:iizahan
en que los antagonismos sociales entre las dmmdjtg:em
Y €l tercer estado, en otros tiempos umitario :;ones la presién
N0 podia resistir ya sin profundas uamformm de clases que
POr parte de las formas modernas de 13 o :6n en las luchas
8anaban terreno r4pidamente. La P"‘nupac‘ateriw y la ae

Poder con otras burguesias en €l P::zn el interior de 12
tlente diferenciacién en clases m:agdﬂ'dd tercer estado confi

n®francesa recientemente §
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ticulo insuperable para los ideales radical-de.

. i istas de la revolucién francesa en g]
Eﬂs (;IO: si rt:;;rcsiz]n. La unificacié_n e integracién de la so
ciedad burguesa en una comunifia_ld universal en la que estarfan
ausentes y perfectamente conciliados todos los antogonismos

habian dividido al género humano no resul-

que hasta entonces ¢
taron realizables; en todo caso, no lo fueron ni lo son bajo
s liciones de la divisién social del trabajo en el capita-

lismo y de las relaciones de produccién que le son propias. El
mundo burgués se divide hacia afuera en naciones ajenas y
hostiles entre si. Pero tampoco dentro de las estrechas fron-
teras de cada nacion particular es posible que se haga realidad
te el ideal burgués primigenio, es decir, la unificacién
interna de la sociedad burguesa y su transformacién en una
comunidad humana en el sentido estricto del término. Pues Ia
sociedad burguesa no sélo estd dividida hacia afuera en nacio-
nes, sino que también estd internamente fragmentada en clases.
El proceso de formacion nacional en término de los ideales
burgueses primigenios, por eso, desemboca irremediablemente
en el dmbito ilusorio de la ideologia, por un lado, y en un
proceso de oclusién y deslinde reciproco de las naciones, por
el otro. Ese proceso puede ser continuado tnicamente gracias
a ese mecanismo doble y correlativamente condicionado, con-
sistente en la construccién ideoldgica de una comunidad ilu-
sora y en estrechar filas ante los enemigos externos. En con-
secuencia, el segundo de los compomentes del pensamiento
nacional burgués, expuesto e ilustrado en el marco de este
l‘:g""k’-a Paglll'ldel ejemplo de Danton en la Francia revo-
dcjzmdc Hm}’ € los criticos de la Ilustraci.én en Alemania,
S i ocom"m Zl;mm en aquella primera exposicion—
salds dc dow mnjm"l;:b;l con respecto a los ideales nacio-
aparecer ahora como copt] a era burguesa, para r_cvelarse y
o i v inuacién consecuente y légica de €sos
plaba Ia nacign Robe‘PmC por un lado, que contem-
igualdad, de Ia !:Jmo Patria universal de la libertad y 12
o ol ane, qu‘z laqru:lra?i odn?:’arar la irracionalidad, y Danton
Ticas y estatales concretas, qu 2 a fronteras geograficas, hist¢-
€52 manera, incl » que I'a.deslmdaba hacia afuera y, d¢
_ ufa en su definicién o
lamente existi¢ separacién, si mor}lemos irracionales, no
05610 hubo quiebre, sino ’ "ﬂ‘{ también un nexo estrecho;
' también continuidad, Las tenden:

raron un obs
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cias contradictorias expuestas anteriormente han sido tomadas
frecuentemente como base para sustentar la tesis segin la cual
existirian do.s lipos opuestos de nacionalismo: uno puramente
revolucionario y otro exclusivamente reaccionario. Trazar una
l{nea divisoria t'an tajante es una simplificacién infundada que,
sin ?mbargo, tiene raices profundas en la tradicién marxista
consistente en considerar a la nacién como una suerte de reci-
piente vacio que, en sentido politico y social, puede ser llena-
do a voluntad de un contenido progresivo o regresivo. En el
centro de nuestra exposicién estuvo inicialmente el andlisis
separado de esos dos componentes contradictorios de la ideo-
logfa nacional. Ahora, completando el anilisis, cabe aiiadir
que esa separacién representa tan sélo uno de los aspectos de
la problemitica, que, entonces, debe ser relativizada y com-
prendida no tanto como separacién, sino como oposicién entre
dos polos extremos en los marcos de una relacién contradic-
toria. Pues fuera de esa relacién, esas tendencias, cada una por
si sola, no podrian existir. Estin unidas en una interrelacién
que las hace inseparables. El universalismo humanista de la
burguesia, aun entre sus més radicales adherentes, seria im-
pensable si estuviera escindido de su aparente oposicion, el
egoismo nacional de estado. Un ejemplo es Robespierre: como
ya se sabe, éste estimaba que la macién era la patria de la
libertad. Y, sin embargo, a pesar de esa concepcién universa-
lista, o quiz4 precisamente a causa de Ia mism_a, Robes!ne_rre
crefa que la libertad tenfa un centro de irradiacién constituido
por la tribuna de los oradores en la asamblea nacional, desde

la cual la nacién francesa se podia articular liltrel_nente por
intermedio de sus representantes. La palabra asi liberada se

extendia desde esa tribuna y de la asamblea nacional, primero
: ! de Francia. Desde Paris, se

por Paris, el centro revoluciona}'io > =
difundia luego por toda Francia, Y, qude Franci car:izala
finalmente el mundo entero. Los patriotas cosmopolgtas e

revolucién francesa estaban convencidos de que F““;’a erl?bf::
definicion del pafs de los francs, es decir, de los hOm¥R * 5
Una vez reconquistada la libertad originaria :sa libertad s

lucién
expulsados sus usurpadores por 1a Tevo el
extendfa al resto del mundo. Por €so, los revolucionarios

. ; e,
ceses que habian impulsado Ia consigna & f’"’lﬁfcfumﬁ.
a partir de 1792 comenzaron 2 BiNbian o8 f‘:",mo ra ellos,
rope.s “Hacer libre” 2 Francia y a toda Europa, pa
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“hacerlas francesas”. Esta identificacién de

era sinénimo de : ]
los objetivos y de la misién de la propia nacién con los obje.
de la humanidad en general no sélo estuyg

tivos y la mision |
resente entre los franceses, sino ademds entre los humanistag

y enciclopedistas de otras naciones: por ejemplo en Thomas
Jefferson, redactor de la declaracién -de independencia de. ]3
Unién norteamericana en 1776, ministro de Relaciones Exte.
riores bajo George Washington y de 1801 a 1809 presidente
de los Estados Unidos. Jefferson, que hasta el comienzo de la
revolucién francesa vivia en Paris como enviado de su pais,
pertenecia al circulo de los enciclopedistas franceses. Era huma-
nista, racionalista y cosmopolita declarado y, sin embargo, o
quizdi por €50 mismo, €ra un “nacionalista” que tomaba a su
pais y a sus instituciones por la encarnacién de todos los ideales
humanos. América, no Francia, habria sido, segin él, el primer
pais verdaderamente libre: Europa era el continente de un pa-
sado siniestro; América, por el contrario, era la tierra del futuro
en la que la libertad ya existia en su mdxima expresién iy
puridad. Los norteamericanos eran el pueblo elegido de la pro-
videncia.®?

J.ns ejen?:p_los mencionados documentan ante todo que ja-
s haYex:suda un nacionalismo revolucionario quimicamente
puro. No hay que remontarse a la era imperialista para ver
ﬁm inclinaciones expansionistas y particularismos estre-

ocultos por lo general detris de alguna misién universal
autoencomendada. Esas inclinaciones son propiedad del pen-
angué‘ desde su temprana edad revolucionaria, aun-
;]pr:;omimndzpu:s hayan irrumpido de manera generalizada
o s .mmero también es v:élldo hacer la afirmacién
il poco puede existir un egoismo nacionalista

IcaEnente puro. Aun el mis estrecho de los particularismos
hacionalistas necesita una perspectiva universali la cual
“ennoblecerse” y putrirse o Lros ersalista, por la c
muy desacertado Gt nergfas- morales, Seria entonces

Sy a denunciar el romanticismo alemin
Por reaccionario ya que, en verdad éste li
iad mucho mds compleis. v rel » €te representa una reall-
Aun cuando I reaccip se)s' factaria a las simplificaciones
gadas veces habria - Supo servir del romanticismo reite-
Bicar sobis que evitar caer en I simplificacién de iden-
: cosas. El romanticismo ale irigi6
Gontra la revolucién francesa, s, alemin no sélo se dm_gl
fambién conua el despotismo j § métodos y resultados, sino
ilustrado de . los principes ale
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manes, sobre todo contra aquellos de la confederacién renana
bajo el Protectorado r.!e Francia, que de palabra y en los hechos
obstaculizaban las aspiraciones nacionales alemanas. El universa-
lismo humanista de la revolucién francesa la estimulé a em-
prendf.:r una expedicion militar de liberacién por Europa, la
que, sin embargo, bien pronto mudé de cardcter transitando
casi imperceptiblemente hacia una politica de anexién y con-
quista que alcanzé su punto culminante en las guerras napo-
le6nicas. Los ideales universalistas de libertad sustentados por
la revolucién francesa comenzaron ya tempranamente a servir
de base de legitimacién moral al egoismo nacional francés. Los
pueblos invadidos o amenazados dispuestos a resistir tuvieron
que poner de relieve su propio derecho a la particularidad y a
la, autodeterminacién nacional, en oposicién a la pretensién
universalista de los franceses. El nuevo nacionalismo buscé re-
fugio e inspiracién en las profundidades de su peculiaridad
histérica. Los romdnticos, en un esfuerzo por quebrar el afin
uniformista del universalismo francés, descubrieron entonces el
alma o el espiritu popular, los lazos emocionales, las fuerzas
irracionales de la historia y la comiin descendencia. Es un he-
cho notable y manifiesto, entonces, que no sélo la Teaccién
mondrquica absolutista, sino también, y de manera considera-
ble, el ansia revolucionaria de las nuevas naciones encontraron

una forma de articulacién en el lenguaje y las teorias de_l?s
: antecesor del romanticis-

romanticos. Por ejemplo Herder, un
mo, admiraba su fuerza renovadora, sobre todo en los albores
del mismo, pero de ningin modo sus aspectos OSCUros, cuya
existencia tampoco cuestiond. Por medio de esa revalorizacién
minentemente polémicos,

que ademis respondia a motivos en : s
Herder querfa denunciar la decadencia de la antigua civiliza-

cién romana y llamar la atencion sob:e. los _i.nchclos de unaz:l l:-::
matura decadencia que ¢l ya vefa inscrita € la mode

i sa. _
Gl‘:flalfz:CIﬁzn p?;:aguiemrdar aquf la diferencia plant;e:;dgmpgz
Adorno y Horkheimer al destacar la d?ahdad c::lra-:h“lrio ke
la filosoffa iluminista: ésta, que S! bien - u:llesmilol :
combatido la supersticion contnbn:xyendo a T hombreoglmy =
y encarar racionalmente la relacién enn;a; gt L
naturaleza, al mismo tiempo habia -‘.‘.m;nl.‘ml i:le L
instrumental, utilitarista de razon sobre 2 4

6 la alie-
moderna civilizacién burguesa. De €52 manera conllev
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nacién del hombre con respecto al medio natural de su exj.
tencia. Paralelamente con €l poder que el hombre. fue adqui.
riendo sobre la naturaleza, comenzo la degadacndn de esty
Gltima.1% Es contra esas cONSEcUencias negativas de la civilj.
zacién moderna que Herder habfa alzado su critica, adelan.

tindose en esto a los romdnticos. Si bien es correcto ver ep
Herder al padre espiritual del “nacionalismo” alemdn, Elise
Marienstras se equivoca cuando en el libro ya citado sobre
“Jos mitos fundadores de la macién americana” sitiia a Herder
fuera de la tradicién humanista universalista del pensamiento
nacional burgués.’®! Mids acertado parece ser el juicio de Jac-
ques Droz:

“Lo que se buscé, en efecto, para rehabilitar a Herder es
mucho menos la Edad Media cristiana que la Edad Media ger-
mainica; lo que se ha visto es el periodo de las grandes inva-
siones en el curso de las cuales el mundo germdnico triunfa
sobre Roma; lo que es célebre es el cardcter primitivo y sano
de un pueblo vigoroso, es ese desorden creador en el cual ha
macido la cvilizacién moderna | ... ]

“[---] trara al siglo xvim como un periodo de declinacién,
corrompido por el abuso de las luces y la prictica del despo-
tismo iluminista, y esa critica apunta particularmente a Fran-
o dead:nu: y senil, que lleg a ser ‘la China de Occidente’,
;..;m"’ la ‘mecanizacién’, que acecha al mundo moderno.
- rebelion respecto 2 toda especie de reglamentacién y de

formidad, rehab_:hta en la Edad Media la diversidad de las
Tco—eY, h.Pwﬂ?d de los organismos sociales.” 102 '

Particularismo nacional ¥ universalismo humanista aparecen
demﬁadanu- o no s6lo en Herder, sino también en Fichte, a pesar

o€ quien 2 parur de 1806-1807 dio un impulso decisivo

al patriotismo nacional de e
los s estado en Alemania. Por otra parte,
Pﬂ'feclm = cznﬂo s6lo ellos sino también Ranke, estuvieron
de tasess scieates de que la influencia y la integracion
loga m‘"’"m"“’jﬂ_ I y de ideales universalistas en la ideo-
macional y la volunu; ;:m de que fortalecen Ia conciencia
soberana del estado oo ldﬂan'f)llar y afirmar la existencia
de que para posibil _"‘“mﬂm Propio. En otras palabras: a pesar
. uitar su anglisis : A
€ias a la integracién intern Y su exposicién las tenden
: ::cipio fueron tratadag 2y a la demarcacién externa en un
Feancia prevalecié una miz:rm‘epm. y a pesar de que en
$ que en Alemania prevalecié

—
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la otra, en realidad ambas est4n intima e intrinsecamente vincu-
ladas, de suerte' que sélo toméndolas como conjunto articulado
conflgm:an la ideologia burguesa de la nacién. Por lo tanto no
tiene .mngl'm sentido dividirlas, tratando de construir un na-
cior?allsmo puramente revolucionario o uno puramente reaccio-
nario, sea con fines apologéticos o de denuncia. Es preciso salir
de ese circulo vicioso que va de Ia apologia a la denuncia
para que la serenidad y la mesura ganen terreno como crite:io;
de aproximacién al fenémeno nacional. Entre la tradicién revo-
lucionaria, jacobinista de izquierda y los modernos movimientos
socialistas no hay linea recta que una asi el siglo xvm con el
xx y que al mismo tiempo se oponga frontalmente a la otra
tradicién, que de manera igualmente rectilinea se habria desa-
rrollado desde Herder, pasando por Bismarck, hasta culminar
en el fascismo alemin. Un ejemplo de este tipo de construccién
ofrece R. G. Collingwood cuando sostiene que “una vez acep-
tada la teorfa racial de Herder no hay manera de escapar a las

leyes matrimoniales de los nazis™.103
En la Republica Democritica de Alemania se lleva a cabo

esa escision de las dos funciones ideolégicas del pensamiento
nacional con la consecuencia y la radicalidad suficientes como
para que se acomoden y encajen sin dificultad en una teoria
de la divisién de Alemania en dos naciones diferentes:!* al
oeste, heredera de todas las tradiciones megativas, una nacién
imperialista puramente regresiva; al este, como culminacién
de todas las virtudes alemanas, una nacién socialista puramente
revolucionaria. Un ejemplo de la actualidad y de la vigencia
que ese esquema interpretativo tiene también en Alemania occl-
dental es el trabajo reciente de Carl Ch. Schweitzer en el que
se califica toda la tradicién del particularismo nacional ale-
min de “desviacién histérica”.% En cambio hay que reconocer

el mérito de la apreciacién de Friedrich Meinecke, en cuyo
v a una “desviacion”, sino un compo-

concepto esa tradicién no es iento na-
nente necesario, inscrito en la naturaleza del pensamie
cional jas i

g i . dencias In-
Es en vano tratar de dnvu_.’ar y aislar las Ell‘:n Tmto como
trinsecas de la ideologia nacional bm. gue italista— se tome
—fuera del marco de una _P"“Pec::? m::::Pw estd aceptando

: voluntariame

partido por una de ellas, in tagonismo una parte

la otra. Cada una de ellas expresa €n su an
de la verdad sobre la realidad de la nacién burguesa, pero de



CONSTITUCION DE LA “NACION BURGUEgA"
154

manera incompleta y
o juntas, operan al nive

también distorsionada; ambas, separadag
1 de una ideologia def';“.ﬁo b}‘"g“és- En
: se basan en ideas metaffsicas: la primera
fﬁ Ieufall;; ?‘?:;luge un individuo libre, sobre todo libre de
condicionamientos sociales. La otra, €n la idea 1gualt}1ente su-
istérica y socialmente indeteitminada de un espiritu popu.
lar (o alma popular, cardcter nacional, etc:). En segundo l.uga_r,
porque ambas ignoran u omiten la realidad de la sociedad
burguesa, de su estructura de clases y de sus contradicciones
internas. Ambas conciben la nacién como comunidad perfecta
y absoluta. De esa manera escamotean un aspecto bésico de la
comprensién del fenémeno nacional, a saber: que sin traspasar
los limites de las formaciones capitalistas es imposible “mate-
rializar” de una manera efectiva y completa las funciones que
se corresponden con esas dos tendencias ideoldgicas: la inte,
gracién nacional hacia dentro y la demarcacién de la nacién
hacia fuera. En los marcos de las relaciones materiales que
caracterizan 2 la sociedad burguesa no es posible: que se llegue
ni a la integraddn absoluta, ni a la demarcacién absoluta de la
nacién. 0l

3. OTRAS FUNCIONES DE LA NACION EN SU RELACION CON LA
BURGUESIA Y EL CAPITALISMO

Hasta 2qui hemos expuesto las dos funciones esenciales que
caracterizan la forma nacional del estado burgués partiendo del
m general de capital 'Y reconstruyendo su trayectoria
—— Mdmhnmaa. 6n en la ideologia nacional. Sin embargo;

. mdo el capitulo anterior llegamos a verificar que

de la sociedad en toda su dens; i

. = nsidad y complejidad especifica.
Para salvar e-las_ dificultades se tratari a coztii:uacién Pdc des-
Nacién a un nivel de mayor con

% I Y

2 ordes Lt |
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a. Sociedad burguesa y nacién

En las formas patrimoniales de organizacién politica, el rey, el
obispo, el principe o el déspota formaban una unidad indife-
renc:s'ada con _la nacién, suponiendo, claro ests, que ésta ya
¢stuviera configurada. Lo cierto es que la formacién social era
cohesionada por la persona del jefe patrimonial y por la di-
nastia dominante. El nacimiento, el matrimonio o la muerte
del jefe patrimonial determinaban directamente la cohesién o
la division de los territorios y de las poblaciones correspon-
dientes. Con el ascenso, el entrecruce y la decadencia de las
dinastias se decidfa el destino de pueblos y territorios enteros.

Una de las formas de dominacién patrimoniales mis desa-
rrolladas pero al mismo tiempo muy especifica de entre ellas,
y de la cual habrian de emerger las naciones modernas, fue Ia
monarquia absoluta en el occidente europeo.'® En los origenes
de la_monarqufa francesa, el rey mo poseia residencia o sede
fija de gobierno: ésta se encontraba en el lugar en el que el
rey estuviera residiendo en el momento. Su poder no estaba
vincalado 'a ninguna frontera territorial " sino que, como
monarca, él portaba el poder y la soberania en su propia per-
sona. El reino era literalmente una “prolongacién” de su per-
sona..

“El estado no existe. Los agentes del rey, iﬂmﬂdﬁfnﬁ: go
bernantes, parlamentarios, etc., son los ‘ojos’ y los ‘oidos’ del
rey, su ‘mano’ que hace ejecutar las érdenes.” 108 Esta metifora,
en la que las funciones del estado aparecen representadas como
prolongacién de miembros y 6rganos del cuerpo del principe,
es muy antigua. El humanista Guillaume Budé la f.“"‘?“" b
una obra escrita alrededor de 1522 bajo el titulo de L'institution
du Prince, que se convirtié en una de las mas perfectas e.;xp&
siciones literarias de la monarquia absoluta. E) etxao sl ey

. : in la explicacién que
francés Francisco 119 le sirve a Budé, segun [a €Xp E Retiais
Jean-Ivez Guiomar hace de su obra,®* Pmmes::l:;jomde o
ideal del principe. Budé ook . 197 “de su reino, exten-
mismo, ante una apalogia de su poder y dt fisica y en la
diéndose cuando se ocupa de su apariencia o Ly que
descripeién  de su belleza. A la vez que mo podrdn ser
“vuestro nombre y el de vuestro tan noble

& comi
dcrecentados grandemente”, otro cuerpo o
&R torno a ]agrperwna del rey. Guiomar comenta asi este acto:
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“La escritura tiene entonces por f.uncién llevar mis allf ge
los limites fisicos del rey la reputac:d:n de su perfeccién, gy,
no es sélo en espejo, es la multiplicacién al infinito de la imj.

gen.” 11
intelectual humanista, interviene actj.

De tal suerte, Budé, el
vamente en el proceso de la expansion mondrquico-naciona,

Al describir ese proceso, ayuda a su fecundacién. “Budé, escri.
biendo, crea al rey: lo hace rey-por-Budé.” 12 Las relaciones
entre Budé y el principe son el paradigma de las relaciones
entre todos los otros individuos. La sociedad nueva que nacfa
en el siglo xvi se fundaba en las relaciones entre individuos,
No eran, sin embargo, individuos reales sino imaginarios. Budé
y con él todos los intelectuales que ejercieron esa funcidn:
mmmqma;, m amifl:aif;atlje:. sEl rey fue ((iiiv.inizado

u persona dejar
desempefiar un papel central sino mis bien I:::eoclo lo coiltrzri(::
El culto de la majestad real, caracteristico de los dos siglos si-
guientes, tuvo aqui su punto de partida. De Francisco I, un
hombre particular, Budé hizo un hombre universal, un mo-
urca:oE:n r:lidad 1;0 fue el espejo, sino el texto de Budé, el
espac que el rey y Budé, los dos protagonistas de la

relacion paradigmitica que se estaba estructurando

20N par: 1 : , proyectaron
zl:‘mzm cuerpo un'wersa.h_zad?. I'-Zse cuerpo imaginado se
g msnl:uudu, la institucién de lo ideoldgico, que
— a!limde = nob:mnd_ I :los dos protagonistas de la relacion
- Cﬂmdm rmﬁe iEn la estrucu:ira ;1'8415 inte-

lccnnJ~ describfa, el cuerpo monarca se duplicd.
- ;p:m:imtc. el cuerpo imaginario del rey se I;onstruyf:
ciden en su cuerpo real, demancra que los dos cuerpos coin-
e m!-:n mﬂﬁ, coinciden los centros de dos cfrculos
tmm oo 1o e;li:ie_s asi: el cuerpo del rey estd si-
sictos, de mqu a‘i ) t;: del texto) entre el rey y sus
dodl diey m'"me"c: g P“’_mmid €s¢ momento, hay en la socie-
tuido por su l.mco“’"_m, © por el rey real, otro consti-
6 Biie od P ; ’P"Por hS‘ o::- Por cierto que esta estructura
hoos del S L mef zﬂmtm,' pero la historia de la
y xix es lal his!lnria de Cbmom.;u ocurrida entre los siglos XVI
| Binario que oo 3 poco vacs de o g T hC it
.;ﬁemralidad‘ al otro centro, 1o v loc‘la reilideg iy 4o, T
| Mina. Pero el fracaso de l; bul:lirmnahu y finalmente lo eli
4 Buesia se desprenders de que
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desde ese cuerpo imaginari i
cuerpo real cuya formi seréo e?si,f:(?g '::;t;gt:;l?!llaﬂrecrearé un
La m_()r]arquia absoluta se habfa desarrollado y consolidado
en oposicion y en lucha contra la antigua constitucién feudal
patrimonial de la sociedad en la Edad Media euro i
pea. Simul-
tineamente, a la mbra 0 con el apoyo de la monarqufa abso-
luta se fue deslindando de las tradicionales estructuras de
dominacién corporativo-patrimonial de la sociedad burguesa,
conformér}dosF como esfcra} econémico-socia_l auténoma y cohe-
rente en si misma. Un tréﬁ.co Yy una comunicacién social multi-
les con bast? en la extensién de la divisién social del trabajo
y en la ampliacién de la produccién de mercancias suplantaron
a las pequeiias unidades m4s o menos estrechas y vueltas hacia
dentro, caracteristicas de la economia feudal de subsistencia. Al
cuestionar la dispersién corporativa de la sociedad medieval,
en su lucha contra la nobleza feudal, el monarca absolutista
actué como instrumento de un reordenamiento de la sociedad
con base en una constitucién nacional de la misma vy, en ulti-
ma instancia, terminé transformindose en la personificacién de
la unidad nacional. Gracias a él, y por medio de su persona, la
nacién comenzé a existir. Mientras permaneci¢ bajo su pro-
teccién ésta estuvo en condiciones de seguir evolucionando, a
la vez que no pudo ni tampoco necesité separarse de él. Casi
nadie pens6 en el siglo de las Luces ni aun al principio de la
revolucién francesa en sustituir a la monarquia por la repi-
blica. Hasta la revolucién de 1789, en Francia se habia pensado
a lo sumo en un régimen republicano en conexién con exten-
siones territoriales menores o con ciudades-republicas al estilo

suizo e italiano, y en la medida en que en ningin momento
tacion de Francia tampoco

se pensé seriamente en una fragmen :
se f[:)stimd en consecuencia la cong:leniencia de la abolicién total
de la monarquia, pues era precisamente la persona del rey la
que materializaba la unidad de la sociedad. Con el tiempo,
en la medida en que la sociedad civil fue evolucionando y con-
soliddndose, correlativamente la nacién se fue dn‘;izton?lwo
e independizando del monarca hasta c::iflm: :u gt
principio articulatorio de la formacién e

Retomemos una vez mis la metdfora

; ién no pu :
decir que el devenir de :: :‘:ﬁ:ﬂn ciacion del cuerpo “ima-

proceso de desdoblanien
ginario” del rey a partir de su cuerpo
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ue originariamente se habfa realizado y mage.

cuerpo social g

ria]izl::lo en la persona real del rey comenzaba a tener vigy

propia. En tanto que prolongaciones, sus “0rganos” y “mien,.
los estados generales, etc.—, poco a

bros” —los parlamentos, ;
se van convirtiendo en drganos administrativos de la so.

ciedad civil o en érganos de la representacion politica de ésta,
es decir en érganos de la asamblea nacional.!'* El cuerpo “ima.
ginario” del rey se habia situado entre los sujetos sociales cons-
tituidos como individuos burgueses, por un lado, y el cuerpo
real del rey, por el otro, ejerciendo la funcién de eslabén
articulatorio y mediador. Ahora bien, cuanto mis se separa
este cuerpo “imaginario”, proyectado por los intelectuales de

la burguesia en ascenso, del cuerpo real del rey, tanto mas se
independiza y se convierte finalmente en mnacién. La funcién

de asegurar Ia unidad, originariamente ejercida por la persona
“imaginaria” del rey, comienza a ser asumida cada vez mis
Mmm por la sociedad civil misma, para lo cual ésta
se Ic:nmtuﬁy: en nacién.

_ 12 macion es entonces el eslabén que vincula el poder poli-
tico de la burguesa revolucionaria con la sociedad [::ivil c};mo
m;um:@;c fuente c:ie poder. El concepto de nacién estd indisoluble-
Sy ]mcghm odecun la idea de la socledad civil como tinica
b ks poder. En las fom_lac_lones sociales precapi-
b inge :::Ia kngFIP a priori, 0 sea que se legifi
ica fo:mamba dec; ejercicio. Es que la dominacién poli-
idiatica 3 Ia pacie ucddnorl(:fm divino y su reproduccién era
desssicib ol pod:rmplda » iolégica de la dinastfa o casta que

deere & la d:?asquc s¢ estimaba que los lazos de
I B . tia expresaban ese orden divino.

medida en que la mons i
Beiticacion del ey puede sey oro\M® staba basada en una

-
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forma de transicién en esa direccion.)¥® Pero en ella todavia
competfan dos regimenes de soberania opuestos: el reinado por
la gracia de Dios y la nacién burguesa. La metifora de la
duplicacién del cuerpo del rey era expresién de esa lucha. El
rey corporizaba realmente la antigua forma dinistica de domi-
naciéon patrimonial, ideal, es decir que corporizaba indirecta-
mente la dominacién de la nacién. Cuando el rey, por tltimo,
se negd a transferir todo el poder real a manos del parlamento
burgués, a la vez que rechazé limitarse a sf mismo a funcionar
como representacién ideal de la nacién, su cuerpo real forzo-
samente tuvo que ser destruido. Esto sucedi6 en la Inglaterra
de Cromwell con la ejecucién de Carlos I en 1649 y en Francia
con la ejecucién de Luis XVI en 1793.

“La burguesia toma conciencia de que no hay otro medio
de imponer su voluntad como no sea tomando ella misma el
poder de manera colectiva. De tal suerte que no habré mis
dualidad entre el cuerpo real y el cuerpo imaginario: la nacién
es la realizacién del cuerpo imaginario del rey, pero sin co-
rresponderse con ningun cuerpo individual; en otras palabras,
la nacién se toma a si misma como cuerpo real Este es el
origen de la posicién que ocupa la nacién en las relaciones
sociales [...] La burguesia ocupa el lugar del rey como sujeto
representante de la sociedad, no ya a los ojos de Dios sino ante
si misma.” 118 ; .

La nacién es la sociedad burguesa constituida, o mejor dicho,

es la forma en que ésta se constituye. Este fenémeno tuvo lug'ar
absoluta, siendo

primero bajo la proteccién de la monarquia ;
el rey la proyeccién de la sociedad burguesa: su cuerpo ma-
ginario era el simbolo de la nacién. Fsta, en aquel entonces,

necesitaba todavia de ese simbolo porque la sociedad burgue

atn no se habfa constituido pl e
de legitimacién del poder. Pero tan pronto como la socieda
tituye plena-

burguesa se “congrega”, y de esa manera se cons enx
mente como nacién, el simbolo entonces ya no € necesario:

“asamblea macional constituyente” toma su lugar y s€ com .
en corporizacién de la sociedad burguesa, que ahora mmm
escena configurada como naciént;d:s decir como una
de constitucién social autosustentada. indicaci

La exposicién de Guiomar contiene mm?anmi:?:rc:l?o;:
y observaciones adicionales sobre o co:mwpkmdparte?on él cuando
capftulo. Sin embargo se hace dificil
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define el espacio del cuerpo imaginario del rey —el mismo que
mis tarde habria de ser ocupado por la nacusn—. COmMoO un es.
pacio exclusivamente ideolégico, de lo cual Guiomar infiere

que también la nacidn seria mpresenlacidn_ exFlusivamente ideo-
16gica de la unidad social, o sea sélo la ilusion de una comu-
nidad. Sostiene ademds que la funcién de la nacién serfa rem.
plazar “la realidad de las relaciones de produccién” por la
ilusién de una comunidad."'” En rigor, como se verd mas ade-
lante, la nacién no es de ninguna manera s6lo la ilusion de
una comunidad, sino que también es la forma concreta de una
comunidad efectivamente existente, aunque abstracta, a saber:
de la sociedad burguesa, que es la comunidad de los propie-

tarios de mercancias.

b. Dominacion nacional y dominacion externa

Antes de la era capitalista la instancia econémica todavia no
se habia diferenciado de las otras instancias de la sociedad:
politica y economia conformaban una unidad que ni siquiera
con fines analiticos podia ser pensada en términos de separa-
cién. Los nexos econdémicos y sociales no podian establecerse
sin intervencién directa de la politica y de la ideologia. Las
relaciones sociceconémicas, es decir las relaciones bdsicas de
Elpb'tflcidn y de produccién, resultaban del ejercicio de una
coaccién “extracconémica”.!'® Los productores poseian ellos
mismos los medios de produccién durante el proceso de tra-
:""1"' Por consiguiente la apropiacién de plustrabajo no tenia
I:gaf directamente en el proceso de produccién mismo sino por
via indirecta del pago obligatorio de tributos y de la apli-
cacién de otros mecanismos extraeconémicos de poder politico
€ ldmld;'g'm derivados de dependencias y obligaciones de tipo
mmet?go:mll:d de las cuales los sectores trabajadores esta-
cidw casabit, co0. 1"°l““."‘.' de los sectores sefioriles. Esta situ2-
R« €' surgimiento del modo de produccién cap’
1542, en el que las relaciones basicas de ién se des-
plazaron hacia la esfe de explotacion :
B\ rabajad ra de la produccién. La transformacion
ke jador en obrero asalariado libre y de la fuerza de
. 'F_.‘m -io en mercancla * posibilité que las relaciones de Pro-
;#ucc: n y de explotacién se establecieran sin la intervencion
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de los mecanismos i . . s
Liberada de las traggciif;gﬁogg: econém:co? n’ad}uonales.

e : privadas” y ' personales
df" dominacién politica, fue como si dentro dé la sociedad hu-
biera quedado estab'lecida una esfera puramente econémica,
separada de “la politica” en general, y como si ahora esa esfera
asi destilada estuviera en condiciones de evolucionar conforme
a una dindmica inmaneénte, enteramente propia.’?® Asi como
las contradicciones de la sociedad global parecian ahora estar
ya inscritas en la esfera econémica, asi también el desarrollo de
la superestructura politico-ideolégica parecié ahora ser el resul-
tado del desarrollo de las contradicciones econémicas. Visto
desde la perspectiva de la sociedad burguesa, las intervencio-
nes extraeconémicas de los estamentos privilegiados, y en gene-
ral de toda la superestructura politico-ideolégica de la sociedad
feudal, aparecieron ahora como un cuerpo extrafio, y su domi-
nacién, por no emerger orginicamente de la infraestructura
econémica de la sociedad, animada ahora de una dinimica pro-
pia, presentd el cardcter de una dominacién extranjera, no
natural.

Desde el siglo xvi, de manera paulatina, y después, en los
siglos xviI y Xix, en forma acelerada, Ia dominacién feudal se
fue convirtiendo por toda Europa en una dominacién extran-
jera. Lo que antes habfa sido visto como legitimo, comenzé
entonces a ser percibido como extrano y “artificial”. La teorfa
se volvi6 sinénimo de dominacién extranjera. Los sefiores en el
poder se vieron obligados a nacionalizar su dominacién y 2
acomodarla al desarrollo de la infraestructura econémica para
que siguiera sustentada en una base de }egitimldad. En conse-
cuencia es posible afirmar, como conclusién, que su .natural_eza
feudal hizo del ancien régime una dominaci6n extranjera, mien-
tras que su naturaleza burguesa hizo de las guerras de inde-

pendencia guerras nacionales. La nacién es }‘esulr.ado del dt?sa-
rrollo y ‘de la generalizacién de ]a_produmém de n(fﬂ;?t
pero, en especial, de 1a transformacién de I‘a ﬁxem destil agn
en mercancia, En tanto refleja 1 diferenciacién ¥ )
esfera auténoma inde-

de la infraestructura econdmica como € .
pendiente de la superestructura [.)olincm:icglfg:; d‘;“‘;“;s o
la nacién, aparece como 1 base “ranag. - O esenta como ne-
que el estado nacién democratico-burgués se P i

, conémica implantada artiti

gacién de toda dominacién extra¢
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. do racional, funcional
\ . de como un esta b
cialmente y por e
L i In
“natural”. les capitalistas los consensos se esta.

iones 'socia 4 e
" gnlﬁoﬁ?ozndistinm a los de las sociedades precapitalis.

-stificacion ideoldgica de la violencia “pri.
- ?Zcpf: :;T,{i!;:,acién patrimonial-estamental sino por la
?’da TS i través del establecimiento de I
nnpugnacrdn de las mismas 2 k
paz y la seguridad publicas. La funcién leg_fu.n}a de la domi.
nacién en el capitalismo es prevenir € imposibilitar toda forma
de dominacién. La violencia y ¢l dominio no encuentran legi-
timacién en si mismos sino en su autonegacién. No es la creen-
cia en la legitimidad de Ia dominacién sino el no creer en su
naturaleza coercitiva lo que asegura a la' dominacién burguesa
Ia adhesién de las masas en el capitalismo. Al respecto es muy
acertada la sentencia de Perry Anderson:

“Lo nuevo en este consenso estriba en que toma la forma
fundamental de una creencia de las masas, que en ultima ins-
tancia pueden determinar sobre si mismas dentro del orden
existente. Asi, pues, no se trata de la aceptacién de la supe-
rioridad de una clase dominante reconocida (como en la ideo-
logia feudal), sino de la creencia en la igualdad democritica
de todos los ciudadanos en el gobierno de la nacién —en otras
palabras, en la absoluta carencia de fe en la existencia de una
case dommante.” 122

Ahora es posible definir la dominacién nacional: en primer
Jugar, nacional es aquella dominacién que resulta de la exclu-
;1:'!1 de la coercién extraeconémica de las relaciones bdsicas
e produccién y explotacién. Nacional es entonces la domina-
£0n que en lay formaciones sociales capitalistas fue creciendo
de hl-c%mw 2 partir del desarrollo y de la diferenciacién
Tenis ase econémica” como esfera econémica y social cohe-
de mrjn s:} - En otras palabras; pueden ser calificadas
ﬁwamo:a esuaoque.ﬂas focf“mas sociales en las cuales la super-

Politico-ideolégica no est4 en contradiccién con el
. ales infra
y Im};:mmcmm‘ no tienden 3 separarse ni a enfrentarse €n
relacién de exterioridad e incompytibiy it
cién o lo naciona patibilidad, No existe la 0
en si. La naci$ 4

esencia empiricamente induciry. - C designa un ente o un
nte inducible sino Ia relacién orginica ¥
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se abre la posibilidad de empezar a reflexionar sobre el con-
cepto de identidad nacional y, en contrapartida, sobre el de
erisis de identidad nacional. El mismo términe “identidad"
nacional, tomado literalmente, lleva en su nucleo significativo
la clave para una comprensién teérica mis profunda del fené-
meno al que se refiere. Es que, efectivamente, identidad nacio-
nal significa ante todo identidad en el sentido de congruencia,
coherencia y adecuacién entre base y superestructura, entre lo
que la sociedad piensa y quiere ser y aquello que efectiva-
mente es o puede ser, entre objetivos histéricos y posibilidades
materiales, etcétera.

Esta, no obstante ser la m4s importante, no deja por ello
de ser tan s6lo una primera aproximacién que, desde luego, no
agota la problemitica. No menos importante son asimismo las
connotaciones contenidas en el concepto de identidad nacional,
que remiten por su parte a una relacién de congruencia y de
“identificacidn”, en el sentido literal mis profundo de la expre-
sién, entre todos los sujetos integrantes de la misma forma-
cidén social, es decir entre conciencia individual y conciencia
colectiva, entre individuo y sociedad. Este segundo micleo inter-
pretativo, sin embargo, seri mis apropiado tratarlo cuando
el andlisis se concentre en demostrar la vinculacién necesaria

entre nacién y democracia.

¢. Los presupuestos del proceso de formacion nacional

Las sociedades precapitalistas no podian organizarse bajo la
forma del estado-nacién. Las clases dominantes por lo ‘genenll
pertenecian a otra comunidad étnica, cultural y lingiiistica, chs-
tinta de la de los estamentos sociales mds bajos. Muy lejos

de ser casual o contingente, esto constituia la _mglﬂ general.
las clases dominantes de tal

Una explicacidén posible es que
estadio (}ijerivaban I;.'t{:spoder de privilegios heredados y no t_iq;:
propiedad adquirida por ellos. El fundamento de su chfd
social lo constitufan los mecanismos que reglaban la sucesién
hereditaria. Por esa razén los miembros de los estamentos y de
monio entre sf,

la dinastia dominantes procuraban contracr matri o
riamente a configurar una co

dado lo cual tendian necesa P .
nidad cerrada en sf misma, mas cosmopolita que nacgil;::erﬁ
desde el -punto de vista étnico-cultural, claramente
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. lares. No es entonces por su origen que
ciada de las masas P"l?‘“dzl d étnico-cultural diferenciada del vu].

. L una comlml < =
gng?oaﬂaw sido asi en determinados casos, pero la regla ge.

i L Gl v g
Ja constitucién social determinaba y rep cia
poiarkiie . o aesa tendencial separacién étnico-cultural. Por tal

stantemente -
;?:tivo étnica y culturalmente no podia establecerse una domi-

nacién nacional.

Visto de manera retrospectiva con las categorias de la so-
ciedad burguesa actual, toda dominacién revestia necesaria-
mente el caricter de una dominacién “externa”. Por tal razén
lo que decide entonces la formacién o no de la nacién es el
principio articulatorio de la constitucién social y no el origen
de las clases dominantes respecto de las dominadas, esto es, €l
que acusen o no caracteristicas exteriores comunes de tipo lin-

iiistico, étnico o cultural. La forma especifica de la estructu-
racién de la sociedad es el condicionante basico que determina
si la l6gica inmanente a la evolucién de esa formacién social
tiende a la unificacién o a la desagregacién étnico-cultural.
En otras palabras, una clase dominante de distinto origen
émico-cultural respecto de las masas populares, impulsada por
la dinimica del desarrollo social capitalista-burgués, puede’ ir
fusionindose poco a poco con éstas hasta constituir conjunta-
mente una nacién. Y a la inversa, una clase dominante, sur-
gida del pueblo mismo, en el marco de una sociedad precapi-
talista, estard sometida a la tendencia opuesta, la que, con €l
tiempo, desde el punto de vista étnico-cultural, la llevard
dlfm?m del resto de la poblacién. En este sentido Kautsky
se equivocaba cuando, dejindose llevar por las apariencias,
sostenia que todos los estados tuvieron su origen en la con-
imit: pox Pa:? de otros pueblos2 Es que no sélo a causa
ot origen histérico todas las formas de organizacién poli-

precapitalistas fueron formas de dominacién “externa”.

;:;io p;:lﬂt:‘f-;:cl:sm muy importante: si se toman en cuenta

que Ias esii d::’r_ucturaaén social, las formaciones en 1as

e e dt:"ﬂpglba. inantes provenfan del mismo origen que
g Jas popularc.s estaban muy lejos de constituir

Eor cones. Podemos citar numerogos ejemplos: las tr

1 u;a germinicas, el antiguo Egipto, etcéters 124 P

| conclusién mis importapte que se puede extraer de a8
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reflefiioncs ante:_fiores es_que la burguesfa, tan pronto: como
despierta a la vida politica, encuentra en sus respectivos pue-
b]os'rflsgos comunes que los caracterizan: descendencia, lengua,
tradlcl-()ﬂes, experiencias politico-estatales, etc. A pesar de que
la nacién se apoya en esas comunidades o, mejor dicho, elemen-
tos comunes, histéricamente dados, éstos, por mis que se los
adicione y conglomere no conforman todavia una comunidad
social y por.e_nde tampoco suministran un fundamento ex-
clusivo y suficiente para la edificacién de una sociedad bur-
guesa. En todo caso sucede lo contrario: la sociedad burguesa
crea la comunidad merced a la introduccién del libre trifico
social entre todos los individuos y de Ia libertad matrimonial,
rompiendo asi las barreras estamentales tradicionales, Por cierto
que esa libre comunicacién social se establece con mis facilidad
sobre la base de elementos comunes ya preexistentes, esto es,
elementos territoriales, lingiiisticos, religiosos, étnicos. Pero la
dindmica decisiva y el impulso para la formadén de una nacién
no provienen de una comunidad geogrifica, de cultura, de raza,
etc. Las naciones no pueden ser reducidas 2 ninguna “sus-
tancia” de ese tipo. Esas comunidades o elementos comunes
histéricamente dados son apoyos considerables que, a lo sumo,
pueden representar condiciones necesarias pero de ninguna ma-
nera, ni separado ni en su conjunto, son condiciones suficientes
para la formacién de naciones.}? )

Las naciones producen ellas mismas en tltima instzu.lﬂa sus
propias condiciones y presupuestos, para lo cual la dinimica
decisiva no resulta de comunidades o caracteristicas comunes
meramente formales y externas sino de la constitucion Interior
y de la compleja y contradictoria estructuracién de las forma
ciones sociales capitalistas burguesas. Lo que hace a la macién,
es decir lo que da cohesion a todos los :fnembros de una comu-
nidad nacional, no son sus caracteristicas comunes extf:-mad:
Por el contrario, lo que define a la nacién y la d’f"m"im :
otras formas de comunidad es que no necesita Ia fuerza de nin-
gin vinculo o lazo de unién concreto. Muy acertadamente
Hans Kohn andta a este respecto ificacion con la vida N

“El nacionalismo —nuestra ide .

: 7 un terri-

Varios millones de seres que jamds mnocer;';f‘;':’_cﬁ diferente,

torio que nunca visitaremos en ";d" i’;.' e el terruiio. Es de
cualitati mor por la familia 0 | ;

tativamente, al amor p humanidad o por la tierra em-

calidad an4loga al amor por la
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tera. Ambos pertenecen a lo que Nietzsche llamaba [en Asi hgq.

blaba. Zaratustra) €l Fernstenliebe, amor Por.los d-istan't,t':s,' que
distinguia del Nichstenliebe, amor para los p'réxfmos. 126
P o no se mantienen unidas por ningin vinculo o
comunidad empiricamente verificable o inducible de tipo per.
sonal, geogrfico, histérico o del que fuere. Esos elementos o
lazos comunes, desde el punto de vista légico y a me_nudo tam-
bién genético, son consecuencia y no causa de la existencia de
naciones. Tan pronto como se reflexiona sobre ellos tiene
lugar sin embargo una inversién: aparentemente constituirfan
la causa o el principio unificador de la comunidad nacional.
En rigor, tales conclusiones no son mds que abstracciones a
posteriori, que pueden pero no necesariamente deben tener
siempre un correlato en la realidad. En todo caso se trata de
una operacién mental por medio de la cual todos los grupos
humanos que se quiera pueden ser juntados o separados a
discrecién, aunque, como deciamos, sélo “en la cabeza” del
observador. Esta operacién no es apropiada para definir la na-
turaleza de la nacién, pues ésta no es un grupo humano cual-
quiera que sea reconocible y se mantenga unido por un cierto
nimero de caracteristicas comunes exteriores, formalmente obje-
tivables. En la historia es posible encontrar muchas formacio-
nes sociales de ese tipo, en las que dominadores y dominados
pertenecen 2 un mismo tronco étnico, hablan el mismo idioma
o tienen las mismas creencias religiosas. Dependiendo del fac-
tor o dupcnm comin que se abstraiga y que se ‘quiera tener
ror m!:sui tuyente de la “comunidad”, se podrfa definir esa
P o m:.l como comunidad ém-ica, cultural o naf.ional.
desa Smcllt el niimero de comunidades en la historia ten-
comoq:zc;?o mismo que el de los factores que se elijan
e para dl:mararlu. Todos los esfuerzos por concep-
it Siome ﬂmmtch dcf'a' 2 macién tendrian que girar exclusivamente
2 inicién del factor o del grupo de factores queé
:g(:,m 4 tomar como criterio. Pues bien, en efecto, ahi se
sradi a;:a;m;ciedlﬂa nada despreciable la discusién marxista
Jemplo de ello son Kautsky y Stalin,

d. El estado moderno y la nacién
El poder polftico de 1a burgues(s se deriva M];‘” ;a;jlxdmiw
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de su propiedad. Inversamente, e] :
iiores feudales se deriva de su posicg:c o l‘f?:ionq:;lc? d‘-’ los se-
sociedad.. La propiedad bur i eo'ég-;ca Sl
las condiciones externa e an Gh i e cdus: Wohes
< ernas y'las fuerzas objetivas de la produc:
cion. .Las formas precapitalistas de propiedad se diferencian por
incluir y abarcar también las condiciones subjetivas de la pro-
duccion, es decir el derecho de disposicién sobre la
de los trabajadores. El poder de la burguesia resulta de la pro-
piedad econémica ‘adquirida por ella y no de privilegios here-
dados de orden social o politico. La dominacién burguesa de-
nota la dominacién de las condiciones objetivas de produccién
sobre las condiciones subjetivas de la misma. No se asienta en
una relaciéon personal de poder y sumisién como la existente
entre un estamento privilegiado y uno desfavorecido sino en la
relacién impersonal de poder y sumisién existente entre el obre-
ro 'asalariado “libre” y el capital. Para que el poder econé-
mico de la burguesia alcance su plena efectividad debe prime-
ramente ser anulado el poder de la propiedad precapitalista
y en consecuencia deben sér suprimidas las dependencias per-
sonales de las masas desfavorecidas, al igual que las prerroga-
tivas de los nobles y aristocratas. Por esa razén la burguesia
ascendente pugné por la libertad personal y por la igualdad
de ‘derechos para todos los ciudadanos.

Puesto que en las formaciones capitalistas el nexo articula-
torio del conjunto social no se establece mediante la persona
de un monarca o sefior patrimonial, se necesita otro funda-
merito objetivo de reconocimiento general. O a la inversa, pues-
to que el nexo social se establece a través del n_nercado —y para
ello sé precisa la validez general y el reconocimiento voluntario
de los derechos y las libertades de los propietarios privados por
parte de todos los miembros de la sociedad—'*" no puede por

lo tanto seguir materializdindose en la persona Ei.e un se:;o;-
patrimonial sino que debe temer un punto focal fijo fuera de
mismo, Este se encuentra en el derecho burgués, en la carta
magna o constitucién escrita. El d?.rtcho dominante se I:bienva
e independiza asi en la clase dominante € incluso se eleva por

encima de la sociedad. o

Objetivacién del derecho, despersonalizacion dfl.‘l p:):;;rﬁ:
ralizagién y extensién de la ciudadania a todos los g
de la formacién social sin exclusién de ninguno, por S
y formacién de la nacién, por €l otro, son procesos g
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. afian, se implican y se reclaman mutyg.
:::::ze:;‘t:r; nlcl;";‘:_l:e de una n}isma y -ﬁniqa l:elacién légica
que los engloba. En las formaciones precapitalistas no todos
los miembros de Ia sociedad pertenecian a la corPorac:én esta-
tal, o por lo menos no lo hacian en un grado de igualdad, y e]
: 1 estado de sélo una fraccion de la sociedad,

estado era siempre € :
La pertenencia al mismo —siempre y cuando se convenga en

denominar “estado” a esas formaciones sefioriles— era un pri-
vilegio personal cuyo usufructo, reiterémoslo, recaia sélo en

una parte de la sociedad. - g
A raiz de la despersonalizacidn de la dominacién ' politica
en el estado moderno, se generaliza la ciudadania en el sentido

de pertenencia al estado. El estado no “pertenece” a nadie, a

ninguna persona, corporacién o grupo particular. El estado
moderno no “pertenece” a nadie porque proclama y garantiza
la libertad y la igualdad de todos los miembros de la sociedad

y de esa manera asegura la unidad de la formacién social en su
conjunto, y asi, al no pertenecer a nadie en el sentido mencio-
nado, pertenece entonces a la sociedad en su totalidad. Esa
totalidad es la nacién. Para que la nacién pueda surgir es nece-
sario por ende que el poder politico sea desprivatizado, des-
gersmalindo, objetivado, en otras palabras, que sea naciona-
lizado. Desde el punto de vista conceptual el proceso de for-
macién nacional estd entonces inseparablemente conectado al
proceso de formacién del estado moderno. Sin ese estado de
derecho, impersonal, sin Ia igualdad de todos los miembros
o a d ante la ley y sin la libertad formal, juridica-
mente garantizada de todos los ciudadanos entre si, no puede
existir la nacién. La libertad, Ia igualdad y la unidad bur-
5““‘]" flo son meras consignas lanzadas con afin de agitacion
mmldo- Juvenil de la revolucién burguesa, ni tampoco
Sasadag ::]m arbitrarias sino que estdn légicamente interrela-
moderno estado g g o0 que lo estén también la nacién y €l
historico genética mo fepr 1072 bien, desde una perspectiva
puede también flo tiene por qué ser siempre asf, La nacién
preceder al moderno estadg g derecho (en

Europa ésta fue incluso 1a regla). E & A )
inacién externa de' gy ). Es que ya la resistencia a la
en Iz igualdad de derechos e 1. im0 ¥ ¢l slo pensit
Facién de la nacién se 4proxima al sentideggeri buido en ll,TI'aucis
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y en otros paises roménicos al conce ia, 128 i
tante en todo caso es que, aun en e?sfa&azabﬂmg-
la macion siempre tiene como marco de referencia la ig’naldaci
de derechos y la existencia de un estado propio, aunque muy
probablemente no sea més que en forma de una anticipacién
no enteramente consciente.

e.'La nacion como comunidad imaginaria y comunidad real

La nacién burguesa se constituye en la medida en que alude
al estado moderno de derecho y se proyecta en él, pero no
implica una categorfa inmediata, verificable empiricamente sin
ningun tipo de reflexién teérica. En consecuencia tampoco
tiene una “esencia” a la que pueda ser reducida sino que es,
por ‘asi decirlo, la sombra que arroja el estado burgués mo-
derno. Y éste es un estado clasista, es decir precisamente lo
contrario de una verdadera comunidad. Sin embargo, al llegar
a este punto conviene hacer ciertas diferenciaciones y proceder
con suma prudencia para evitar la posibilidad de caer en la
misma conclusién engaiiosa que J.-Y. Guiomar cuando dice:

“[El modo de produccién capitalista] se funda a nivel del
poder ejecutivo, es decir a nivel del estado. Ahi, y nada mis
que ahi, est4 la realidad del poder. La nacién, la soberania
nacional, la representacién nacional son lo imaginario del po-
der. La nacién es un simbolo, €l estado es una realidad. El
advenimiento del estado-nacién pone de manifiesto el h(.:.dm
de que no existe realidad sin simbolismo como correlato.” 1%

Prosigamas con Guiomar quien, en otra parte del mismo tra-
bajo, afirma: .

“Ya hemos dicho que la burguesia se revelard incapaz dde
instaurar en los hechos una unidad real, pues la umc m::lo
las relaciones de produccién [...] niegan 2 la g
céracter de cuerpo real consiguiente 1a restituyen €3 54

po real 'y por 5 a
funcién de cuerpo imaginario. L2 burguesh se. v;aprﬁ?: g
negar el efecto de las relaciones“:le produccién: B
cién de la ideologfa nacional.” ) .

Guiomar no regconoce que la nacin, _ﬁ'.mﬁmpﬁiﬁ
idealdgica : burguesa, no sdlo €s 1m-lgl: diferenciarse del
de; la imaginacién. Es cierto qué my:; or) agrega que el
marxismo (en realidad del marxismo VWEEL:
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, ariencias, es decir lo imaginario, lo ideolégico,
m‘; ‘:: ‘l: :E.?:jo “invertido” de la realidad y por lo tanto
un reflejo falso, sino que ademds es parte de esa misma rea.
lidad. En otro trabajo de 1973 esta idea se encuentra muchg

precisada:

m‘ism realidad de las apariencias es lo que he denominado
[...] la ‘realidad ideolégica’. Empleo esta expresion de Ia
misma manera que Freud cuando habla de realidad psiquica,
es decir de representaciones existentes. ‘en la cabeza' de un
individuo y cuyos efectos son los mismos que si se tratara de rea-
lidades exteriores a ese individuo.” 13!
Este juicio sobre la ideologia es indiscutible. Sin embargo
lo que queremos destacar es que la nacién no sélo existe “en la
cabeza” de los individuos, que no es solamente una realidad
subjetiva o psiquica sino que por lo menos estd parada con
un pie en la realidad objetiva, fuera de la' conciencia de los
individuos. Guiomar no toma suficientemente en cuenta que
la nacién tiene sus raices en la esfera de la produccién mate-
rial de la sociedad ni tampoco nos muestra cémo se produce
esa interrelacién de apariencia y realidad. De ahi entonces que
determinantes fundamentales de la nacién queden fuera de su
enfoque. Es que, en efecto, la nacién es apariencia ilusoria 0
representacién ideoldgica en la medida en que se presenta como
'miadm! comunidad, es decir en la medida en que contribuye
a encubrir las dependencias y desigualdades ficticamente exis-
tentes detrds del manto de la libertad y de la igualdad mera-
mente formales que sirven de base a su afirmacién como co-
munidad. Pero, simultineamente, la nacién es también el fun-
;hmmto real del mnd!:mo estado de derecho burgués, un
t;nclfldamen(o que no mﬂc solo en Ia imaginacién sino qu€
il “:‘l;*m?fm objetiva en la totalidad de los ciudadanos
conEs - ante L ley (burguesa): éstos objetivamente
dad gliran una comunidad nacional, Pero la libertad y la igual
—s E:dl:m{lmn a los individuos burgueses en una nacién son
Pllipne: l:;tuﬂlm form?l: 1o se alojan en el vinculo interno
viduos entre sf sino en sus relaciones externas con 12

ley y el derecho.

-ﬂd;:irido '"l;:'c:ziﬁa:] ?l’:'z de Ia lucha de 1a clase que habia

‘mentos que hab{ urguesia) contra las clases o esta’
e an heredado sus priilegios.(los sefiores’ pi

‘frimoniales, etc.). Conforme 2 h*’hﬂ; de la burguesia, 183
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contribuciones fiscales debian fij . ; i
terio el monto de la Pfopimd{n;r:?e;d:t:?ﬁ tnico crl;-
exencion de impuestos en favor de Jos estamentos g_ia_] s 0
) privilegiados

fuera abolida. Es en este contexto que Voltaire definfa a la
nacién como comunidad de propietarios.’? Se entiende enton-
ces que sOlo quien se encargara de financiar a la nacién o al
estado nacional a través de sus impuestos podia decidir acerca
de su destino. De acuerdo con esta concepcién la aristocracia
debia ser expulsada de la nacién, es decir del bloque hists-
rico de la burguesia en ascenso. Se entiende de suyo que los
sectores bajos del pueblo que habfan sido desposeidos de sus
propiedades tampoco podfan pertenecer a la nacién.’® Estos
ultimos sectores del pueblo no sélo se caracterizaban por no
ser propietarios de sus medios de produccién, sino que la revo-
lucién burguesa los habfa liberado ademds de todas sus tra-
dicionales dependencias personales, de manera tal que se con-
virtieron en propietarios de su propia fuerza de trabajo. Y es
por este lado que aparecian perteneciendo a la nacién. Una
de las tareas del estado nacional burgués es precisamente la de
representarlos como propietarios en ese sentido, esto es, la
de proteger la tnica propiedad que poseen: su fuerza de tra-
bajo. Se puede decir en consecuencia que la nacién burguesa
es una comunidad formal y abstracta de hombres: formal, por-
que incorpora a sus miembros sélo en la Eunqén de propie-
tarios; abstracta, porque deja de lado. las mlaaungs concretas
de produccién y las otras determinaciones y funciones sobre
las que reposan las dependencias y desigualdades ficticas en-
tre los hombres. 24

A manera de resumen se puede decir entonces que la r:ra
burguesa tiene una existencia doble: una de -ng Emmalﬁ;néiona-
tracta, otra subjetiva e ilusoria. Como reallda” en S

; ; i -etivamente, la macion es 12
miento efectivo, es decir objetivamen ses como pro-
nidad formal y abstracta de los mc!wuluu b:;:g“e e i
pietarios libres y ciudadanos con igualdad
ilusién ideolégica de una comunidad perfecta®ien’® £ Ly

; . la nacién encu

en comsecuencia subjetivamente, 12 | caricter clasista de 1a
dades y dependencias fdcticas, €S decir
sociedad burguesa. ido el objetivo de

De esta manera podemos dar P‘:' Immmdiun!u y elabil‘al' con-
este capitulo que, ya lo d"-"m :’ :,-rom. contradictorias que €
ceptualmente el tejido de articula
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trelaza la ideologfa nacional con su respectiva-base materia] ep
la formacién social capitalista burguesa.

4. LA NACION COMO SISTEMA DE HEGEMONIA

a. Nivel de andlisis: del mercado nacional al bloque histérico

Queda ain por indagar cémo, de qué manera concreta surgie-
ron las naciones. Planteado ese interrogante queremos sofocar
en su origen cualquier sospecha o malentendido que los capitu-
los anteriores pudieran haber suscitado en el sentido de que,
por una suerte de automatismo logicista, seria posible y habrfa
sido nuestra intencién “deducir” la nacién del movimiento in-
terno del capital’™™ En otras palabras: la finalidad de este
apitulo, cuya gravitacién, a pesar de no haberse iniciado con
él esta investigacién no es ni secundaria ni derivada, es intro-
ducir una di_stinddn, por un lado, entre la razén general de
Por qué surgieron las naciones, y por el otro el modo concreto
€n que surgieron. El que se haya ‘definido a la nacién como
mediacién y articulacién de determinaciones contradictorias no
implica en absoluto que, como una especie de deus ex machina,
es2 funcién abstracta pueda engendrarla verdaderamente. En
otros términos: de la forma y funcién de la nacién, por més
mm que sean, inferir la existencia concreta de Ia
s dcia mun procedimiento engaiioso y prematuro, que soslaya
Sk mwzmen_ te de lado el eslabon intermedio esencial, €s
das m’“" actuante, que precisamente por actuar de media-
. tuye 1a clave central para Ia comprensién de las na-
E'B.e :h::é” intermedio, en el que estén representadas en
nuy amplios las clases, las fracciones de clase, 108
grupos sociales, la estructura soci y
A . ctura social y la lucha de clases, con-

4 : -
zi i?t:l“;e dfacmaf. : posiblemente corregir, I concepcién “obje-
1913 de Stalin—13 s ui:s:mmgnmd:dammr = o e g
i . - te ro-
fundas en el materialismo histérico. Nos rc);e C'Chd ] ;af::: II:OH’

@epcion que se caracteriza por dejar de lado los factores subje-

>

&
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tivos (voluntad politica, conciencia naci
d'e manera detenm:nigta y unilatera] el Pxpdf:l Pfﬂﬁztﬁ
cional en el surgimle'mo ¥ formacién de las naciones. Esa
C?ncePclé“ presupone implicitamente la existencia de una espe-
cie de ley del valor actuando en el espacio. Pues bien, ese
presupuesto es infundado y merece ser criticado. Alain Lipietz
partiendo de la discusién sobre el “intercambio desigual”, Ic,:
sigui6 la pista a esa problemitica y llegé finalmente a la con-
clusién de que, por ejemplo, la teorfa liberal de las ventajas
comparativas en la economia politica clisica o las distintas
teorias modernas de los “polos de desarrollo” son teorfas empi-
ricamente. insostenibles.!* La conclusién a la que llega Lipietz
es que no existe una integracién territorial o, mds en general,
un desarrollo socioeconémico que por sf solo, partiendo tinica-
mente de la dindmica del mecanismo de reproduccién econé-
mica, abarque e integre espontineamente, conforme al libre
juego de las leyes del mercado, un territorio dado en todas sus
partes y en su conjunto de manera equilibrada. Esto no se da
ni a nivel internacional ni a nivel nacional

En otras palabras: sin “intervenciones politicas” no es posi-
ble el desarrollo de un mercado “nacional” que se extienda
arménicamente por todo el territorio de la nacién integrando
todas sus partes con igual ‘intensidad y profum?xdad. Tan sélo
esto es ya motivo mds que suficiente para cuestionar la V?Ildtl'
de la cadena causal, mercado nacional—namén-estafio nacional,
que conjuntamente con el determinismo econémico que et:k;
implica se ha ido estableciendo en el cuerpo doctrinario de

marxismo (y no sélo en el de corte estalinista).
mos a sustentar esti en correspon-

El punto de vista que va

denciz? con el que postula E. Terray cuando '“dlmf'aorg::iéﬂ
marxismo, en su preocupacion por el_pmm;és chim:a 5w
nacional, debe desplazar el acento, haciendo P

los “elementos subjetivos”.}%" Sin embargo, mmg:cm unidad de
de asumir el concepto burgués dt “masiimoe s de reconstruir
voluntades”,® De lo que se trata €s l;f:l ;f:a entre factores
teérica y categorialmente la.COmpleJa e en el marxismo ha
objetivos y subjetivos, relacién esta qul“ imeros. El punto
sufridouna desviacién en direccién de 1}::xismo tradicio-
focal del andlisis no va a SeT "com?me:] ;‘no la formacién de
nal-. la formacién del mercado niahistérico". retomando 2

un sistema de hegemonia o “bloqy
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a utilizada por Gramsci para referirse al niye]
ntre los factores objetivos-materiales
el devenir histérico, es decir, entre

la terminologf
de articulacién orgénica €
y los pol{tico-ideolbg'icos d

infraestructura y superestructura.
“La estructura y la superestructura —dice Gramsci— formapg

un ‘bloque histérico’ [...] El razonamiento se basa en la reci-
procidad necesaria entre estructura y superestructura (recipro-
cidad que es precisamente el proceso dialéctico real).” 139
La intencién de Gramsci no era analizar las relaciones entre
base y superestructura por separado para averiguar asf cual
t_ie los d?s niveles es el determinante en ultima instancia. Al
introducir el concepto de “blogue histérico” pretendia mas bien
zulhg“pera: :saunsepana mmaén a:gali‘tilca entre base y superestructura
et dm?ir:::s; n de ambas categorias como unidad
“El concepto de valor c-oncreto (histérico) de 1
_ ; ¢ a superestruc-
tura tlzn la filosofia de la praxis debe ser profundizgdo aj:i;
bmtzindo :i:n al concepto soreliano de ‘bloque histérico’. Si los hom-
adquieren’ conciencia de su posicién social y de s
—ph 3o y us tareas
cmram"mo superestructura, €sto significa que entre
““El“ acm&ﬂ;pgesmmra. existe un nexo necesario y vital.” 140
ke % 505 pucsto tsl:equivocameme en la articulacién
modmmo pal g medlmciaddu deﬂtl‘e ambas esferas y de ningun
Toda fo d-‘{ﬁ_ enc y eterm.ln?mén de una por la otra.
- rmacion soual_ hmncrct.a es viable solamente con base
correspondencia, 1a cohesién y el equilibrio entr d
I de d . q e esos dos
“Si la relacié i '
gty § n eﬂﬁul:telectuales y pueblo-nacién, entre di-
Sor ows adl gtdo'i o (;rgﬁnjmgobelmmes y gobernados est4 dada
E—o—- o t:men la que el sentimiento-pasién de-
ki P ’m__ Ia repl:zién to saber [...] s6lo entonces —con-
o inmctmio s m:S_ de representacién y se produce
e ——— dud;emi : ll'(llfilljflduales entre gobernados Y
la vida de conjunto que soly Tigentes, o sea que se realiza
‘bloque histérico’” 16 a es la fuerza social, se crea €l

,erestruams eéntre .

intelectuales y pmbf‘m;zo. entre filosoffa y religion:
et s _

o i e e o b i

B - Cudn estrecha era para Gramsci la i

=
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procidad entre ese proceso y el . )
rrollo de la 'nacién es Posibyle m':'nmmlfebformé acién y desa-
uiente pasaje: asindose en el si-

“También el Borbém representaba ol =
tico, encarnaba una ‘religién’ [...] Em:ﬁm[;f;l]‘lmplo é"":‘“‘P‘_""H‘
politico entre gobernantes y gobernados era la Pcmnexon:e:ll fum—
rador o del rey [...] como mis tarde el nexo sers noe em-
del concepto de libertad sino el concepto de patria y de aquel
28 religién’ ‘popular sustituida por el catolicist) i
dld‘}O en combinacién con él) ha sido la del ‘patrioti (0 o
nacionalismo.” 142 patritice’ y ad

Se comprende entonces que esas reflexiones de Gramsci

. . e G
de una importancia considerable como modelo de orienta:;z
para el presente capitulo en el que precisamente habri de exa-
minarse la cuestién de cémo nacen concretamente las naciones:

b. La nacion surge con la constitucion de la hegemonia
burguesa

Ahora es posible responder a la interrogante sobre cuil es el
fac.tor decisivo en la formacién de la nacién. Para ello se re-
quiere indagar sobre la manera en que se constituye el bloque
histérico burgués. Y el resultado que se obtendra es que esto
sucede mediante la lucha de clases, mediante la pugna de la
burguesia por lograr su hegemonia como fundamento del poder
en el estado. El concepto de nacién, por consiguiente, parece
estar inseparablemente unido al concepto de hegemon.ia bur-

guesa.
Una precisién. Por hegemonia entendemos la capacidad de
ara extender tendencialmente su

una clase o sector social p :
conduccién moral y cultural respecto del conjunto de la socie-
dad. Hegemonia es la capacidad de articular (subjenv.ameme)
los propios intereses particulares de grupo con los. intereses
globales (reales o imaginarios) de la sociedad. Un sistema de
hegemonia se construye no sélo con base en intereses matera-
les reciprocos o en la negociacidn y balance entre u;tltla;ez
materiales m4s o menos opuestos: sino también —mésiﬁ .
todd razén instrumental— con base en la fuerza un “‘mg
de'lo ideolégico, de los afectos: de los anhelos ¥ ey
tives, de las herencias étnicas ¥ religiosas, de la necest
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identidad, seguridad y recogimiento provenientes de la vid,

. i iltiples y di
dad, etc. Hacer converger .estos multiples y dispares
:;n‘;(;ﬁl;?lde un solo haz o subjetividad colectiva, histérica

politicamente eficiente bajo Ia hegemonia de aquella fraccién
de la sociedad mds apta para ello, es la tarea y la obra de]

proceso de formacion nacional. ‘
El corporativismo es el complemento negativo de la hegemo-

nia en el extremo opuesto equidistante. Se trata de la actitud
de una clase o grupo social que se orienta exclusiva’rpente hacia
los propios intereses sectoriales y que muestra la incapacidad
de definir a partir de los mismos una perspectiva social global
que le permita ejercer una conduccién cultural y moral sobre

los otros sectores populares y nacionales. En ese sentido el cor-
porativismo es una forma de subalternidad. Dicho con otras

palabras, es una forma subordinada de integracién en la nacién.
El devenir de las naciones, por ende, no puede ser remitido
mecénicamente al proceso de formacion de las burguesias. Lo
decisivo para la formacidn de la nacién en el establecimiento
de un sistema de hegemonia que trascienda la relacién econé-
mica de clases. La nacién no se constituye a nivel econémico
sino que se conforma como el eslabén que articula economia,
politica e ideologia. La nacién surge en una determinada for-
macién social como resultado de la articulacién de los mds
variados y opuestos contenidos clasistas y elementos ideoldgicos
bajo hegemonia burguesa. Con la nacién como mediadora, la
dominacién econémica de la burguesia trasciende y se articula
al conjunto de la sociedad. La lucha de clases no es una lucha
entre sujetos ya preconstituidos a nivel econémico sino que
n.ljs bien es una lucha entre una clase hegeménica a nivel na-
cional '(0 en amino de serlo) y un sujeto constituido solo
. en sentido econémico corporativo, Por lo tanto cabe destacarlo
una vez mds: ecomomismo y corporativismo son correlato ¥
consecuencia de una posicién de subalternidad social y de una
integracion subordinada en la nacién. Son, respecto de la hege-
monia, el reverso de la medalla,
3 J-»O-';l conceptos de clase Y nacién estin entrafiablemente uni-
m::ii d:‘“ no pueden existir mis que en Ja nacién y en 12
5 dn‘:“ que se constituyen como clases nacionales, es decir
_. Cgem icas. Pero al mismo tiempo la nacién tampoco Puede
| existir antes de que sea erigido un sistema de hegemonfa. ATV
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bas, clase y nacién, estdn in : .
proceso de gestacién. *eparablemente unidas en un mismo
Dentro de la misma formacién socia] e :
lizar varias ideas de nacién. Tal Pl“ralidaﬂu:edg; ae::t;o : :::;
la heterogeneidad de la sociedad misma, esto es, sus quiebres
internos entre las Flases. entre los distintos componentes cultu-
rales, etc. Cada sujeto social —en la medida en que posee una
vofuntgd hegeméfn'ca— aspira‘a llenar la idea de nacién con su
contenido especifico. Esto, sin embargo, no significa que la na-
cién se asemeje a un recipiente vacfo. En todo caso sucede
lo contrario: demuestra solamente que Ia nacién no tiene exis-
tencia fuera de la lucha por la hegemonfa. Lo mismo vale para
las clases o sujetos sociales. No hay clases fuera o indepen-
dientemente de la nacién, ni nacién fuera de la lucha de clases.
Tampoco el estado burgués se sitia al margen de la sociedad,
como mero “comité ejecutivo de las clases poseedoras”. El estado
tiene sus rafces en la sociedad y se proyecta, extiende y pe-
netra en ella, de modo que estado y sociedad en la realidad no
pueden ser separados. Esa conjuncién se establece y queda
garantizada merced al cardcter nacional de la dominacién bur-
guesa. Para expresar esa realidad en la discusién actual, recu-
rriendo a Gramsci, suele expresarse el concepto de estado “am-

pliado” o “integral”.143

Lo importante en el marco de esta discusién es que ya no se
acepta la separacién ortodoxa de economia y politica. Premsa
mente porque ya no es posible partir de la supuesta existencia
de una clase econémica, constituida en una esfera pren?clo!lal
Y prepolitica, se hace obligatorio reconocer que la dominacién
nacional no es una dominacién directa de clase y que por lo
tanto tampoco puede ser comprendida mediante su reduccién
mec4nica a una dominacién de ese tipo. No existe ninguna fa-

: tido de que, por ejemplo, el
cién puramente burguesa en el sen . rea](}dad . Pmletaﬂm

proletariado no pertenezca a ella. E o

también forman garte de la nacién, ya sea en su C?“d’clén cie_
individuos o ciudadanos burgueses o bien como sHCos FoT
mico-corporativos. Lo que caracteriza a Ia 'Ilauél:i c.';a e e}:ﬁ -
dad de “integrar” y cohesionar 2 todas las clases de ! 208 subal:
¥a sea como individuos o colectivamente m;c' ,,s“]e onfa. Si
ternos, Esto la identifica como un ?Bm‘ o ﬂﬁ?h s
No pertenecieran a la nacidn sectores fa, se encontraria una

dad, ésta, como sistema de hegemon
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<o en descompasicion. En todo caso no estarfa
uncion especifica. De esa manera se rau_hrta la
tesis anteriormente sustentada: la __nacgén no es un recipiente
vacio que pueda ser llenado arbitrariamente con tal o cual
contenido clasista excluyente, puesto queé, 0 bien coneens ¥
abarca todos los sectores fundamentales de la sociedad, o sim-

plemente no es.

De ninguna manera se pretem‘:le cuestionar aqui la .afin.na.
cién de que, desde el punto de vista econdmico, la\_ dominacién
es una dominacién eminentemente clasista. Pero al

analizar la macién se hace necesario concentrar la atencién so-
bre la manera en que esa dominacion trasciende y logra' la
aceptacién ‘de las masas. El punto focal del andlisis se desplaza
entonces hacia el nexo entre la coercién y el consenso,” éntre
la fuerza y €l consentimiento voluntario. ‘También en ' refe-
rencia a esto el ejemplo francés de 1789 tiene cardcter para:
digmitico: durante la revolucién, el tercer estado' tuvo’ actitu-
des vacilantes antes de comvertirse por autoproclamacién en
asamblea nacional. La dificultad radicaba en fundamentar juri-
dicamente que un solo estado contuviera la totalidad de la
nacién cuando ésta habia diputado a los tres. No obstante
sucedi6 que los revolucionarios franceses ficticamente exclu-
yeron de la nacién a los otros dos estados. Pero simultdneamente
abrieron y ampliaron su propia representacién estamental para
dar cabida en ella como individuos a los representantes del
dero y de la nobleza. Los otros estados se disolvieron y sus
miembros se integraron a la asamblea del tercer estado, la que
a partir de entonces comenzé a funcionar como representante de
toda Ia nacién. Primero fueron los curas patriotas que aban-
daparon l_a_ asamblea de su estado; el resto finalmente les si-
guid, adh“"énd?ﬂe al tercer estado, el cual de esa manera efec:
tivamente unificé tras de si al conjunto de la nacién. La
?ol:lhﬁfj: los estados no burgueses de la representacién na-
. entonces solamente un acto de fuerza: opresion pe:
o i ag‘ml“ forzada, etc. El tercer estado ademis absorbid
b nacidnom’ dos estados en su nuevo concepto de 13-
: como bloque histérico emergente desarticuld,

crisis o inclu
ejerciendo su f

3 atom.izé Y diwlvi.f» al antiguo bloque mon4rquico. Pero al mis-
mo tiempo rearticulé sus| componentes aislados bajo un nuevo
.':\‘Prmaplo de wnidad y comunidad. Exclusién y goercién s6

£
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convirtieron asi en  funciones
un NUEvo COnsenso. o un_a mucvd hegemonia y de

La burguesia representa tan sélo un '
de la formacién social capitalista y tan ;ﬁf Li:; ‘;:;e:e g:n,:ﬁ
norfa de la poblacién total. A esto hay que agregar que no es
ni siqu_lelra_ homogc?nea en si misma sino que constituye una
clase dividida por Intereses opuestos y por la competencia in-
terna. ¢Como llega, sin embargo, a lograr y mantener la unidad
de las propias fllas y de la sociedad en general? Esta es la inte-
rrogante principal a responder cuando se busca esclarecer las
formas y las condiciones que inducen y regulan de manera direc-
ta el proceso concreto, real, de surgimiento y formacién de la
naciom. _

Una o varias fracciones de las que componen la clase bur-
guesa —merced a su primacia econémica, ideolégica, politica
o con base en cualquier otra ventaja en la lucha de compe-
tencia— establece su hegemonia sobre el resto de las fracciones
de las clases poseyentes y, sobre esa base y por medio de una
combinacién de consenso y uso abierto de la fuerza, monta un
sistema de dominacién sobre la sociedad en su conjunto. La
unidad y coherencia social se logra a través de un complejo
sistema de hegemonfa y dominacién como resultado histérico
de una lucha incesante entre clases y fracciones de clase. La
forma mi4s general y estable de ese complejo sistema es la nacién.
Esta es a la vez el resultado histérico del desarrollo de las
fuerZas"producLivas en la sociedad y de las relaciones de pro-
duccién y luchas sociales que tuvieron lugar con base en ellas.
Pero Ia nacién no sélo es el resultado de esas luchas sino que,
una vez constituida, configura ademds el marco general fle cris-
talizacién al cual, en las condiciones de la sociedad capitalista,
deben’ cefiirse esas luchds en el futuro, respetindolo y repro-

duciéndolo. o o E
Este ultimo punto merece un mayor esclarecimiento. En este

contexto, la pregunta a la que habrd que ‘encontrar respuesta

I ph ién es efectivamente la forma
s la siguiente: ¢Pot ‘qué 1a naci stintas instan

mds genera] y estable de articulacién entre Ifns distint ?
cias' infra y supmuructurales de las forme;ones so(é:lale; zg:
talistas burguesas? O, dicho de otra manera, (por q¢ e -
transformaciény con cada desplazamiento de 12 heselﬁl:c?am
ol seno de las clases dominantes no surge y s ests

RBacidn, completamente nueva?
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. ae histérico articulan base y superestryc.
mrl: ;::f:uz.:]:,::;q estructural de lo econémico con lo polf.
uoo-ndeoldgfm que, por decirlo asf, Tepresenta un corte trang.
versal a través de la formacién social, implica 5|m.ult-éneameme
—y esto facilita la respuesta a la pregunta preliminar— una
iculacién historica del pasado, del presente y del futuro de
la sociedad respectiva. Es que la “infraestructura” Fconémica
ser considerada como producto del trabajo social ya rea-
lizado, mientras que lo politico estd relacionado mds bien con
el futuro (lo ideolégico desempeiia a su vez un papel de me-
diador).

Si la nacién articula la economia con la politica 'y con’ Ia
ideologia, en consecuencia también establece el nexo y la con:
tinuidad entre el pasado, el presente y el futuro. La nacién
crea continuidad, se construye sobre ella y la presupone. Por
su propia naturaleza la nacién debe abarcar todo el pasado'de
una comunidad, incluyendo sus mitos y tradiciones, y debe tam-
bién brindarle un futuro igualmente unitario. (Aqui es donde
lo ideol6gico desempefia un papel central como mediacién.) Si

no mplicara continuidad histérica, la nacién no podria ejercer -

en absoluto su funcién especifica consistente en hacer de las
modernas formaciones sodales capitalistas burguesas configura-
ciones organicamente articuladas y coherentes en si mismas. Sin
unidad y continuidad en la vida nacional en un corte longi-
tudinal 2 través de todas las etapas de su desarrollo tampoco
puede haber unidad entre las distintas instancias de la forma-
dén social en el sentido metaférico de una impresién instan-
l-ilt_a 0 de un corte trasversal a través de la misma. La pro-
yecadn histérica de la nacién en un pasado y un futuro excluye
la posibilidad de su duplicacién o su division. De todo esto s
puede sacar la siguiente conclusién: 2 pesar de que la naci6n
esté en proceso de continua transformacién en razén de que
fkhe feaccionar a los perpetuos cambios en la relacién entre
"'_'fn Y superestructura, sin embargo permanece siempre idén-
tica a sf misma. Es que, evidentemente, s6lo asi puede articular
y geasionar los complicados procesos de adecuacion del dess
0 econbmico 2 los nuevos movimientos y tendencias pro-
?mmt::: campe politico ideolégico, y viceversa. La nacién
:i:ncr:uin o8 los quicbres y ag transformaciones en un flujo
uismo. En conclusién, Pues, la contradiccién entre
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uptura y contindidad es otra i ]
;eg a laynacién. de las caracteristicas que defi-
La necesidad de continuidad tiene rafc :

poral del cap‘italismo‘ ‘El tiempo Capita]isf:, en 13' ’.m::tete;:i
n.wdo espec[flco-de hlstqncndad de la nacién, es un tiempo
h."eal' acumulativo y abierto al futuro. Esa matriz no tolera
discontinuidades. Determina en cambio la necesidad y la bés-
queda de"‘leyes" Y de "'iina]idad" en la historia que, por esa
razén, bajo las cgldlapnes de la civilizacién capitalista, no
puede ser concebida ni comprendida de otra manera. Todo
desplazamiento de la hegemonia dentro de la nacién debe co-
rresponder o adaptarse a esa matriz del tiempo capitalista,
mas de ningin modo puede presentarse como evolucién regre-
siva de la nacién; por el contrario, debe aparecer como un
avance y contribucién en la evolucién de la misma hacia un
grado superior de integraciém interna y hacia un fortaleci-
miento de su particularidad.

- Ahora bien, si ficticamente ocurre lo contrario, por ejem-
plo:si el nuevo sistema hegeménico excluye de la comunidad
nacional a una porcién mayor de la poblacién, o por cual-
quier otra raz6n implica una pérdida de identidad nacional,
estos hechos deben ser encubiertos y jamds pueden ser reco-
nocidos abiertamente. Mucho menos pueden servir de acto
fundatorio para una nacionalidad enteramente nueva, pues
ello entraria en contradiccién com la matriz temporal que sub-
yace a toda forma de existencia nacional. Inexorablemente
seria percibido como involucién nacional. Este caso me_ﬂl_nmlt
hipotético no debe ser confundido con el de los movimientas
“regionalistas”, pues éstos, lejos de afirmarse en “i" quicbre
¥ partir de cero, de un punto inicial situado em el presente,

) ! ] ) Iargam‘e existente que
mis bien apelan a una identidad ya el caso que hemos

cabe liberar o desarrollar. Por el mﬂmiP'siqukra hipotético,

tratado de esbozar mo puede llamarse ni \
Pues es simplemente impensable. Las razons que lo hacen

3 estan radi-
impensable, en cambio, no soa tan evidentes, pues .

cadas en las estructuras irreflexivas de .'M.me: o;:,,ml- del

del. tiempay se cuentan entre las %

mnceptn de nacién. Por eso mm “::” reflexiones estaria
La, jiregunta con que se iniciaroh ©F . onal se debe

contestada, pues a la Iogica intrinsect €€ B T ria de la

980 no haya transformacion 0 TUpUT
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. e ner en cuestién su continuidad y su iden.
:;3?;“ E?_l:o fl:ﬁae :ﬁ?}n ces que la nacién, a pesar de constituirse
como producto de la constitucién de un sistema de hegemonta,
sobrevive inclume a todos los cambios y vicisitudes que pue.
dan perturbar o incluso alterar sustancialmente el cardcter de
ese sistema de hegemonia y de aquellos que, como consecuencia,
puedan irle sucediendo. La nacién establece y delum.ta el marco
general y estable al que todos éstos deben .subordmarse: "una
vez constituida la nacién como la forma éptima y mds general
del sistema burgués de dominacién y hegemonia, todos los blo:
ques histéricos de la burguesia que la suceden deben respetar
y adecuarse a esa forma histéricamente cristalizada a pesar de
que la infraestructura econémica de la formacién: social capita-
lista, conforme a su vocacién cosmopolita; nose detiene en ese
estadio histérico y continlia desarrolldndose hasta sobrepasarlo.
El punto de congruencia éptimo entre el estadio histérico' del
desarrollo de las fuerzas productivas y la superestructura poli-
tico-ideoldgica adecuada al mismo es bien pronto rebasado. La
burguesia se revela incapaz de sustituir la caduca forma nacio:
nal de constitucién social por una m4s nueva no obstante sus
afanes permanentes en esa direccién por medios pacificos (desa-
rrollo del derecho publico internacional y de las instituciones
internacionales) y por medios violentos (politica de expansién
imperialista). .

En los estados formalmente independientes de la periferia
capitalista, la contradiccién entre base econémica y superestruc-
tura politico-ideolégica se pone de manifiesto no sélo a través
de las dificultades y de Ia imposibilidad de mantener bajo
control las condicionantes internacionales de 1a produccién capi-
talista sino también por el hecho de que las propias condiciones
nacicuales de 1a mim}a-se sustraen a la influencia del estado
nacional. Tal contradl'cc_idn, que con el transcurso del tiempo
se fue agudizando, existié desde el comienzo: mientras én los

CcION COMO SISTEMA DE
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y adecuacién de la dominacién burguesa al cardcter creciente-
mente internacional de la estructura econémica capitalista. La
burguesia no logré sin embargo refundar sy dominacién sobre
otra base, igualmente general y coherente, A pesar de todas
sus deficiencias y de su creciente caducidad, 1a nacién continué
represemando el marco de insercién m4s general y estable de
los bloques histéricos de la burguesfa. El fracaso del fascismo,
el fin de la 'era colonial, la crisis del hegemonismo atlan-
tista de Estados Unidos y, sobre todo, la enorme prolifera-
cién de los estados nacionales en la periferia del sistema capi-
talista dejan al descubierto los lfmites extremos a que llegar
sin poder franquear todos los esfuerzos por desnacionalizar e
internacionalizar la forma burguesa de dominacién.

. Nation y mercado mundial

Una nacién tiene siempre fronteras, las cuales ufcluso fm
parte de su definicién conceptual. En consecuencia, una forma
modificada de la interrogante general, esto es, ¢como se genera
una nacién?, seria 'la siguiente: ¢como se generan las_frunteras
de una nacién? Pues bien, esas fronteras estdn determmaqi:i ce:
una instancia muy general por la lnﬁ'aestr.ucng: :;:ﬂ;)addn-
Sin embargo esto no significa que I form_andn .
“como creen Stalin y Kautsky— sea reflejo de.Jx -
de' un mercado nacional, es dear que e;g;:ianc;mez haya
cado nacional —aun siendo ésta su base g rmepie %

un nexo mecanico. No podria hat—;erlo e:;le en la economia ma-
nacién no tiene sus raices exclusivamen funda la bacién
cional. La base econémica sobre la que uszdial- Esta contra-
incluye y abarca asimismo el mercado WL S el
diccién bésica también forma parté de la dzm i on respecto

de ‘nacién. En consemen(-:ia; h’. signo especifico del S“h.’
mercado mundial ho constituye ningun ed
desar ‘nacional. . .- econémica”

: Enr?ol-h 1111: (:taﬁe a la incidencia de 13 aba::cién es preciso
la configuracién de las fronteras o como resultado de
recordar unavez mas que la 0acion BB Tpor consi
eitablecimiento de un sistema DEBPHCE © ) lestan determis

nad
Buiente; a pesarde que las fronteras
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nadas en ultima instancia y de manera indirecta por la infra.
estructura econémica, la fijacién de su curso concreto res.
ponde a factores mds politicos que econémlc.os. La base econg.
mica proporciona el marco general, los limites absolutos, mj.
ximos y minimos, dentro de los cuales pueden y deben moverse
los alcances reales, es decir las fronteras concretas, definitivas,
del sistema burgués de dominacién y hegemonia. En consecuen:
cia, y por decirlo asi, lo sustancialmente nacional en la nacién
no es el mercado nacional sino la hegemonia burguesa, mds
exactamente el alcance concreto de la capacidad de consenso y
dominacién de las fracciones burguesas informadoras de Ia
nacidn.

Las fronteras miximas y minimas de la nacién —determi-
nadas en wltima instancia, como ya dijimos, por la infraestruc-
tura econdmica— se abren dejando un campo indeterminado
muy amplio de posibilidades intermedias. La concretizacién
final de las fronteras nacionales depende entonces de toda una
serie de factores dados: del grado de homogeneidad étnica,
idiomitica y cultural, de la existencia de experiencias politico-
estatales comunes, del grado de homogeneidad y dindmica ideo-
légicas heredadas por las clases dominantes. Todos estos facto-
res, sin embargo, tienen que converger de alguna manera en la
constitucién de una voluntad politica y realizarse en un sis-
tema de domm?.c:(fl:l y hegemonia cuyos alcances serdn final-
mente los que fijen las fronteras concretas de la nacién.

La mﬁm!mcm made —sefialémoslo una vez mis— en el
mco‘:ofm' nacional tanto a través del mercado na-
:ﬂlﬂlm - por medio del mercado mundial. Retomemos aho-

sa contradiccién tal cual se manifiesta en la forma de
dominacién de la burguesfa. Esta se caracteri
e lndke, e ; riza porque, por
e Produse condiciones generales para el desarrollo de

_case burguesa en su conjunto; pero por otro lado la do-
minacién burguesa es obra directa i e
. de una determinada frac-

guesa una fisonomia especifica que i
en la nacién. En efecto, la mﬁu(ztruc:f.:r:nm Ii;:‘:é’:‘g:

- -
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una doble manera sobre la nacign: Por un lado, a través del
conjunto de la clase burguesa; por el otro, por medio d
fraccion hegemoénica. De todo esto resulta I;npomarco d(: de “a
n!inacién doble, un sistema doble de fronteras minimas },e;c;:
ximas. Para I:_: clase burguesa en general, es decir como cate.
orfa econémica abstracta, la frontera mixima es e mundo
entero. Tal frontera ha permanecido fija desde los comienzos
mismo§ del capitalismo. Por el contrario, la frontera minima
es variable, depende del desarrollo respectivo de las fuerzas
productivas y se desplaza de manera constante en direcién a la
frontera méxima, sin llegar jamds a alcanzarla.

En lo que respecta ahora a la fraccién hegeménica —de cuya

capacidad para producir hegemonia, o, mejor dicho, de cuyos
alcances o limites dependen directamente las fronteras de la na-
ci6éri— tiene vigencia la misma regla: visto desde un punto de vista
puramente €conbémico no es posible establecer el curso defini-
tivo de esas fronteras; solamente el marco gemeral, es decir el
alcance mdximo y minimo de las mismas, puede ser derivado
de la “fuerza econémica” de la fraccién hegemoénica.
- Si-se_interrelacionan ambos marcos generales de limites mi-
ximos 'y minimos, el marco correspondiente al mg!unto de If‘
clase burguesa con el correspondiente a la fraccién hegemé-
nica, se obtiene el cuadro siguiente: ) )

a] Si la frontera mixima de la fraccién hegeménica estd
situada por debajo de la frontera minima de la clase en gene-

; llegara a consolidarse y
ral, la nacién que de alli resulte no egacial sl 0 e

A rania
podra ejercer tan sélo una sobe par " ésta sera Ia o

arse totalmente a otra macién, salvo queé —y R
ﬁzsibilidad— factores externos de indole Wﬁf"“&:nlim&c:cgf&z
voquen una ampliacién de la frontera mzixlmabm g i
nacionalmente hegeménica de tal suerte quelﬁo pase
tera minima de la clase burguesa en gencra. a nacion, el caso
* b] En lo que respecta a la viabilidad de l-l-|3l de 1a 'fxaccidn
6ptimo est4 dado cuando la frontera I peral. En los
hegeménica coincide con la de Ia Sl g:ncia absoluta,
hechos cancretos no es posible de una coincidencia
Pues en todo caso siempreé podria mmmlo que en ultima ins
Telativa, Es que, como ya l:m?;ap:le::l‘::;a pacién no se ubica
tancj ible veri:

ancia. decide sobre la via temds, tan s0lo € wall; e

a este nivel, en el que, por 10 - ces que
ficar ¢l' marco s!mgal. Se puede colegtf entones 4
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sivo es la capacidad politico-id'eolégica' de la ffacaén 'burguesa
ue impulsa y promueve el proceso de ft_)rmaadn nacional, .En
gste nivel de andlisis, en cambio, lo tinico que puede decirse
es que las fronteras de la nacién deben superar claramente las
fronteras minimas de la clase en general que estdn dadas por
el desarrollo de las fuerzas productivas. .

c] Estas fronteras minimas se van desplazando en direccién
a la frontera mixima de la clase burguesa en general con
mayor rapidez de lo que crece la capacidad de ampliar las fron-
teras de su hegemonfa por parte de la fraccién hegeménica,
Esta es otra de las consecuencias de la contradiccién biésica
sobre la que estd construida la dominacién burguesa, domina-
cién que no tiene sus bases en un espacio econémico nacional,
cerrado, sino que tiene una segunda rafz en el mercado mun-
dial. Esta contradiccién conduce inexorablemente'a que el desa-
rrollo de la infraestructura econdémica del capitalismo se dis-
tandie permanentemente y cada vez mds del desarrollo de su su-
perestructura politico-ideolégica. Cuanto mayor es la distancia
entre infra y superestructura menor es la viabilidad de las
naciones, pero al mismo tiempo mayor es la gravitacién ‘de las
mismas (como forma bisica de articulacién' entre aquellas ins-
tancias), pues el derecho piblico internacional mo ‘evoluciona
con base en que se independiza de las naciones sino a la inversa,
© sea apoyindose en éstas y vigorizando su desarrollo.

De estas reglas gemerales es posible extraer otra: que’las
condiciones para la formacién de naciones soberanas con cierto
grado de viabilidad son cada vez mis dificiles. Las nuevas
naciones debm_ satisfacer requerimientos siempre ‘mayores €n
cuanto a sus dimensiones y a su estabilidad interna y externa
mm::m ante las naciones antiguas que ya lograron

A manera de resumen de todo 1o dicho hasta el momento §€
g:dria expresar que la base econémica influye y actéia'sobre

pro?:so‘de formacién nacional, pero que esa influencia ©
rminacién no es mecinica ni directa sino que aparece
mediatizada por la cidad : : 4 4
: c@pacidad politica e ideolégica de la bur

glm.‘z mmal. o mejor dicho de la fraccion b esa porta-
dora del proyecto de formacién nacional Ad e exo
determinante no debe ser entendidg v SRERGSE o) i
en el sentido'de que Pr

; mero se desarrolla un mercado nacional;g» que éste pomriOl"

mente pone en marcha el desarrollge de la nacién. La base
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o infraestructura econémica no opera ni interviene com

cado n‘acmnal en el proceso de formacién de Ia nacié:: mer-
con msterr.aa complejo de fronteras maximas Y minimas is’lml)
limite maximo, extremo, de ese sistema est4 dado va .des;
el comienzo del capitalismo por el mercado mundi;l b e
totalidad. Por consiguiente, pretender complementar o com ls:
tar econémicamente la dominacién politica de la bur, gucl:fa,
el estado nacional, mediante el desarrollo de un “capitalismo
nacional” es un afin presente en toda nacién joven o en tiempo
de crisis, algo que, sin embargo, a largo plazo no puede Ilegar
a realizarse en absoluto, pues contradice la naturaleza misma de
la nacidn.




TERCERA PARTE

HACIA UNA NACION POPULAR DEMOCRATICA

El marxismo, y la forma en que éste vincula nacién con burgue-
sfa, fueron objeto central de estudio en Ia primera parte de
este trabajo. A su vez en la segunda parte se intenté definir
la naturaleza de la nacién burguesa. Ahora, en la tercera parte,
nos ocuparemos del trénsito de esa concepcién de naciém, en la
que ésta aparece estrechamente vinculada a la burguesia, a otra
concepcién cuya caracteristica central es la disolucién de ese
vinculo.

En la ;primera parte se hicieron manifiestas las insegurida-
des y contradicciones del concepto marxista de macién. De
aquel caricter contradictorio resultaba la necesidad de abrir
los fundamentos de la teoria marxista de la nacién para que
asi pueda desarrollarse y evolucionar. Es légico y no casual
que cuando como ahora se busca una via para superar las inse-
guridades y deficiencias ya mencionadas, los autores y enfoques
mis interesantes y dignos de ser mencionados y discutides sean
aquellos que en su propia formacién y bisqueda de identidad
tedrica y politica han recibido fuertes impulsos desde fuera
delcmarxismo. .

'La.otra temitica de este trabajo, esto es, el caricter contra-
dictorio de la nacién burguesa, fue desarrollado en la segunda

parte. Veremos ahora que esas contradicciones generan um €
pacio de reflexion sobre la posibilidad de un estadio #s 7>
hicionado de la nacién en el cual ésta aparece C cradicional
burguesia y en donde la conceptualizacién uedando asi su-
pierde por lo tanto su base de sustentacion. g
perada. ; como desarrollo
Desarrollo y superacién de las m, ”‘m des aspectos
Y superacién de la teoria clasica de ello se trata en los
inseparables de un mismo fenémeno. De
siguientes capitulos. io desplazar ¢l marxismo
‘Como deciamos, serd entonces L% 1 do en su lugar otre
cldsico.del centro de nuestro andlisis;
[189)
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representantes se caracterizaron por tratar de

ar los paradigmas heredados de la II Inter-
“las fuentes”

marxismo cuyos

cuestionar y renov
nacional. A tales efectos mo sélo retornaron a

trataron de rescatar aspectos de la teoria marxislta c_lzisica ya
largamente olvidados, sino que ademds byscaron inspiracién e
impulsos fuera del marxismo, en las ciencias y corrientes cultu-
rales dominantes de la época: Otto Bauer, por ejemplo, en Ia
filosofia neokantiana y en las teorias socioldgicas modernas;
José Carlos Maridtegui en Henri Bergson (1859-1941) y sobre
todo en George Sorel (1847-1922); Antonio Gramsci en el his-
toricismo de Benedetto Croce (1866-1952). Después de un
nuevo anquilosamiento del marxismo en la é€poca estalinista,
apenas en los ultimos afios, especialmente en el marco de la
actual “crisis del marxismo” se ha ido sedimentando el humus
del cual parten ahora nuevos impulsos importantes para una
teoria de la nacién: Nicos Poulantzas y Emmanuel Terray, que
ya fueron mencionados en otro contexto, merecen mencionarse
en este sentido. Asimismo, para una mejor comprensién de la
segunda parte habri que tomar en cuenta la teoria sobre ideo:

logia y populismo de Emesto Laclau.

‘BT

L. pE LENIN A OTTO BAUER g

En un capitule anterior ! ya se ha podido mmf;robar que la

ventaja del concepto leniniano de autodeterminacién macional

ginal de Lenin habfa sido i
: ; Precisamente yng : ; .
desis de ese tipo, pero ésta no pudo reaj; an:;ulaaégr: s.";
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sobre la cual se basaba, es decir la revolucién mundial, no se
produ jo. I_’or -el contrario, el capitalismo entré en un periodo
de estabilizacion, en el marco del cual no hubo posibilidad

ara que —de conformidad con las previsiones de Lenin— los
movimientos de liberacién nacional de los pueblos de Oriente
recientemente alzados en lucha se articularan con una revolu-
cion proletaria y socialista trinnfante en Occidente. Como bien
lo indican Laclau y C. Mouffe, Lenin habia elaborado una
estrategia general de hegemonia, y en especial de hegemonia
socialista, dentro de los movimientos nacionales. Pero ese con-
cepto de hegemonia —continian los autores recientemente ci-
tados— era dependiente de una “situacién revolucionaria”, de
modo que, al iniciarse una fase de estabilizacién capitalista se-
guida luego de una abierta contrarrevolucion fascista, la con-
cepcién de Lenin se derrumbé inexorablemente.

Ahora bien, si se parte de las condiciones de un desarrollo
capitalista normal, y no como Lenin del colapso mundial del
capitalismo, la teoria de Otto Bauer puede ser el comienzo
de un camino para salir del dilema resultante de la e:as:én
entre internacionalismo proletario y nacionalismo antimperia-
lista. Aunque de una manera muy distinta 2 la de Lenin, tam-
bién Otto Bauer buscaba la forma de sintetizar o arti-cu!ar los
diferentes aspectos parciales que en conjunto constituian el
movimiento de protesta de las masas populares. También él se
planteaba la cuestién de la hegemonia del proletariade socia-

lista. -
Pero, ¢en qué consistian entonces las diferencias? Cq:;: “y:
dijimos, Lenin tomaba como premisa y punto dcdl?:jmdenuo
contexto globalmente revolucienario 2 e?cal.a mun S 8
del cual la revolucién en los paises capitalistas ava:;mﬁm'
varfa un contenido proletario, socialista € e“]nemundo e
wientras que en las regiones mds atras_a\dasl dP !:decirlo Aol
dcter serfa burgués, democratico y nacional. armll Fidoe
Vez mds; Ja articulacién entre €s0S dos 'Wsosla _dlm_“'de
lestarfa garantizada, asi lo estimaba Lenim, por dindmica
a revolucién mundial. . S @ i
La concepcién de Otto Bauer €13 distinta. &S‘;:;i' .
lucién.mundial no era una condicion previa P”;a s Lm' min, -
la- sintesis ypencionada, b]:uz-':: ?i:eea 3dmn tajante entre
R raza sail
h"?ﬁmn mo“igwu.:ngormadén en esos dos grupos de
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a sustancia de todas esas transformaciones

cterizaba 1 ! i
le:h?:ni:r::l calificativo comun de “politica nacional-evolucio.
?sm.. del proletariado socialista. En ambos paises las transfor.

i ¢l luchaba debfan ser de cardcter nacional

maciones por las que ]
(oPonféndF:;e asi a las distintas variantes de lo que él_llamaha
“cosmopolitismo  ingenuo”), evolucionista (es decir ni conser:

vador ni revolucionario)® y proletario-socialista - (en lugar de
burgués-democritico). Para Lenin —que en esto se ubicaba en
la linea del marxismo ortodoxo, cldsico— nacional era el cardc.
ter de la revolucién democritico-burguesa. Otto Bauer, en cam-
bio, disociaba conceptualmente la nacién respecto de la bur-
guesia y en su lugar estableda un vinculo entre nacién y
socialismo, entre nacién y proletariado.

“Asi como la clase obrera de cada pais, cuando mds se apro-
xima al poder, debe adaptar cada vez mds en su practica hist6-
rica sus métodos de lucha a las singularidades del terreno de la
lucha nacional, también la ideologia socialista de la clase obrera,
cuanto mis cultura asimila, entra en una-vinculacién cada vez
mis estrecha con la especial herencia cultural de la nacién.
No podemos superar esta diferenciacién nacional del socialismo
sometiendo a los partidos obreros de todas las naciones a la
dictadura de un partido obrero nacional que dicte a todos los
demds sus métodos de lucha sin consideracién por la diversi-
dad nacional del terreno de lucha, e imponga a todos los demds
su ideologia, sin consideracién por la singularidad de su tradi-
cén cultural, como un sistema canonizado de dogmas. Pues
&, en rigor, sblo es el intento utépico de imponer una especie
de socialismo, que en si mismo constituye el producto de una
:ﬂpeual historia nacional, de una especial peculiaridad nacio-
wéldem?lwl:z:mta_obrcros de muy distinta historia. [...] La
P Internacional puede y debe ser, no la nivelacién de

singularidades nacionales, sino el engendramiento de la uni-
dad i .
Internacional en la multiplicidad nacional,” #

De esta manera Otto Bauer se distanciaba del o rigurosa-
gl lizade de Ia , el curso rigu

: 4 nternacional Comunista. Pero pese

a esto, y a diferencia de 1a mayorfa de log 14 formistas
de la antigua Internacional Socialj i g g

- —" ista, no descartaba el modelo

lar nacién y socialismo Bauer abria |
/ . a posibili i iar
las estrategias proletarias conforme gfpa;gz:f;diﬁe?: Ia
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identidad de las distintas situaciones nacionales. S; bien, de
acuerdo con Bauer, a largo plazo los intereses del proletariado
eran los mismos en todasf partes, sus tareas politicas eran siem-
pre especificamente nacionales. Los trabajadores necesitaban
conocer €xactamente las condiciones nacionales e histéricas de
su lucha, necesitaban conocer la escala de valores, las tradicio-
nes y la estructuracién social y politica dentro de sus respec-
tivas naciones, necesitaba aprender a tratar y a manejarse con
las otras clases y los otros movimientos politicos y sociales para
poder asf apreciar correctamente los alcances e implicaciones
de su propio actuar. Las masas trabajadoras, no sélo sus lideres,
debian entonces absorber toda la cultura de su propia nacién.
La conciencia de clase surgiria sélo en el tramscurso y como
resultado de ese proceso, y no exclusivamente mediante el estu-
dio y procesamiento de las experiencias internacionales del mo-
vimiento obrero.

Aunque asi podria parecer, €l nexo que Otto Bauer queria
establecer entre nacién y socialismo internacional no era de
tipo meramente instrumental, ni estaba concebido como etapa
transitoria que debia ser superada de alguna manera, sino queé
mis' bien estaba formulado en términos de contenidos concep-

tuales, como perspectiva de sintesis a largo plazo. _
la clase obrera esti excluida de

* “En la sociedad capitalista C
la comunidad cultural nacional. Sélo las clases dominantes y
poseedoras se apropian de los bienes culturales. El part;tjjo
socialdemécrata de los trabajadores pretende convertir la cul-

de todo el pueblo— en

a nacional —produ { al de los connacionales en una

propiedad de' éste, y unir as C farks
comunidad cultural nacional, séézdaa}jlm’;lﬁl&ia e
efectiva la nacién como comunidad cultura’. 1

Aquf se manifiesta claramente la diferencia c@@ﬁ?g :m:
concepcién de Lenin. Para Otto Bauer la Jact ue caracteriza
Propiedad de la formacién social burgl:!elﬁiﬂ nn:aqdue trabaja-
mds bien a la sociedad proletaria socialista

T : tarea
dOra' a través de su p“gna por -el socialismo, tiene por
convertirla en una realidad efectiva. tro de la sociedad capita-

“Pero la clase obrera sabe que n alcanzar el disfrute total

lista los trabajad unca ]JOdJ"1 uis-
jadores n ] se propone cong

de la cult jonal, a raiz de Ic ; bajo de Ia
tura maci los medios de trabajo ¢ -

tar' el peoder 'politico y traspd . en una
PrOPiqul:l‘-l?pﬂsnda a la propiedad el S5
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basada en la propiedad social y en la prqd_uccién cooper_ativa
el conjunto del pueblo. es llamado a participar ]de 1(;5 bienes
i ' tura na.
acionales, a cooperar activamente €n la cu
o i dad cultural completa y

i comuni
cional. Para llegar a ser una _ :
verdadera, que se autodetermina, la naciéon debe primero con-

vertirse en una comunidad de trabajo. ‘ ;
"Por ello es que la socializacién de los medios de trabajo

es la meta, y la lucha de clases el medio de la politica nacio-
nal de la clase obrera.”?® .

De estas expresiones se desprende otra diferencia sustancial
con respecto a Lenin: Otto Bauer no define la lucha nacional
como una lucha por la separacién e independencia estatal de
una nacién oprimida en relacién con una opresora. La define,
en cambio, como una lucha social por la constitucién e inte-
gracién interna de la nacién. No otra cosa es lo que dice de
manera explicita e inequivoca en el pdrrafo siguiente:

“El desarrollo de todo el pueblo hacia la nacién no ha de ser
ebtenido por medio de la lucha con otros pueblos, sino a través
de la lucha de clases dentro de la nacién.” ®

En esa lucha contra las clases poseedoras de su propia nacién,
la clase obrera no estaria sola sino en estrecha alianza con los
trabajadores de todas las demis naciones. En virtud de esto,
Otto Bauer consideraba que existia coincidencia o complemen-
tariedad, y no oposicién, entre el “internacionalismo conscien-
te” del proletariado y los objetivos y los contenidos de su
lucha especificamente nacional.

Mientras que el marxismo tradicional contraponfa a la cul-
tura naciomal tradicional la cultura internacional del prole-
wm.!o" Y f?ipﬂ‘aba que con el socialismo se disolverfan todas
= diferencias entre las naciones, Bauer, por el contrario, crefa
que el socialismo iba a destacar atin mis Ia pluralidad nacional
en el n:::sd": Vale la pena citar en extenso algunos de los
f";fmﬁ’c'f:mﬁﬁﬂvm de la obra de Otto Bauer referentes

I[mnj il:; hafy absolutamente ninguna duda de que el socia-

: nsificard de modo descomuna] esta tendencia cosmo-
polita de nuestra cultura, nivelando con
mente mayor aun los contenidos culturafes materiales; que 1as
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naciones aprenderin mucho m4s
tomard de las otras lo que cﬁes;‘;dl;n:s ;:: (f)it::::, )l') que una
y p - Fero seria
precipitado concluir de allf que la nivelacién de los contenid
culturales materiales también igualar4 completamente 2 las r:
ciones |[. ] En breve plazo, un déspota consigue crear en su
Pais espacio para nuevas ideas: sy capricho de hoy es moda
maifiana en todos los castillos del pais; su voluntad de hoy, ley
mafiana en el pais entero. Con la democracia ocurre t;tal-
mente distinto. Lo nuevo sélo consigue conquistar un pais de-
mocritico cuando se gana a cada uno de los ciudadanos del
estado, es apropiado por cada uno y adquirido por cada uno
de ellos; s6lo por voluntad de millones de individuos se con-
vierte en voluntad global del pais [...] Asi como ningin in-
dividuo anexa de modo simplemente mecinico lo nuevo a su
ser espiritual, sino que lo incorpora, lo integra a su personali-
dad, lo digiere espiritualmente y lo apercibe, tampoco la na-
cién entera adoptard simplemente nada nuevo, sino que al asi-
milarlo lo elaborard, lo adaptari a su ser y lo modificar4 en el
proceso de su asimilacién por millones de cabezas. Debido
al gran hecho de la apercepcion macional, cada idea que una
nacién adopte de otra debers adaptarse al ser total de la nacién
y ser modificada por ésta antes de ser asimilada. De este_modo.
las naciones no adoptarin simplemente unas de otras ninguna
nueva poesfa ni ninguna nueva arte, ninguna nue\ra-ﬁlmofia
ni ningiin nuevo sistema de volicién social, sino que siempre y
solamente los asimilardn ya elaborados: pero adaptarse a la cul-
tura espiritual existente de la nacién significa vincularse, po-
nerse al unisono con la historia entera de la nacion. [...]

"Ahora bien, el hecho de que el socialismo autonomice 2 la
tad cons-

nacién, haciendo de su suerte el producto de su volun 1
Ciente, originar4 sin embargo una creciente diferenciacion de
las naciones en la sociedad socialista, un r'esaltar mis tajante
de su peculiaridad, una separacién mis tajante de sus carac-

teres.”” 8 . jalismo” Otto

Bajo el epigrafe “apercepcién “_acmml e 50;:' Im concep-

auer pone en evidencia con claridad notable el ne sl 9
tual entre. democracia y socialismo, entre progesrgximm ca-
desarrollo de 1a personalidad individual. .Ep l?GdP s veiimeal
Pltulos esas vinculaciones serdn objeto Pril:ir]egc::n 001!0 Bauer,
dos andlisis, Por el momento, para P ¢l la nacién no

Queremos tan sélo reiterar lo siguiente: P2
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taba ninguna etapa transitoria en la historia y menggy

i g burguesa. La teoria de la nacién como etapg
waﬁn u:. :;:P:mimamrc relacionada con la interpretacion de]
marxismo en términos de una filosoffa de la historia, tal como
fue llevada a cabo en la II y III Internacional. Marx mismo
s¢ habia mostrado mucho mis flexible a ese respecto (por
ejemplo en el capitulo de los Grundrisse sobre !as. “Formas
que antecedieron a la produccidn capitalista”, o, sin ir mas
lejos, en sus articulos sobre Rusia).® Sin embargo, las interpre.
taciones dogmiticas del marxismo han hecho de ¢l un esquema
abstracto, unilineal, de la evolucién histérica, conforme al cual
todos Jos paises en su desarrollo deben atravesar ciertas etapas
predeterminadas. De acuerdo con ese esquema, la nacién for-
maria parte de la fase burguesa, democritica del capitalismo.
Aqui se cntronca asimismo la idea de que esa etapa estarfa
va muy adelantada en los paises capitalistas avanzados, mientras
que en los pafses atrasados todavia no se habria completado
¥ en ciertos casos ni siquiera imiciado. A su vez esa concep-
cidn lleva, en ambos grupos de paises, respectivamente, al “‘cos-
mopolitismo ingenuo” y al “nacionalismo ingenuo”, fenémenos
Que Bauer critica en su libro. Este dilema es evitado por Bauer,
© por lo menos trata de hacerlo, de la siguiente manera: pri-
mero, desacopla la cuestién macional de la revolucién demo-
Mm: segundo, la transforma en un ‘objetivo estra-
¥p® 2 largo plazo, y, por ditimo, desvia el foco de atencién
de la independencia politica externa del estado nacional para
:-Lmh_u la integracién interna, social y sobre todo cultural
: "“:' :‘m desplaza el eje de la autodeterminacién
d:'“d", de Lenin) hacia la cuestién de la hege-
mmw"‘ﬂ;‘ socalismo, de la Jucha antimperialista a la
democracia.
“’“"‘""mmabmcl marco necesario
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2. cRITICA DE OTTO BAUER

Estos aspectos p(?sitivos en la teoria de Otto Bauer estin entre-
cruzados y combinados con otros que reclaman un examen mi4s
critico y cuestionador. La deficiencia principal de su teorfa ra-
dica sobre todo en el concepto mismo de nacién con que opera.

a. El concepto de nacion en Otto Bauer

Al comienzo de su elaboracién teérica ya se produce su dis-
tanciamiento critico con respecto al “marxismo vulgar” de la
II'y luego de la III Internacional. Este ya comenzaba a registrar
rasgos ‘“‘conservadores” y hasta “arcaicos” —sefiala Bauer en
un articulo sobre Max Adler—!° debido a que estaba cerrado
a los impulsos y a las nuevas nociones provenientes de las cien-
cias burguesas. Para superar las inclinaciones mecanicistas y
economistas de aquel marxismo, Max Adler se habia servide
de la teorfa kantiana. Otto Bauer sigui6 su ejemplo, sobre
todo en los afios de juventud en los que escribié su obra prin-
cipal sobre la cuestién de las nacionalidades. Ambos se rehu-
saban a seguir aceptando la comprensién de la comciencia en
términos de un mero reflejo mecinico de las relaciones mate-
riales de la sociedad. En lugar de eso la integraban en la cade-
na causal de determinaciones del devenir histérico como mo-
mento decisivo, totalizador e inductor de la [pracuca m;t
Segiin esa concepcidn, la totalidad del pa.sado histérico y d‘l

relaciones sociales se condensaria en la conciencia de todos los

individuos y se transformaria en conciencia CQICCMGI:":I'
bilidad o precondicién de ese fenémeno estaria

“apriorismo social” [Sozialapriori] de la conciencia b
Pfiﬂ'i conciencia

Pusi il i o ya social. Adios
conciencia serfa siempre y ' . de Max
despugs, aunque ya se habia distanciado parcialmente de glo

Atller y de la que fue su ]ﬂiﬂéﬂ mmior. Bauer tratd
sar] . L. M
I'a 'y pregisarla una vez mél“ddn de la conciencia cognitiva

todo dmi ial, el apri

Cia) q::n; '::l:l:o:a cl:rimdtm.dc ella porque @

10 que hace posible toda experiencia iz
Estas reflexiones filosdicas sobre
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de Max Adler, transferidas por Otto Bauer a su teoria de ],
adas con la concepcion materialista de la hjs.

nacién y combin e s
n la siguiente concly.

toria proveniente del marxismo, arroj_aro
sién: la nacion es lo social y lo histérico en el hombre, es, por

asi decirlo, la forma de mediacién entre la conciencia aprioris.
ticamente social de cada individuo y la existencia historica
concreta de las sociedades humanas. El sedimento o fruto visi.
ble de la nacién es —siempre de acuerdo con Otto Bauer—

el caracter nacional:
“La nacién s6lo se pone de manifiesto en el cardcter nacio-

nal, en la nacionalidad’ del individuo.” 12
En otras palabras: el caricter nacional es el ‘contenido con-
creto del apriorismo social de la conciencia humana. El caric-
ter nacional representa la orientacién volitiva especifica de
@da nacién y se manifiesta en el hecho de que los hombres
“al mismo estimulo, externo, reaccionan de otra manera”.13 Con
csm.Ouo Bauer fesalta una vez mds la existencia de la “aper-
cepcién namonal una misma causa tiene en naciones distin-
IaS_dectos_ q.ls.m:tos. Es que en el caridcter nacional de cada
sociedad individual se condensa y aparece representada toda su
b y apar pLe
Ueg:::.nos asi a la definicién completa de' nacién. Nacion
es el conjunto de los seres humanos vinculados por comunidad
de destino en una comunidad de cardcter.”” 14
E—'}edf;d:ll'r:fo es central para un examen sistematico de Ia
teoria “MCIén dt Otto Bauer. En esta definicién encon-
tramos dos elementos™: 1] el caricter nacional 1 pro-
dacto visible de 13 ex i : cional, que es el pr
o0 du "communiiti €xistenaa nacional; la nacién se manifiesta
historia mnm d de cardcter”; 2] su “causa” es el destino o la
B In: por orden genérico o causal, la naciéni es ante
tedo “comunidad de destino”, folt
A es0s dos “el "
y el ori A: ementos” hay que agregar otros dos: la cultura
gen [ Stammuﬂg]. E‘tos son ]03 . -ed- " ua-
ies. Iz b i vainn pemere : medios por los ¢
“Tanl.o“m;ala ¢ €l caricter nacional.
ascendencia comin como la cultura comtn 500
meramente las herramientas de o ra com
oo ofican; i e que se sirve la historia comun
na] cional.” 15 Jar en la construccién del! cardcter
Con la creciente dij iaci :
comunidad de oﬁgmh":“c“’;‘ié" dt'l_as estructuras sociales, 12
comunidad de cultura se vgﬂ endo significado y, a la/ par, 18
convirtiendo en el 'miedio: principial
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de configuracién del caricter nacional .
comunidad natural no son medios d‘;-iCm;:umdad cultural y
Bauer no existe la posibilidad de que ungauz l'zﬂgo Para Otto
idaid . . acién se funde sélo
en una comunidad natural, sin bages simultineas en una
nidad de cultura. Mientras que, por el contrari comu-
dad puramente cultural e M, WLS. EORSiAL-
ad p ; es suficiente fundamento para dar lu-
gar a una nacidn.

“La mera comunidad natural sin comunidad cultural e

4 interesar a los ant 1 pe
drd . ropélogos en cuanto raza, pero no forma
ninguna nacién. Las condiciones de la lucha humana por la
existencia pueden también generar la nacién por medio de la
comunidad natural, pero siempre y en todo caso deben hacerlo

medio de la comunidad cultural.” 1¢

Por 1ltimo, segin Otto Bauer y a diferencia de Engels y de
Kautsky, el idioma es sélo un “medio de segundo orden”.

“Si la cultura comun es uno de los medios a través de los
cuales hace su efecto la historia comiin para moldear el caric-
ter nacional, la lengua comun es a su vez un medio de eficacia
de la cultura comin.” 17

Conviene observar en este contexto que Otto Bauer no se

limita a2 enumerar los “factores’” de la nacién, como lo hace
vinculacién entre ellos como par-

Stalin, sino que establece la .
tes de un sistema de causa, medio y efecto. En su secuenca
sistemdtica la macién seria entonces, primero, comunidad de
destino, luego comunidad de cultura y, por ultimo, comuni-

dad de caricter.

. ion de media-
Dentro de ese sistema, la cultura €jerce ]Ia iuufncll:;nesela clave
dora. En el pensamiento de Otto Bfl.“e;js ;ﬁm de Ia nacién.
central para comprender el de\relm'de e jes siguientes:
No otra cosa es lo que se desprende o0

-odad privada de
“En 14’ sociedad que descansa sobre 12 p1%f uof:. quienes
los medios de trabaj
os medios de trabajo, gt

T —10 cién como
a na
vivian eaballerescamente, hoy 1_ aiﬁnformacié , mok
el conjunto de aquellos en quiene l:ediat.imdﬂ por la lengua
deada por la historia de 12 nacion y gendra un pa tesco de
hoitaria;y la educacién nacional, €7 no forman la n#&
Garicteres. Pero las amplias A
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cién —ya no
dejé de encerrar, _
la comunidad educati

pletamente [...] da de la esencia de la nacién nos de.

”Asi, nuestra busque :
vela un grandioso cuadro histérico. Al comienzo —en la era

del comunismo clénico y de la labranza némade—, la nacién
unitaria como comunidad de ascendencia. Luego, a partir de la
transicion a la labranza sedentaria y del desarrollo de la pro-
piedad privada, la escisién de Ia antigua nacién en la comu-
nidad cultural de las clases dominantes por un lado y los tri-
butarios de la nacién por el otro, incluidos éstos en estrechos
circulos locales, productos en descomposicién de la antigua na-
cién. Después, a partir del desarrollo de la produccion social capi-
talista, la dilatacién de la comunidad cultural nacional: las clases
trabajadoras y explotadas siguen siendo atin las tributarias de
la nacién, pero la tendencia a la unidad nacional con base
en la educad6n nacional se torna paulatinamente més fuerte
que la tendencia particularista de la descomposicién de la an-
tfgna nacién, que descansa sobre una comunidad de ascenden-
aa, en grupos locales cada vez mds bruscamente separados.
Finalmente, ni bien la sociedad despoja a la produccién social
de su envoltura capitalista, la resurreccién de la nacién uni-
tana como comunidad de educacién, trabajo y cultura.” 18
Estos pasajes reflejan ciertas ideas muy caracteristicas de
Otto Bauer que vale la pena retener:
H‘ﬁg‘;‘;t nacign como comunic_lad de caricter requiere
clases o agl'“Pacionr:: sog;ll;naquczmumdad s a:;tu?, sgn o
2 se apropian de los bienes
culturales de Ia loaet:iad. es decir las clazf:es dominantes, las

srque la antiquisima comunidad de ascendencia
las con suficiente estrechez; todavia no, porque
va en gestacién aun no las abarca com.

tarias primitivas, que se constitufan 3 partir de una comunidad

l
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:l:lltausr ;n clases, que son mediatizadas por una comunidad de

En las sociedades clasistas —prosigue Bauer—
nacion 5610 aquellas clases que se ﬁ'fa’iconifﬁmpfﬁeiiﬁﬁ
dad cultural dominante. Pero en Ia medida en que subsisten
y todavia tienen real gravitacién los factores étnicos-culturales
de la antigua comunidad de origen, también los oprimidos

rtenecen a la nacién y conforman una unidad con las clases
dominantes. Esa unidad en principio esti configurada en torno
a los restos de una antigua vida nacional en extincién; y sin
embargo a través de ella las clases oprimidas pasan a integrar
también la nacién moderna. De tal manera que, en un sentido,
forman parte de la nacién moderna, y en otro sentido, no. No
pertenecen a ella en la medida en que todavia estin excluidas
de la moderna comunidad de cultura, y pestenecen a ella por-
que —segun Otto Bauer— entre la antigua nacionalidad, sus-
tentada principalmente en una comunidad de origen, y la na-
cién moderna existe continuidad y no ruptura. Cuando en la
Edad Media la antigua comunidad natural de los germanos,
basada ¢n las reglas de constitucién gentilicias, se dividié en
clases poseedoras y clases desposeidas, las primeras heredaron
la arcaica comunidad cultural nacional, la vertieron en uma

nueva sintesis y continuaron su desarrollo. :’flgo.:.mdlogo ocu-
la era de la dominacién burguesa.

ri6é luego en el trdnsito a 3acon b
Por esa razén Otto Bauer no habla de fundacién sino de “re-
fundacién” de las naciones modernas.® I..as clases dogzmaﬂl:
son garantes y portadoras de la “permanencia de IaHnacl nﬂen
historia”,20 segiin expresa acertadamente George AP + nes
8] Si bien es cierto que Otto Bauer rechaza las mcclli’:m
roménticas de nacién, es decir aquellas que ven €n © oA,
sustancia invariable, un “espiritu popular, ¥ ;2:;5;‘ de pro-
bajo el influjo de las cambiantes relaciones :‘Em mutaciones
duccién social, con el tiempo las maciones mutaciones de
radicales, no menos cierto € qué roes ;::s upa misma
contenido, conforme a €l estarfan conecta F;?; esa perma-

linea de: desarrollo continuado. i Bauﬁu? Pde ciertas leyes
nencia, de la nacién en la historia €n o

de, la conciencia humana.
¥ ue |
“Ahora bien, no se me P"df:ndmf: dqapa
cada: nacién no sélo:siguen OBTANCE Lo, Contin
‘por otras naciones, sino qu¢

as ideologias de
cio al ser adop-
jan viviendo
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codeterminar para todo el futuro el desarro]lg
cién [...] Este conocimiento,

bservaciones aisladas, es mera.

de la ley genera]

122

1 tiempo al é
& 5 de la propia na

de la ideologia
ya en innumerables o

ue s a : ”
. - forma especial de manifestacion

mente una ‘mal
de la continuidad de la conciencia humana. '
unto de partida. En la teo.

Esto nos remite nuevamente al p
ria de Otto Bauer la nacién tiene una doble raiz. Por un lado
némeno psicolégico-natural, en el

reviste el caricter de un fe '
sentido de que es resultado y producto de esas dos propiedades

es de la conciencia humana que son la individualidad

general B
bdsicas de la conciencia

y la continuidad. Estas peculiaridades _
se manifiestan por separado en cada individuo particular, pero

también colectivamente en cada conjunto social.

“Asi como la conciencia en general sélo se pone de mani-
fiesto en la conciencia de muchos individuos, la cultura inter-
nacional sélo se pone de manifiesto en' las culturas nacionales
particulares.” 2

La nacién queda definida asi como'la forma mds natural
de convivencia social. Pero al mismo tiempo Otto Bauer destaca
el caricter histérico de los contenidos materiales de toda comu-
nidad cultural. En consecuencia tendriamos entonces, por un
lado, 1a nacién, que como forma general permanece invariable
a través del tiempo, y, por el otro, historicidad y mutacién
constantes en cuanto a los contenidos especificos y a la confi-
guracién concreta de las naciones. Estos dos aspectos de Ia
teoria de Bauer no se contradicen sino'que se complementan
mutuamente, pues lo que €l entiende por historia cuando se
refiere a ella como a la “causa eficiente” de las naciones es la
lucha eterna por la existencia de la humanidad 'con la natu-
raleza.

1 “Co;slpmndﬂ, el surgimiento de la nacién, de cada una de
ha’ ”’;:'Ct::;ﬂl::; C:Il? un pedazo de la lucha de la humanidad con
» da = 5

el “método histérico EI:HK;:;‘B;JE:;.?’ :‘uya paluiclin e capaiis
via I:; et;: ’;‘::;re[n deg l:lconoep_cién materialista’ de la .histo-
finiquitado de un proces g vigkhiimens ¢l ‘producto jamas
cuya tGltima fuerza ;mr.o que se¢ opera permanentemente; 'Y
1z son las condici del

ser humano con la naturaleza, 125 iciones de 1a lachs
zas productivas humanas, lag transformaciones de las fuer
de trabajo hurnanas, Ests modificaciones 'de las relaciones
* concepcién hace de 1a nacién lo his-
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torico en nosotros [_,_] Que Ia liars
uno de nosotros se haya ido gmﬁ? 1aridad personal de cada
tencia decomunidades pasadas haoeo d:" la lucha por la exis-
dad de caricter nacional.” 25 fosotros una comuni-
La nacioén entonces no ol
dissee nn e 15 Ykt ;eme]:g?udcga]adglsltlonabrde la lucha de
tencia. Por consiguiente no est4 ligada a n'ijm € por su exis-
. - ; ansi-
toria de la historia humana sino que es el ’:f(‘l’}‘a fase tr
nente de la historia en general. Entre la lucha lcll‘:mio perma-
nacién no habria nexo légico, necesario. De acuerdo i:“seil ay ue}:
s M B i e
: Sulta convivencia en las comunidades comu-
nistas primitivas. La posterior divisién de la sociedad en clases
entraita también la divisién de la nacién, su dislocacién y su
confinamiento a las pequeiias minorias dominantes. Visto desde
este ;ingl._zlo, Otto Bauer estd situado de lleno en la tradicién
que consiste en ver entre nacién y lucha de clases una oposi-
cién y no una relacién de correspondencia. Esto varia —y pre-
cisamente aqui radica lo nuevo y mas creativo de su contri-
bucién— tan pronto como enfoca la relacién entre la nacién
y.las clases oprimidas. Ahora si estima como real la existencia
de un nexo entre la lucha por la democratizacién politica y
social y el desarrollo y realizacién de las naciones. Pero inclu-
sive en este contexto comprende esa relacién como puramente
externa e instrumental. La. “causa eficiente” de la nacién
sigue siendo la historia en tanto que historia de la lucha h_u-
mana por la existencia. La lucha de clases, por el contrario,

seria sélo ‘‘un medio” que influye en la nacién en cuanto 2 Ia
u forma

consumacién de su contenido, pero no en cuanto a st :
misma. La nacién no se inici6 con la lucha df: clases ni termi-
nari con_ ella. Otto Bauer no la conceptualiza como contra-

sociedad de clases y en el

diccién. En la superacién de la . ;
deésarrollo de la democracia politica ¥ social ve solamente €l as-
| de las naciones, pero no ve en ello

(al tema

PICCtd e isolucion de las naciones

el aspecto de la negacién y disolucior :
de la dialéctica: realizacion/disolucidn de 1as naciones volve:
remés m4s adelante). _ -
g b s ot Sy g % T
Otto ‘Bauer sitia la “causa efectiva de las naci e
uraleza. El hecho de la exis

ey ) .
.ie!hm de 'la: humanidad con ;:;::nmdo - plicado a] marges

tnéia‘de las naciones es fun
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— ; irtud de las estructuras de [
acion social, en virtu
de t?d:cgethcrmmumm y de la forma de la pugna con la natu.
2 s6lo el contenido material concreto o el grado de desa.
e nacional como forma genera],

aciones, pero no lo 3 2
rrollo de las n npe Los quiebres cualitativos

inido social e histéricamente.
e '(:S-:(;lodsoen la evolucién de las sociedades humanas quedan

uera truye una evolucién
del enfoque. En su lugar, Bauer cons
{ o a que conecta el pasado en

. i te S1V.
lc:;gum_ladad; l;:ﬁ]:::s. ag:ogur; y feudal, con el presente bur.
gués y con el futuro socialista. Al ncspf.‘cto Anton Pannekoek
comenta con incuestionable agudeza critica:

“Querer reencontrar siempre la nacién en todas las comuni-
dades anteriores y posteriores resulta tan artificial como —tal
cual lo hacen los economistas burgueses— concebir todas las
formas econdmicas pasadas y futuras como diferentes formas
del capitalismo, y considerar que la evolucién mundial es una
evolucién del capitalismo, desde el ‘capital’ del salvaje —su
arco—, hasta el ‘apital’ de la sociedad socialista.’ 26 :

Otto Bauer complementa este enfoque con otra metodologia
de tipo historicista: en la busqueda de los elementos determi-
nantes de la unidad y de Ia efectividad de la nacién en el pre-
sente, Bauer retrocede al pasado. Esa “causa efectiva” no la
busca en el presente mismo, en las transformaciones contem-
pordneas de las relaciones sociales y en su modo de funciona-
Tiento smo en la historia. Ahora bien, esa metodologfa implica
ft{::ox pt:stlal hacia atris en el pasado es insuficiente y que
- orlil ; 3137 Oci:lc ;:ntmuar retrocediendo en busca de l?
dad en lasgl::-ib;;s i — {r SoRm i .ta] u
50/ omeorar tamgg:mnas. Pero cabe interrogarse: spor qué

3 a éstas como una mera diferenciacion
derivada de una nacién ind , ;

puesto que, como dice Kau;!fmima de atin mis antigua data,
“al comienzo” no habia e ;a; Tespecto, es_de suponer ql;f
Y que esas unidades son abgyr fino mis bien diversidad,
del historiador? Por lo tanto a:]aones ulteriores en ]a mente
historia” en Bauer solucigns Y fecurso metodolégico a 13
- cuestion de una teorfa de 18

histérico se ] i
; e atribuyen poderes uniﬁ.cantc; que se aptivarian
. tradxf:wnes culturales y de 12
Precisamentg. ah{ radica €
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problema, pues cabe dudar seriamente de .
ponténco de la historia emerjan tales o rg:le del devenir es-

c. ¢Qué diferencia a la 'nacidn de otras comunidades
de cardcter?

Otto-Bauer elabora una teorfa muy sistemética y sin duda ne-
cesaria para la comprensién del fenémeno nacional. Se trata
de una teoria sobl:e las comunidades de caricter y sobre su
surgimiento a partir de las comunidades de destino. Pero esto
no es todavia ninguna teorfa de la nacién. La nacién induda-
blemente es una comunidad de caricter, pero no todas las co-
munidades de cardcter son naciones.

“O sea que la nacién no es la tunica comunidad de cardcter
sargida de una comunidad de destino, sino solamente una de
sus formas, y jamds se la puede diferenciar inequivocamente
de otras. Incluso es cuestién ociosa averiguar a qué unidades
organizativas de los seres- humanos, sobre todo antiguas, hay
que otorgar el nombre'de naci6n. Las unidades tribales origi-
narias, pequefias o grandes, de los seres humanos fueron parte
de esas comunidades de destino y cardcter, y dentro de ellas
se trasmitfan hereditariamente propiedades, costumbres, cultura
y dialecto. Ocurria de modo similar en las comunas aldeanas o
los cantones [Gaue] del campesinado medieval. Otto Bauer en-
cuentra que en la Edad Media, en la época de los Hcth_enstaufen.
la 'nacién alerhana’ existla en la comunidad politica y cul-
tural de la nobleza alemana. Por otro lado, también la igletia

: ue hacian de ella una especie
medieval tenfa muchos rasgos q europeos, con una

de macién: era la comunidad de pueblos

historia comun y visiones comunes, ¥ hasta “l'“ ::gﬁ,lfnrﬁ
comin; el latin eclesidstico, que mediatizaba & ST
Proca entre los cultos, el intelecto domm-a:te -

uniéndolos en una comunidad cultural comuni-
) ; tonces muchas otras
Ademdside la nacién existen enAhora bien, ¢qué es lo que

dades devdestino y de cardcter. ‘ ién sobre
diferencia’a Ja nagidn de todas ellgs? e clztt::lr:nog‘:ufe’?“em
lo esencialio lo espedfico de la pacién nc; cuando describe el
en elisistema categorial de Otto ].hue-r'-'silzslinda

despertar de los “pueblos in historia i
especifico de lanacion y de su proces®
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- rtar en el contexto correcto sumj.
dida en que ponc el avance de las relaciones socia.

nistrado por f’it'-;‘l':g‘:‘gﬁ:;:,é’;_ Pero opera de_ur’la_ manera muy
le.”.k tipo cadpo se trata de los “pueblos historicos™: en syg
s histéricas sobre los alemanes, la comunidad
m”::;:‘ o'::ni:i\ra, la comunidad caballeresca medieval y Ia
moderna napcidn burguesa confluyen, mezcléndose_y confundjén_
dose por entero, sin que los determinantes especificos de la ul'ti-
ma resulten minimamente elaborados. Bauer no emprende nin.
gun tipo de demarcacién categorial de Ia nac:_dn con respecto

idades de destino y de cardcter ligadas al pasado

a otras comuni :
medieval o al futuro socialista. De tal manera que no estima

necesario pensar la sociedad socialista como una comunidad
de caricter internacional peculiar.

En opinién de Otto Bauer sélo puede haber comunidades
de destine a mivel nacional o a nivel regional en el seno de la
macién y, en ese caso, como derivados de la descomposicion
de antiguas formas de vida nacional. En todo caso su enfoque
no contempla ni posibilita la existencia de comunidades. inter-
m de destino y de caracter. La definicién anteriormente
citada, y que ahora reproducimos mis ampliamente, es muy
clara al respeco:

“Nacién es ¢l conjunto de los seres humanos vinculados por
comunidad de duuno en una comunidad de caricter. Por co-
;:’::‘i de destino: esta connotacién la separa de los con-

caricter internacional de la profesién, la clase y €l
pucbloestado, que descansan en Ia homogeneidad del destino,

cnmlrldﬁ ifuc::jr dentro de la nacién, que jam4s forman una
terminada por su pro cultural que se autodetermine y esté de-
comunicacién mplfaop;:ad:;nUn;,Ob:?o que se hallan en estrecha
determinadas por el desting gc e!la.x i ende también estdn

En este pasaj
je Ouo Opera sobre la diferente conno-

: Bauer
keit. El primero si g;‘;:c:kmaneg Gemeinschaft y Gemeinsam-
omunidad en el sentido de colectiv®

(humano) vinculado
. ) Por lazos j
transcripeién literalmen ntrinsecos, E| segundo —cuy?
nidad— remite sin tmba:-c al €spafio] serfa igualgr[:::]t: comzl‘
mero de propiedades ens:,,: l,:‘"' Propiedad o a un cierto ni-
* PET0 1o denota |a. exfstenci?
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de un colectivo inmanentemente art;
distincion Bauer sostiene emonc,_.:r :‘;‘,Tagohif:? j:?:;am. estal
solo puede haber Charaktergemeinsamheiten es decir S
. . : » Propj,e.
dades caracterolégicas en comun, Y Gleichartigkeit des Schic
ksals, es t.lecir simi!itud de destino; pero de ningin modo pue:
den existir comunidades internacionales. EJ por qué la iglesia
catolica en la Edad Media no habria representado ninguna
comunidad de caricter resultante de una comunidad de tig:sti-
no, €s una pregunta que no encuentra respuesta en Otto Bauer:
mis aun, en realidad ni siquiera se la plantea. Pues, como sé
decia, para éste una comunidad de destino sélo puede existir
en el marco nacional o como residuo de una comunidad nacio-
nal anterior, es decir a nivel regional en el seno de la nacién.
Por consiguiente tampoco considera la posibilidad de que en el
socialismo, junto a las tradicionales comunidades nacionales
se desarrollen regional e internacionalmente nuevas comunida-
des de destino y que todas ellas coexistan unas con otras en un
sistema complejo de relaciones multipolares.

Antes de continuar resulta util hacer un balance de la cri-
tica realizada hasta el momento a la construccién tedrica baue-
riana. La explicacién de la nacién con base en las estructuras
aprioristicas de la conciencia humana, por un lado, y en la
lucha del hombre con la naturaleza (y mo en el desarrollo de
la burguesia y del capitalismo), por el otro, tuvo por corolario:
a] la tesis de la permanencia de la nacién en la historia, b] la
indefinicién con respecto a las diferencias entre la nacién y otros
tipos de comunidades de caricter y ¢] un concepto de ”‘_‘d‘d
socialista como comunidad de cardcter exclusi?ammte n_monal.
sin nexo ni correlacién con otras formas, regionales e interna-

cionales, de vida comunitaria.

d. Sociedad y comunidad

- . ‘im 1 m‘ i m
La incapacidad de Otto Bauer para dt bl;én mm:ho,qll
otras formas de comunidad de destino tiene tam ;

VEr con sy concepcién de "comull.iil;d.:‘- Esa contraposicién se
de “sociedad”. i

Waposicion al concepto i fi-
®Ncuentra en la hasel:le toda su teoria y en especial de ke
Nicion ianteriormente citada. E aparad. </
Tequigre en todo caso una mayor disquist
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: omprender mds cabalmente [

g lo ¢
ces serd posible por ejemplo d de cardcter en el sentido de

. ;2 eptre comunida ! 0
fl:bii :r:ir::ﬂ:l:;ma Charaktergemeinschaft 'y comunidaq

i ¥ keit, as{ com
récter en el sentido de Charaktergemeinsamkeit, asi como
::t: mm;nidad de destino [Schicksalsgememschaﬂ] y similitud
de destino [G!eickartigke:’t]. Veamos entonces los términos ep
que Otto Bauer fundamenta y contrapone los conceptos de so-
ciedad y comunidad.

“Yo veo la esencia de la sociedad en la cooperaf:ién de los
seres humanos bajo un estatuto exterior, y Ia esencia de la co-
munidad en el hecho de que el individuo, en cuanto a su ser
espiritual y fisico, es producto de innumerables interacciones
entre él y los demss individuos ligados en una comunidad,
y por ende forma de manifestacién del cardcter comunitario
en el caricter individual. La comunidad, por supuesto, sélo
puede surgir a condicién de que esté dado un estatuto exterior
—por lo menos la lengua, como nos ensefia Stammler—, o sea
la sociedad; pero, por otra parte, la sociedad presupone a su
vez comunidad, o al menos, como mostré Max Adler, la comu-
nidad de la ‘conciencia en general’.” 3 ;

Segin Otto Bauer, una sociedad se constituye con base en
“normas exteriores”, mientras que una comunidad estd forma-
da por individuos vinculados entre si por una fuerza interior
que actia desde el seno del ser fisico y sobre todo espiritual
: ada uno de ellos por separado. A diferencia de la sociedad,

comunidad es siempre comunidad de intercambios [Verkehrs-
gemeinschaft), es decir no se basa en el influjo unilateral de la
colectividad sobre el individuo icula ot d
asimismo los ef retroactivospartm;i T sino que comprenle
voluntad del individuo particul:rn m::SCIétn(:Eu?:a' ;ﬂlid;
Por esa razén, y en ese sentido amplio arftod K, i6

: : ) eterminacion Y

democra 4012 son atributos sustanciales de toda comunidad y por
Cm;gulmw también de las naciones LF
“No es la homogeneidad N ) ;

y padecimiento conoli?nnes del :ﬁ,t?e’“““ $ino sélo la vivencia
lo que genera la nacin, Se 10, la comunidad de destino,

proca interacei - 5egtn Kant, comunidad significa ‘rect”

cion general [...] 86l . gn

ciproca interaccién general "y 0 el destino vivido en re
gendra la nacién.” &1 » €N permanente relacién mutua, €n-

En consecuencia, cuando Bayer

de un estado o 3 I dase: cbuery s refiete a los ciudadanos

internacionalvniorutiliza 12
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expresiones comunidad de ca .
corl:lunidad de destino [Schickzg;:m[:;:::;:g:rg?mﬂm‘"‘“f‘] o
: ] sino que habla

de sus caracteres comunes [Gemeinsamkheit jhrey Charaktere] o de
la similitud de destino [Gleichartigkeit ihres St-‘kz‘ck.mz: ]o

) : . ], pues,
segun €l, los dmbitos en que se insertan el ciudadano y Ja cl
obrera, es.decir el ambito de Ia politica y el de 1a eio:o:na{:e
a diferencia de la naci6n, se basan en normas exteriores y PO‘:
lo ta.ntu fesponden a la categoria de “sociedad” y no de “co-
munidad”.

“De este modo, la nacién_ no existe en virtud de un estatuto
exterior, sino que por ldgica, y no histéricamente, preexiste
a todo estatuto.” 32

“Finalmente, el estado es s6lo una de las formas de la socie-
dad, asi como el derecho que se apoya en el poder exterior
s6lo es uno de los tipos de estatuto.” 33

El concepto baueriano de nacién no comprende ni se extien-
de a los dmbitos de la politica y de la economia, dado que, en
virtud de la definicién de comunidad que preside su concepto
de nacién, inicamente la vida espiritual y cultural puede obrar
como mediadora y gestadora de la comunidad y de la nacién.
Los dmbitos politicos y econémicos —en la medida en que tras-
cienden la subjetividad inmediata de los miembros de la comu-
nidad y que poseen una existencia “institucional” relativa-
mente independiente— no son “medios” para la furfmcién de
naciones. Al igual que el idioma, constituyen en primer lugar
la “sociedad” y, como tal, constituyen un medio para la ft_)l‘-
macién de cultura, y en razén de que de esa manera medla-
tizan el medio para la formacién de naciones, son, en la termi-
nologfa de Bauer, “medios de segundo orden”. En otras pagabras:
conforme a la definicién conceptual baueriana, los émb“m_df
la politica y de la economia tomados €n si mismos, como il
tituciones, no integran la nacién o, si la integran, lo hacef1
€0 su trasposicién subjetiva como Ct_ﬂ“"a politica y Zc:lll;:
Mica, es decir cuando penetran e implican la conciencia
individyos determinando asi el cardcter de los mismos.

A jvision tajante
E : - " Bauer realiza una divisi
N primera instancia Otto aisla el ambito de la cultura

entre comunidad y sociedad, luego : .
Tespecto denlg: rzstantes 4mbitos de la xgalicad m;el' nyacli}z;
Ultimg lo convierte en fundamento de su mcepmmediatimda
al definix a ésta como una comunidad de m“dteertodo esto €s
POr una comunidad de cultura. El resultado
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. oy la nacién y el estaq,
nte divisién entre - e,
una nol:genos ::.ll:t la macién y la base ewqémma de repro.
oo ;coiaysociedad, por el otro. La nacién, el estado
duccion inos de Bauer— el “espacig

- continuar usando los términos : :
acopz?mico-v son, desde el punto de vista categorial, realidades

completamente independientes. Ahora bien, todo esto, ep
nuestra opinién, es erroneo, pucs, de acuerdo con el andlisis

efectuado en la segunda parte de este trabajo, la igualdad ante
alizada, asf como la generalizacién

la ley y la ciudadania gener. =
de la economia de mercado y la transformacion de la fuerza de
trabajo en mercancia, son todas determinaciones tedricas fun-
damentales del concepto de nacién. Naturalmente, una teorfa
de la nacién no se puede agotar con el solo hecho de establecer
el nexo que la vincula al origen y desarrollo de relaciones so-
ciales de tipo capitalista burgués: debe asimismo dar cuenta
del fenémeno o de la posibilidad de una nacién sin burguesia
y sin capitalismo. Precisamente éste es uno de los puntos que se
cuestiona al marxismo tradiconal, desde Marx hasta Lenin,
en la medida en que no s6lo no cubre esa dimensién sino que
ademis la soslaya totalmente. Es esa la razén por la que pre-
tendemos complementar la segunda parte de este trabajo con
una tercera, en la cual otorgamos un espacio particularmente
extenso al enft'nque tedrico de Otto Bauer.

'Bauer también incurre, sin embargo, en un error reduccio-
:::_mfzdo separa Y_Exc!uye de su definicién de nacién la
= u:;a n (:le la domu'::aaén burguesa y del modo capitalista

P: 0':;‘;_.’ ;sl que €l considera como mero “medio de se:
guod - £sta reduccién condujo, por ejemplo, a que
los austromarxistas, discre do . s
derecho 2 Ia r Tepando con Lenin, interpretaran el
a la autonomia e'mmlf:]if;fe las naciones como derecho

La desconexii :
del Conexon del .‘ﬁnb’m cultural respecto del politico ¥

economico y la equiparacién de Jog i pe P
los culturales son compr, -b'é" le los intereses nacionales con
de la realidad auun'ugcn" les si se Ia coloca en el contexto
acota: “Sj; - Ad Procede Ha do

: “Sin d alguna esto ns Mommsen cuan
de los conflictos nacionaes lmesp""dfa a la imagen externd
¢ idioma, en especiaj ¢] s ob“ que los problemas de escueld
: : desempefiabag u“m de las escuelas nacionale®
idea nacional de log 3 " Papel central, A la vez la

“manes en Austria estaba determinad?
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en primera instancia por su concienc:
. T C1 .
e idiomdtica.” 38 €ncia de pertenencia cultural

la autofinanciacién de los mis

borado por Karl Renner y Ottl:ol:,a:irpll?;: : utonomfa ela-
superar la situacién de menoscabo fictico que mﬁ:n“ Ps
nuado padeciendo las nacionalidades ecmdr?:icam: . d6
biles y por lo tanto no era apropiado para des Hl:jt:armés dé-
ciguar los conflictos entre las naciomlidades.-%po e

e. Solamente las clases dominantes pertenecen a la nacisn

La.eggiparacién de nacién con comunidad de caricter y la
definicién de cszcmunldad en tajante oposicién a lo que él en-
tendfa por “sociedad” son, entre otras causas, las determinantes
de que al referirse al medievo alemin en el periodo de los
Hohenstaufen (siglos xu y xm), Bauer afirmara primero la exis-
tencia de una nacién alemana y luego viera en los campesinos
de aquella época una masa marginal no integrada a la comu-
nidad. Ambas afirmaciones se complementaban, pues sélo si la
totalidad histérico-social estd condensada y representada unica-
mente en la comunicacién y en los intercambios culturales-espi-
Ituales y si el modo de reproduccién material no forma parte
de esa totalidad, o esté integrada en ella como “medio de
segundo orden”, sélo en ese caso es posible llamar nacién 2 una
Comunidad que estd constituida exclusivamente por ]"'s slimes
dominantes, mientras que la gran mayoria de la;policicn, e
la sustenta con su trabajo, no pertenece a ella.

idad y en general

Bauer entiende a la nacién, a la comum P produc
A la socializacién en términos de participaci en:;l el hed:g

Cultural-es;)iritual de la historia. Pero - de la
B.! que ]03 campesinos medievales uapl-endi-all mu! pOCD Los
S;Storia y aplicaban técnicas de prod ucg::dea?n?u:ld:&écniw
s : +s niv
Pesinos de la Edad Media 00 particpe 0 Gy e,

“ultural aleanzado 1 jedad ©
. por la soci » ; la me-
%n queselios hacian del mismo era fragmentaria €0 %2 T

e e

—

=

I
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no llegaban 2 sintetizarlo, generalizarlo o socjy.
- ue
cl_ndal enTcalum aprendian, © aprepdian muy poco, unos de
lizarlo. i P,umccdcr que no aprendlera y en consecuencia pq
otros. P de su vecino o que empleara un ary,

: i da
aplicara la técnica avanza odernos y que el resto de gy,

ido con métodos mds mMOAETNO ] e
do coﬂ;:f;‘ioy iy jo siguieran siendo primitiyeg
nstru

todos de trabaj Ly T

ici ' 0, Y asl lo sgs.
dicionales. Es indudable que en ese sentl

Zie?a: Bgl:er, s6lo los caballeros feudales habrian heret'iadq ¥ con:

centrado los bienes culturales trasmitidos por la hlstorl_a, por

lo cual habrian sido los tnicos en establecer y garantizar I

continuidad de la nacién, a pesar de que su cultura era una

cultura de ocio cortesano. _ __
Esa separacién entre comunidad y sociedad impide que Bauer

tenga una categoria apropiada para comprender la totalidad
y la unidad de la formacién social. Con cierta seguridad se
puede decir, por ejemplo, que la formacién social medieval
no se basaba en la cultura del ocio cortesano, caracteristica de
la comunidad caballeresca, sino mis bien en el trabajo campe-
sino, a pesar de todo su atraso e incluso de su cardcter histé-
rico relativamente regresivo. Si Bauer considera al campesino
como una clase marginal, como se diria hoy, no obstante con-
figurar la “base” productiva de la sociedad, era porque, segun
€l, las relaciones materiales de produccién de la sociedad se
comstituian con base en normas exteriores, y por lo tanto tenian
lugar fuera de la “comunidad”.

Una lectura “entre lineas” del pensamiento de Bauer deja
mmo ell siguiente razonamiento: el campesinado en la
. e o al 1gual que el proletariado en el capitalismo.
e m:;'l isﬁnguna comunidad ni pertenecen a ella porque antes
bajo". Las d‘;::bg‘fede haber verdadera “comunidad de tra
dad sélo en el m;elx; trabajadoras se integrarin en la socie
G i . mo, cuando, ¢ ia de las
muiltiples interacciones” dirchad . como consecuencia
tre 1os trabajadores, Jy be oS8! Wechseluirkungen] o
sociedad se transforme ep %¢ de reproduccién econémica de 12

' comunidad de trabajo” y en com¥-
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or ejemplo K. W. Deutsch.#” gp
;encionadas las intenciones perse(t:us;::sgocg: et i =
teorica. Como ya hemos expuesto, ™. soleracads
7UCSto, para él se trataba de esta-
blecer el vinculo entre socialismo, nacién d s
mérito histérico es haber acertado y femoctacia. dn
€n reconocer la relacién co-
rrecta €Ntre €sas tres categorias. A la veg, mediante su teorfa
Ott'o Bauer pretendia superar la oposicién entre individuo y
sociedad, que no s6lo habfa caracterizado al liberalismo bur-
és clisico -sino que habia sido retomada por muchos socia-
listfzs. lf'olemuan_do con nuestro autor, J. Strasser, miembro de
la izquierda radical de la socialdemocracia austriaca, afirmaba:
“El socialista sélf) conoce una soberania: la del conjunto. stsu;
en una programacién rigidamente centralizada es posible [prac-
ticar] a la larga una politica internacionalista.” 3
Es precisamente para contrarrestar ese tipo de concepcién
que Otto Bauer se habfa propuesto elaborar una “doctrina de
las formas sociales”.? En su opinién la sociedad socialista no
puede ser constituida sobre la base de “normas exteriores”.
Por esa razén se dedicé a la busqueda de eslabones o “términos
medios” que vinculen por dentro al individuo con el conjunto
social, algo que finalmente encuentra en la nacién, entendida
ésta como comunidad de destino, de cultura y de caracter, ha-
bida cuenta de que, en lo que ataiie a la nacién, la autodeter-
minacién del conjunto se basa en la autodeterminacién de cada
uno de sus miembros particulares. La intencién de Bauer era
demostrar que el socialismo no puede ser llevado y hecho plau-
sible al individuo mediante “normas exteriores” al T
el socialismo, por el contrario, debe emerger c!e cada mdwu:.luo
y debe ser reelaborado y reproducido existencialmente por €ste
en un proceso de “apercepcién”. Motivado de manera directa
por la necesidad de encontrar soluciones politicas 2 los con-
flictos de nacionalidades en Austria, Bauer, sin embargo, desde
un comienzo, concibié su teoria de modo tal que su trascen-

denci estrecho marco.? .
a sobrepasara ese la tradicién marxista

Su afén era superar la division latenie & 0 8 0 e ciones
entre socialismo y democracia sin recaer €n fas SIup

estaba orientado,
del parlamentarismo burgués, y su mf?:;emmi;,rensién de la

al menos ésa era su pretension, 2 lograr alismo racionalista
democracia que sea diferente de 1a el for individualistas de
cldsico, no sin antes criticar las concepciones to de democracia
1a sociedad que estdn en la base del conctp
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i comunidad de la que se valgy
meramente form;l- :;;:;_C;ﬁn i(:plifa una comprensién nueyy
para ruhnl‘mz llamar “orgdnica”— de la democraf:ia y de la
—an POdr‘i:ucidn en la medida en que por su amplitud abarcg
autodelt:mfom de democracia, sin excluir las formas “irra,
::::les" e informales de expresion Yy manifestaciéon de la yo.
uo y sociedad no se enfrentan ni se

tad lar. Individ - .
:,unm P;Pureladén de exterioridad sino que estdn insepara.
blemente unidos en una comunidad de identidad nacional. Con

ese trasfondo se debe ver el significado central, concebido no
sin antes recurrir a Kant, de su concepto de “comunidad” 4
Asi planteadas las cosas se desprende que la incidencia y
accién permanentes de cada miembro de la comunidad sobre
ella resulta una condicién insoslayable e inherente a su defi-
nicion conceptual. Dicho en otras palabras: una comunidad es
una forma autodeterminada de convivencia humana. A su vez
la nacién es la comunidad en la que la actividad y comuni-
cacién internas registran el mis alto grado de intensidad, reci-
procidad, autosuficiencia y amplitud: la nacién representa pues
la posibilidad méxima de autodeterminacién alcanzable en la
convivencia humana. La nacién surge asi cuando la historia
y el pando comin de un pueblo pueden incidir libremente
sobre si_mismo. S(?la la historia propia, entendida ésta como
mm de destino, puede generar la nacién, pues —siguien-
ajemo lmuamsob to ?E Ba:'ler— cuando la historia de un pueblo
é510s no r:l o m‘mbmf de otro colecti‘.ro humano,
Mo &t mo 40 Sujetos 2 1a accién de una comunidad de des-
- "similimmdmdh 5100, €n todo caso, se tratarfa a lo sumo
e destino”. Al faltar la accién retroactiva,

ine i :
dcduuh pr}:pq:uh'm tampoco contnbu?e a ella. Si bien es parté
. 1'80Ma, no es una historia vivida como comu-

loman en SUS manos su A
a sostener que sglo lagpzl?;o dest
clases dominantes,

Sin pretender
su justoswalor, 188

Ménosca | méri ”
 hasta este gy €l mérito de i i ue
| : Itimo pung Cabe apreciar en'u’ e
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l-le[IexiOHBS ant»eriores. de‘:iva" €n un resultado sumamente cues-
tionable. Para apreciar justamerite ciertos aspectos de la obr
de Otto Bauer habrfa entonces que trazar ufr:: 1 a o ra
: 5= nea divisoria
entre su contenido motivacional, Por un lado, y las formas
categorias teéricas de las'que se vale, por el otr‘o,ym "o m};
{o{mas y categorlas' coexisten con su concepcién de la supuesta
existencia fle la nacién alemana en Ia época de los Hohenstaufen
y con sus ideas acerca de la marginalidad de las masas campe-
sinas en el mismo perfodo. Cuando criticamos estas interpre-
taciones de Bauer pusimos de manifiesto la ausencia de cate-
goria tedrica alguna que sea apropiada para comprender los
ambitos de la cultura, de la politica y de la economia como
partes integrantes de una misma relacién, punto de partida
apropiado para comprender la formacién social como unidad
y totalidad. El concepto més apropiado para captar esas muil-
tiples interrelaciones en las sociedades del capitalismo moderno
es el de nacién. Pero la separacién que hace Bauer de “socie-
dad” y “comunidad” obstaculiza y dificulta la comprensién
de Ia interpenetracién y de los condicionamientos reciprocos en-
tre intereses culturales, politicos y econémicos y enwre conflictos
de intereses en el seno de las naciones burguesas. Para pre-
cisar y clarificar un poco mas esta dltima afirmacién conviene
tomar un ejemplo: ‘
“Muchas oportunidades de trabajo y pan barato —escribe Otto
Bauer— es el objetivo de la politica econdmica proletaria. Los
empresarios, por €l contrario, aspiran a que los costos de pro-
duccién de su mercancia sean bajos, y los precios, en cambio,
altos. Fuerza de trabajo barata, precios altos es el. objetivo de
Su accionar. Por lo tanto, los intereses de los trabajadores estdn
enfrentados, también en este caso, con los de las clases l;mr"’ei
tarias: una politica comin para ambos es imposible. Por e

i inci i i de los trabajadores
Contrario, ciden aqui los intereses
e o i ble como resulta que los

de las distintas naciones. Tan imposi

trabajadores de una nacién cualquiera se unan co;;z :;ngr;
sarios de su nacién por una tarifa aduanera. lt?n oy Alemdn O
¢l obrero alemén o checo y €l Pbmm mmt:fmle la poli
theco tienen las mismas exigencias que Ela!:ie intereses econd-
tica econémica del estado. Esta ml-nmdenmluchar hombro con
Micos obliga ante todo a los gabajadares 8 fticas contra las
hombro en cuestiones econmicas ¥ s°°.f°p°l ,
Clases propietarias de todas las RACIRAR

smee
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; tes de la primera guerra

{neas fueron escritas an
A“‘?qlue e:;;:ail por su candidez en el contexto general de ],
g analista tan agudo como Otto B;fuer, sobre todo
obra de un cho antes ya Lenin habia recone.

" mu
toma en cuenta qué ey ot

ﬂ'dse ¢l fenémeno del “tradeunionismo ' en el movimiento obre.

cido

otro lado, sometié a una mtensa.crftlca. La
ir:;cga:lagil:;:, c{:'eal'r movimiento obrero en el estado imperialista
por medio de un sistema invisible, casi Fapllal‘. de vasos comy.
nicantes, quedé a mds tardar al descubierto con la exaltacién
nacionalista que se apoderé de las masas populares al estallar
la primera guerra mundial en 1914. gC:d.mo pudo Bauer sub.
estimar de semejante manera esa posibilidad que en 1906 ya
habia comenzado a hacerse perceptible? Dos observaciones a ese
TEs 0.
lpe?z definicién baueriana de nacién en términos exclusivos
de comunidad de cultura, por un lado, y su aislamiento del
dmbito de la politica y del estado, por el otro, le impidieron
comprender que la clase obrera en las sociedades maduras del
capitalismo moderno —aunque de manera subalterna— son par-
te integrante de la nacién en la medida en que las funciones
hegeménicas del estado burgués llegan hasta ella, la contienen
y engloban. Pero ademis Bauer incurrié en otro error al esti-
mar que en.el‘émbito cultural no habrfa relaciones de domi-
mm “gzunsé(l;;diecipmcidad y autodetermina-
] 1 i
dezio:u;;j‘?:;md? baueriana de nacién en términos exclusivos
——— ‘:1“ mm]d’: su escisién del dmbito de las relacio-
la da’e"é[m_‘:a:g’_“énﬂm reconocer que, por regla general,
tra bajo begemonta ; €n cuestiones econémicas— se encuen-
urguesa. Como contrapartida del error
que acabamos de mencionar, Bayer ; ' le-
mentario, cual es e] oo Cons'ist,e oo Incurre en otro com;!_w
econdmico no hay posibilidades de roqron. ol )y
arriba y que, por lo tanto im ¢ retroaccién de abajo hacia
dominacidn-sometimienm » Iperan Unicamente relaciones dé
e!fuonces, segliin €] en e| irzbit!;o;? :: :xltterlores", Si{ntl:tilﬂﬂd;'
nfa nacional, mj ultura reinarfa la arm
exclusivamente er!;::ggnu:; en el {imbito econémico primarian
Toc;!a la critica dﬂarrolggad; Intereses y la lucha de clases-
resumida en los puptos i '38ta el momento puede ser
Cién en términos de unidad €s: a] Bauer no concibié 1a na
contradictoris entre clases’ domi*
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nantes y dominadas; b) escindié I, nacién d

e la lucha
y la cultura de Ia economia y de la polftiea; ] por alg:n:]af;:f
go a la conclusién de que la nacién estaria constituida solamente
por la comunidad cultural de las clages “ilustradas”

. Cardcter nacional, conciencia nacional, sentimiento nacional:
sobre la diferencia y contradiccign entre las naciones

Otto Bauer c.iistingue entre cardcter nacional, conciencia nacio-
nal y sentimiento nacional.

- 1. Cardcter nacional: al respecto no hay necesidad de una
mayor precisién, pues este punto ya se ha examinado anterior-
mente en otro contexto. Para los fines de nuestro anilisis sub-
siguiente nos bastard una breve cita:

“La nacién en cuanto comunidad de caricter determina el
accionar de cada connacional, aunque éste no se vuelva cons-
ciente de su nacionalidad.” 3

En otras palabras: segiin Otto Bauer el caricter nacional de
un individuo es tanto mds puro y genuino cuanto menos con-
ciencia tiene éste de su nacionalidad.*

2. Conciencia nacional: ésta surge como consecuencia del
mero reconocimiento de la mera nacionalidad, del acto de reco-
nocer “la pertenencia a la nacion, de la peculiaridad de la
nacién y de su diversidad con respecto a otras naciones A5 Pero
a estas alturas resulta pertinente plantear uma pregunta cuya
importancia resulta evidente, esto es, ¢como, €n virtud de qué
tiene lugar ese reconocimiento? Al respecto Bauer responde:

“El conocimiento de un ser extraiio es el Eresupuesmdde
toda conciencia nacional [...] El alemin que slo conoce ale-

tomar conciencia
manes y sélo oye hablar de alemanes no puede o

de su diversidad con respecto a otras naciones ni

e dev?:l concordanﬂf;e con S8 con.nacio::_uales. de su ﬁt&
Nencia a su nacién: no tiene conciencia naabo;al caar.:ig::ra-na .
hal sin que haya conciencia nacional, pueshtﬂ;mda de con-
Sariamente, puede a mis tarde. i menoscabo del
ciencia nacional no implica ni qUEDINS B B gijimes,
Cardcter nacional sino que, por €l mnwl:' libertad y pureza.
ste quizd puede asi crecer aun Cm-mi):i completa y precisa
 “Clare que hoy acaso sé pueda decir

]
5
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. . ior— que todo el que en general pep,
Bauer su a[:rmaaéga;“mml ge una nacién también es con,,

tenece ;c l;a com::n encia. Pero tal propagacion de la concienciy
::i:nal es gncialmeme un producto de nuestra época capi.

lista, que con su inaudita riqueza de comunicaciones puso
talista, q las naciones [...] Incluso quien jamgs

trecho enlace a
::u::a anf';l un hombre que pFrtenezca a una nacién
extranjera aprende a conocer las naciones extranjeras por la
literatura y por el periédico, aunque sea en cancaturas;. in-
cluso a él le surge del conocimiento de las naciones extranjerag
la condiencia de su nacionalidad.” T

En virtud de la “inaudita riqueza de comunicaciones’’ —reco-

noce aqui Bauer— el capitalismo reduce de tal manera la dis
tancia entre las naciones que el conocimiento de otras naciones
y la conciencia de la propia nacionalidad constituyen un hecho
corriente. Tal afirmacién es incuestionable, pero lo que sin em-
bargo puede inducir a errores es que Otto Bauer no defina
la vinculacién entre nacién y conciencia nacional como com-
ponente irrenunciable del concepto de nacién. En realidad,
ésta es una condicién imalienable para la existencia de las na-
ciones, lo cual es una razém mis para destacar que, con ante-
rioridad al surgimiento del capitalismo y a la “inaudita riqueza
:do comunicaciones” que éste trajo consigo, no pudo haber ha-

naciones.

_No hay caricter macional, ni nacién en general, sin recono-
amiento de la individualidad y de la diferencia de la propia
:;D; T 3 s :iecm.'is. Al sostener que antes de la
existian las naciones, Bauer nmm:grsud;ig?a ndo nacmﬂa:)a
ais de que ¢ ; rando una prue
- qJue €l concepto de nacién con el que opera es en parte
nuevamente de e - Asimismo, todo -esto pone

. anifiesto que Bauer equipara e- identifica c0-

mucho mis
allé y que alude 3 gy forma y funcién en el con

esa dimension no e;ufimi-m burguesa, En ]a teoria baueriand
de su fundamenta] “_snféeﬂada suficientemente en la medid?
@do y de sy rea] gravitacién: nacién

~segin vimos
en |a segunda Parte de este trabajo— plledc

‘f
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suelo del que ést:z; e?(traen yn:f:ti; I:: :::‘i::;nmdaeg; bbb
cias son cgnstitutivas de 1a nacién y por lo tanto ;u l'ffﬂ'.m'
es un ambuu_:l mds fundamental y anterior de Io gﬂ?ltac-xén
Bauer al considerarlas como simples caracterfsticas dzue estima
ciencia nacional meramente accesoria, e

8. Sentz‘m_:'enta nacional: en la concepcién baueriana la con-
ciencia nacional se limita al reconocimiento desapasionado de
la peculi:fridad y diferencia de la propia nacién respecto de las
otras naciones y no contiene, en principio, determinacién emo-
cional y valorativa alguna.

“O sea que la conciencia nacional no significa en modo al-
guno el amor a la propia nacién o la voluntad de unidad
politica de la nacién.” 48

Pero —prosigue Bauer— hay una ley de psicologia que dice
que todo fenémeno de conciencia va acompaiiado de un “tono

emocional”’,
“La conciencia nacional se convierte en razén determinante

del accionar humano debido a que esti vinculada con un senti-
miento peculiar: el sentimiento nacional.” 4
- Este sentimiento implicarfa amor hacia la nacién propia y
desagrado y hasta incluso odio por las otras maciones. Ahora
bien, ¢de dénde piensa Otto Bauer que provienen esos dc!s
componentes principales del sentimiento nacional? Veamos pri-
mero el amor patrio. .

“La nacién no es una cosa extraiia para mi —escribe Baver—,

$ino un pedazo de mi mismo que retorna en la t_esenda de los
de la nacién se vincula con la

demds. Asf, la representacion Qor : d
representacién de mi yo [...] El sentimiento mas iuerie 08
Placer se liga as a la representacion de la scin; %0 e.s.“;c-::;
a4 veces se creyd, una real o presunta comunided de i del
con los connacionales, sino mds bien el m,.m.fmnﬂl‘io ue
vinculo de la comunidad de cardcter, €l m,,;?mcwm{mn: ; qlo
la nacionalidad constituye nada mds que ™ un mg::mo
que asocia a.la representacion de 1a nacién [...] Y as
de placer y despierta en wi ¢l am08 4 » mm&m en su
como aprende: a amar a la nacién mand:'smria se me torna
Peculiaridad mi propia esencia, también su O
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22 ando retrayéndome hasta la remota prehistoria creq
mis cara cu destinos las fuerzas queé grabaron sus Tasgos en I
hallar en s“ls descendientes de aquellas generaciones lejanas,
esencia de “esencia. De este modo, todo aquel romdntico placer
::lﬂ;:,l’;i';a s6 hace tiempo s€ convierte en fuente del amor

a la nacién.”
Estas reflexiones sobre

entre los capitulos mds

el origen del amor patrio se cuentan
brillantes de la obra baueriana. La

orientacién Psicoldgico-cultural de su enfoque tedrico revela sy
fructuosidad precisamente en e€ste [€ITENO €N el que se trata
de apreciar en su justa dimensién los lazos que conectan la
identidad individual con la nacional, la propia estimacién del
individuo particular con su pertenencia y amor a determinada
nacién. De esta manera Bauer se despoja definitivamente del
lastre racionalista-instrumentalista del marxismo tradicional. Pero
desgraciadamente esos esbozos tan ricos en implicaciones estin
integrados en un concepto global sumamente problemitico, que
se pone ripidamente en evidencia tan pronto como se examina
con cierto detenimiento el modo en que infiere la otra compo-
nente del sentimiento nacional: el desgrado y el odio por las
naciones extraias.

“La conciencia humana esti dominada por la ley de inercia
[---] Cuando el reconocimiento de la peculiaridad nacional
extranjera me afecta de repente y sin estar preparado [...]
Casi invariablemente va acompafiado de sentimientos de displa-
cer. Pero aun cuando el reconocimiento del modo de ser ex-
;::fujgo - mf:enu-e preparado y por ende me alegre en un
Sk o mmi un sen['“:] pronto aquella ley de inercia desper-
de que la condi timiento de displacer que radica en el hecho

enda humana sélo con dificultad, y raramente

sin sentimien : 1
tranjera y asizhdendﬂphm' se adapta a una peculiaridad ex-
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de Otto Bauer el ha!)er Ilamad? la atencién sobre esos —
psicolgicos il ft{nome_:no nacional. Sin embargo, esa referen-
cia a la “ley de inercia” no es suficiente para ;sclare 1
causas del “displacer” y del odio entre las naciones. Y C;r as
existe otra fuente esgecﬁica del displacer que llo-debe 1?::
car’se‘tanto en la conciencia de la nacién como en su realidad
objetiva. O sea que también €n esto la nacién se diferencia
sustan::la]meme_ de otras comunidades de destino y de caricter.
La causa r!el displacer y de la. aversién entre las naciones esti
menos radncada. en la percepcién subjetiva de las mismas que
en el modo objetivo de su existencia, es decir en su forma y
funcién en el contexto de la sociedad capitalista burguesa. Di-
cho de otra manera: estd inscrito en la naturaleza misma de
las naciones que se relacionen de manera conflictiva y contra-
dictoria. Esta es la causa fundamental, y sin embargo Bauer
la omite.

Asi las cosas conviene pues preguntarse el porqué de tal omi-
si6n. Inmediatamente se pueden encontrar dos razones: en pri-
mer lugar, porque ¢l no comprende a las naciones a partir de
su contexto capitalista burgués, y en segundo término porque
—como consecuencia de lo primero—, segin €l, lo que denotan
las relaciones entre las naciones es la diversidad y no el anta-
gonismo o la oposicién. La nacién, en términos objet.ivos,‘ es
definida como la individualidad y la particularidad histérica-
mente constituidas de una determinada comunidad humana.
Bauer no reconoce pues que, ya desde el comienzo mismo dc su
existencia objetiva, las naciones estdn intrinsecamente articu-
ladas entre s{ en una relacién de conu-adicur?n y conflicto. A
ese nivel “objetivo” no ve mds que la diversidad y, en conse-
cuencia, la contradiccién y el conflicto deben ser explicados y
;Zleducidos a partir de otro contexto, para lo cual recurre 2 las
€yes de la psicologia.

Bauer trafa de dgividir y separar dos aspectos ql_‘e';“ nus;:
Opini6n, son inseparables € indivisibles: la diversidad y c?:arac.
riedad entre las naciones. La primera seria entonces unu:.riedad
teristica objetiva de las naciones, en tanto que la con

serfa una consecuencia de ciertas propiedades generales cll:s::
conciencia humana. A tales efectos -l?auer procedt:rﬂdml)
®n la primera de ellas separa la nacién (el c::"’lﬂ B i
e'la conciencia nacional y sostiene que aqued F:.aci el

Sin ésta; en la segunda fase separa la conciencia

ey A‘w
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nal y define a aquélla como el reconocimieny,,

la panicularidad nac:ional cultural, s_in i
emocionales ni politicas. Solo el sentimient,
entrafiaria una valoracién emocional de
la nacién propia y de las demds y sé:l,o en ese Ill;omento entra.
ria en juego la “valoracién x_:aaonal y, con ella, el canﬂl.cto
y la oposicién entre las naciones, esto es, no ya en el nivel
objetivo de la realidad nacional sino en uno mucho mis genera]
referente a los modos y a las disposiciones naturales del ser
humano. Bauer prosigue su exposicién permaneciendo en el

ismo nivel en el que crey6 encontrar primero la fuente de los

sentimientos nacionales, o sea el de las disposiciones naturales
del género humano en general, pero afirma ahora que de esa
misma fuente emerge otra percepcién de la nacién cualitativa-
mente opuesta a la “valoracién nacional”:

“No obstante, el hombre no es solamente un ser cognoscente
que se vuelve consciente de su vinculacién causal con su nacién,
sino ante todo un ser volitivo, actuante, que se impone fines
y elige medios para estos fines. Ahora bien, este hecho se ori-
gina en otra valoracién, que entra en disensién con aquella
valoracién nacional.

-] 3110“1 valioso, bueno y justo son, para nosotros, lo
que constituye un medio conveniente para determinado fin.”
nEasllj::;so.l-_o que Otto Bauer llama “el modo valorativo del racio-
M.m v:nora_cwnes se orf'ginafl en la esencia del ser huma-
pi ﬂw&; mextirpables [...] Hombres que
quien;“elas"fmr t::ftl a los Ffectos de la tradicién, €n
mientos y cuya mpau-dlaodne;enamrf"”das desatan fuertes sent*
tar débilmente el efecto del e]e‘-:a?n olo c?nsigue RIS

racién nacional. Ep cambio s;ntlmlemo, se inclinan a la Yalo—
ligencia y una il » hombres sobrios con fuerte .mte-
sentimental m4s escasa, espfritus librés

sentimiento nacio
desapasionado de
yores implicaciones
nacional aportaria y

sion alguna de |3 v, 1€nte el camino, no tienen compren”

Nos parece im
portante retener
Rl =Y con esto reiteramos und

observacién anterjor_
describe aqui no sop :111::'3 nuestra opinién, lo que Bauef

. nivel-de andlisis ya b, ok ed:;’minacimea de la naci6n. Es€

© atrds, y el plano en el qué
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se mueve ahora es el de las cyz
na en general.

“Ahora bien, este antagoni .
racionalista, operante en ga(?;ﬂl:; T::::a;: !0:3‘:“5_0 nacional. y
nificacién social debido a que antagonis s . quiere gran sig-
e politicos se apoderan de o d'mos_‘e clase y antago-
ciones.” 58 4 disensiéon de las valora-

Solo ahora, mucho después de haber dejado atris el nivel
de la nacion vy del cardcter nacional, hacen sy aparicién las cla-
ses sociales, la .lucha de _clases y los antagonismos politicos. La
simple valoramf&n emocional se troca entonces en algo bien
concreto y consistente: la politica. Asf las cosas, y segin lo afir-
ma Bauer, “la valoracién se origina en una voluntad” y de
los modos encontrados de valoracién resultan politicas nacio-
nales opuestas: la politica nacional-conservadora de la burgue-
sfa y la politica nacional-evolucionista del proletariado. A esta
altura del razonamiento baueriano, y a modo de una breve
acotacion aclaratoria, cabria preguntarse lo siguiente: :c6mo
es posible que del modo racionalista de valoracién se derive
una politica de tipo nacional? Aparentemente se trataria de
una contradiccién. Y sin embargo Otto Bauer no se contradice.
Mis aun, desde el punto de vista nacional la politia evolu-
cionista del proletariado es incluso la mejor de l?s politicas
en la medida en que, conforme a la deﬁnici(?n baueriana, la lus-
toricidad y la transformacién constante gravitan sobre la nacién
y determinan su naturaleza con mayor fuerza y vigor que la
tendencia a la conservacién de su particularidad. Una vez rea-
lizada esta breve acotacién resulta util recordar de ?:nm muy
sintética los pasos dados hasta el momento: s€ trat L mdmmp-
talmente de reconstruir, etapa por etapa. la “P?m?mmﬁedad
tual que Otto Bauer efectué de Ia dwer-mfiad yla e

. = licindolas por referen
entre las naciones, definiéndolas y EXPH=< amente diferentes ¥
2, contextos y niveles de andl alitativ

1 ]
oii a de las tantas €X| op
desacoplados. Esa separacion esa';laﬂ reducciéon del concepto =

Y consecuencias de la ya critic 4 1o Aeslilios
Nacién a una mera comunidad cultural a'::’da.:;f del estadon
de la economfa, de la politica ¥ 'f;:: enpfgminos mis con-
ora bien, ¢qué significa esa separacl B
Cretosp . singulari-
"Cada nacién —escribe Bauer— quiere conservar su gu

lidades de |4 naturaleza huma-

isis cu
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ando su cultura. Por si misma esta aspirg.

oouir desarroll ional.’’ 56
a8 e duce en absoluto 2 Ja lucha nacional
cién no con encia, ¥ de conformidad con su naturaleza, la pa.
N i . = = .
En c:fnsecd 2 como tal por su sola individualidad y particy.
cion, defin! emente no estarfa en relacién de

: individual, evident ; D
Imdat‘ii i .::li 6; con las otras naciones. Esta relacion seria de indj.
f?:;::ja y hasta se podria decir de una manera mds estricta

se trataria de una no relacion. En ese sentido las naciones
que s desarrollarse y convivir pacificamente unas con otras,
Si no es asi, sostiene Bauer, es porque €n los esta!dos multina-
cionales, organizados —como €n el caso de Austm}— con base
en el principio «centralista-atomicista”’, la supervivencia y la
evolucion de cada macién por separado depende de la distri-
bucién del poder politico dentro del estado. La cuestion nacio-
nal se ve entonces artificialmente politizada, lo cual da lugar
por ultimo a que surja el conflicto nacional.

“Sélo la constitucion centralista-atomista hace de la aspira-
cién natural de todas las naciones por satisfacer sus necesidades
culturales, que en nada afectan a las demds naciones, una lucha
de cada nacién contra la satisfaccién de las necesidades cultu-
rales de las demais.”

“La lucha de las naciones por la influencia sobre el estado
se "“fh: ahora necesariamente una lucha de las naciones en-
tre si."”

_La causa de los conflictos nacionales estarfa en la constitu-
zﬂa centralista-atomista del estado burgués moderno, la cual
mr?m‘h’ por una parte, por la centralizacién del
e, o i de o sl
b s ogngmett; . Otto Ba}Jer creia que bastaba con SU-
J Templazar esta constitucién bipolarizada por una
nueva constitucién "Ol'géni ca” del P P P
nes adquieren el estatu. g estado —en la cual las nac
e corporaciones auténomas de derecho

pios— para que ep:lu:?e: :: todos los asuntos culturales Pro-
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tado la prueba irrefutable de e]]o,
gario insistir mas en este aspecto.57
Se trata ahora de examinar T
de esta conc_epcidn de la nacién lzfou:?ﬂgcaﬁ‘vig::ﬁ :-lis&ﬂtan
tural, especialmente las ideas sobre la relacién del social'ml-
con la nacion que se derivan de ella. Segin la opinién de B::m
lo que define y caracteriza fundamentalmente 2 la nacién es:;
historia. A su vez, toda la historia de una nacién W G
pone de manifiesto en su particularidad especifica y en su
diversidad respecto de las demés naciones. La relacién entre
las naciones estd marcada por la diversidad histérica, cultural

y- caracteroldgica antes que por la pugna y el afin de poder
politim o econdémico. Exactamente lo inverso es lo que sucede

con la relacién entre los estados capitalistas burgueses: aqui
prevalecen las relaciones de competencia y dominacién. Sin
embargo, supgradas las relaciones burguesas de propiedad y po-
der, en el socialismo serd posible poner a los estados al servicio
de las naciones y asegurar, mediante la cooperacién y la divi-
sién del trabajo, la coexistencia pacifica entre las mismas y el
continuo desarrollo de su individualidad. La sociedad socalista
har4 posible ambas cosas: el desarrollo nacional y la cooperacién
internacional.

“Dividir4 a la humanidad en comunidades nacionalmente
delimitadas, las:que, en posesién de sus medios de trabajo, re-
gulardn ‘libre y conscientemente el ulterior desarrollo t-ie.sn
ctltura nacional. Pero simultineamente la smednd socialista
har4 efectiva la division internacional del trabajo.”®

“Mediante la divisién internacional del trabajo, toda la b
manidad civilizada se convertird en un gran “gamo"i:d&;:
Precisamente har4 posible la libertad politic® ¥ hdeu';l —
todas las naciones [...] La distribucién politica de 1

. , : .1 Pero el prin-
Nidad refleja su existencia nacional-cultural [.. ] r:;fltadnpl del

tipio de la nacionalidad, que es precisamente Uf = =

Progreso denla'c (;::-oducciog colectiva y de 12 -d“f:-f'mon: l{.mai

“onal del trabajo, tiene también $us Pmplm‘en 1a. s0CH

2 divisién internacional del trabajo €ngen

:::lalim» por encima de las .
Ctura social inédita, un ‘estad® s

Porardn Jag colectividades nacionales s?.P” i:‘:?;.io

q ¢ acuerdo con Bauer, habria Ut l:m :

%" de tipo socialista y Ot© de tipo

En consecuencia no es nece-

Ecraneado con CamScanner



wa HACIA UNA NACION POPULAR DEMOCRAyg,
g . a del estado nacional, mientras que e] g
realiza .bajcl’. l: fo:::lama la superacion de todo 1:)alrticulari3n,1e0

n‘d.o Imp:;n Ello, ademds, la superacion del estado naciong)

Egllc‘;;riyncipio de la nacionalid:ad Sf)cialista ;s la unidad gy,

jor del principio de la nacionalidad y de la autonomf,
nacional.” % . .

En otras palabras: en el S?Clallsmo, mientras, que I_as nacio-
nes perduran, los estados nacionales transfieren Pa_ulatmar_neme
parte de su soberania a un “estado de estados mter.nacmnal_
Otto Bauer no reconoce oposicién alguna entre nacionalidad
e internacionalidad, pues en su opinién la compete_ncia y la
pugna entre las naciones no son cualidade§ cpnsht_utwas de su
nmaturaleza y por lo tanto pueden ser suprimidas sin anular la
existencia de las naciones. Estas, despojadas de tales trabas,
pueden incluso desarrollar su individualidad con mayor vigor
y libertad. La intuicién de Bauer en esta cuestién es cierta-
mente formidable y revoluciona radicalmente la comprensién
tradicional del marxismo con respecto a la nacién y a las rela-

ciones entre ésta y el socialismo, a la vez que rebate esa nocién

de internacionalidad en la que todas las particularidades nacio-
nales aparecen borradas o niveladas. Su teorfa de la “apercep-
ci6n nacional” muestra que el socialismo debe impregnar ¥
penetrar todo el tejido social, con la consecuencia inexorable
de que cada nacién lo elabora y asimila de manera distinta

_n"‘““ destaca la idea segin la cual el socialismo sélo puede

mmponerse en correspondencia con el libre desenvolvimiento d€

la personalidad de cada individuo y de cada nacién: si la auto

m{’;;n libertad Y democraci.a es la condicién princ*

R i sact tencia namonal_. el socialismo entonces, al con¥

: pueblo entero en nacién, tiene que insuflar atn mas
vigor al de_la:rollo de las naciones.

el imposible desconocer cuin acertadas son estas refle-
xiones y el valor inapreciable de su a cto —y éste € el
aspecto Problemitico al que se trata Ic)lzn;'ug-r_ eg lugar del
antagonismo absoluto entre socialismo vy na 16 aci onalidad
€ internacionalidad, caracteristico g Y nacion, M ott

Bauer construye un escenarj co del marxismo ortodoxo, o

luta,®' cayendo asf en el exl:(:ecn ¢l que reina la armont® ° tas

mo exactamente opuesto. A €

alturas del razonamien "
gue quescmacs iundamcl:uc:;me’ponde ahora enunciar la t*
a] la naturaleza de las naciones no contempla solamente la
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diversidad cultural sino asimismo | - “
tico entre las mismas; ambog aspezt Pugna y el conflicto poli.
del concepto mismo de nacion, son ?:;emaza}s,l raices provienen
'b]' el soc:alls:m?, por ende, entrafia ‘l’ntg ;!Sl_cntre si;
vimiento c}e la individualidad y diversid ded ibre desenvol-
como.la superacion del conflicto y de l:co e la‘s naciones,
las mismas: el socialismo implica no séio de ntrariedad entre
cion de las naciones sino también sarrollo y realiza-

g U superacié: : :
En el mundo capitalista burgués, deseﬁfrol?i::ieit:m]? c:%n.
de las naciones son posibilidades que se excluyen mut1;1}:1111“1::’:&%I

‘lf particularidad nacmna} puede afirmarse y desarrollarse de
0s maneras, esto es, mediante la dominacién de otros pueblos
y naciones, o bien por medio del aislamiento defensivo y, a
largo plazo, regresivo del mundo exterior. Ahora bien, la i[;tc.
rrogante es si una vez superada la relacién de oposicién y con-
trariedad entre las naciones, el desarrollo de la individualidad
nacional estard todavia en contra de un proceso de fusion entre
las naciones o si en todo caso el socialismo no habrd de im-

. pulsar también el libre desarrollo de las comunicaciones inter-

nacionales y, de esa manera, incluso de la autodeterminacion
a nivel internacional. ¢(Cémo es eso de que verdaderas comu-
nidades de carédcter sélo pueden existir a nivel nacional? :Por
qué a nivel internacional, aun en el socialismo, no puede haber
mis que “similitud de caracteres”? El plameami'eptu de estas
preguntas no transgrede la 16gica interna del andlisis baveriano,
a la vez que la clarificacién de las mismas constituye un reclamo
inherente al uso de sus propias categorias. De acuerdo con la
definicién anteriormente citada,$? las comunidades de m“:
locales y regigna]es tuvieron que integrarse 2 la.naclou porq

en esos estrechos marcos tradicionales 0o [::I.Id.leton p:csu'val'
0 i“dependencia y su forma de ancmuaml?tt:u:“ltoﬂde'_"

hado. ¢Por qué no habri de repeurse €n el lu mismo,

; ional? Todo indica
Pero a un ni erior a escala internac su
nivel sup s, v, & er preservar

Que en el jalismo las nacio \ i en la
libertaq Y ;:::ticu]aridad solo si participan. aCl_l“amc::-'e] libre
onfiguracién e intensificacion de las com] ropio Bauer, pero
intercambio internacionales. Al o 9= ¢ I::np
tPor qué¢ no habrin de poder desarrollaf‘-fomo
fias comunidades de cultura ¥ 4€ AT T o ional de inter
ibre desenvolvimiento de 1a umda; pacién sU cardcter de
Cambjog) sPor qué no ha de perder 12
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vidad, pudiendo formarse a su lado otras for_mas de comy,.
eaclusinicas tiende ni explica la vocacion totalitari,

i Otto Bauer no €n :
',llf:j:tsi"is'a de la nacién a partir de su fc'ormla y de su funcigy
en el contexto global de la formacién capitalista burguesa. gy

cambio recurre para ello a las leyes naturales de la concienciz
como es obvio, a la conclusigp

humana, llegando, por esta via, « . .
de que el exclusivismo totalitario de las naciones, consistente
en no tolerar mi aceptar junto a ella ninguna otra forma de

“comunidad”, seguird existiendo igualmente en el socialismo,
Nuestra tesis es sin embargo otra: las naciones, por cierto, po-

drin continuar desarrollando su individualidad, pero deberin
despojarse de su pretensién exclusivista totalitaria. Al realizarse

te, las naciones se abrirdn y disolverdn en una plura-
lidad de formas comunitarias, dando lugar no sélo a un nivel
superior de centralizacién internacional sino también a formas
descentralizadas con bases locales y regionales. El' socialismo,
como supresor de los obsticulos que impiden el libre ejercicio
de la autodeterminacién, favorecera el libre desenvolvimiento de

las naciones. Pero la democracia y la autodeterminacién no van -

a mpom s6lo en los marcos nacionales sino también en el
drea internacional, local y hasta en el 4mbito personal y fami-
liar de cada individuo en particular, de suerte que junto a las
particularidades nacionales se desarrollarén una multiplicidad
heterogénea de comunidades de vida en relaciones de reciproci-
: n"‘l“l:"’k_ﬂ' y de cooperacién relativamente pacificas.s3: Se-
el pluralismo 1’011'&1!:«])“.l econémico y cultural, en parte la

y en parte la descentralizacién, pero de ninguna

u_:anenr la uniformidad, las caracteristicas depﬁa sociedad SO

el l;n?fz deidl;m concepcién pluralista del socialismo fu€
estd fuera de !;lr([:mi@de la propuesta teérica baueriana. Est0
criticado es que se hay: pero lo que en cambio sf reclama 5€f
internacionalidad :.m‘fz;:a quedado a medio camino y que 2 la
tepuesto tan sélo d: Ima'fw de tradicién ortodoxa haya an
concebir e] plurzliomop uralismo de las naciones, sin llegar 2
cho mis i “omo un principio de convivencia Mm%
ntegral y profundo. '
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g Observacion final

n tanto que el marxismo tradic;
Egperaba del socialismo la di;;:}lg:izlr’! dg:d'; Marx _hasta Lenin,
comprende el socialismo con igual unilateraa‘;';a;! iy
sentido contrario, como un proceso de realiz; ?6’ aunque en
ciones. Lenin entendia el desarrollo naciona] cc;mlz,d? las na-
de formacién de la dominacién burguesa, Bauer ef1 Proc;s'o
cree ver en €l un proceso de integracién de .Ias =k caurln io
en la comunidad nacional de cultura, es decir cﬂmopolﬂl ares
ceso por €l cual el pueblo entero se transforma en nacién fr;:
vez que €ésta se democratiza. Para Lenin el desarrollo nac'ional
culminaba con la fundacién del estado nacional burgués, mien-
tras que para Bauer se consuma con el establecimiento de una
sociedad socialista. Lenin ponia de relieve lo que en la segunda
parte de este trabajo se ha convenido en llamar la demarca-
cién externa de la nacién, en cambio Bauer resalta su inte-
gracién interior. Lenin centraba su anilisis en tomo 2 la forma
y funcién de la nacién en los marcos de la sociedad capitalista
burguesa, mientras que Bauer enfoca el suyo a partir del nexo
entre nacién y socialismo. Lenin y Bauer, cada uno en sus
respectivos enfoques, dejaron al descubierto uno de los aspectos

que definen la légica y la dinimica de las naciones, soslayando
penetrar hasta

sin emb. 1 otro. Ninguno de los dos logré
argo el otro. Ningun e s

el niicleo comiin a cada uno de esos aspectos: su
cabado. Y de eso se trata prect

secamente contradictorio e ina e
Samente, pues esta inscrito en la naturaleza contradictoria de
las naciones que el socialismo
05150 caracterizado simultineamente por la
Solucién de las naciones. .

En la primera parte de este trabajo se hal:]l;siuf:ma i m
Cién acerca de la incapacidad de la teoria C en Enmwmén
€0 lo justo la gravitacion central de la n;:ﬁ:dad del enfoque
al socialismo. Por su parte, la TeUVa C2 T edida en
baueriano en relacién con 12 teorit dwml;u-l's'“ﬂi"" s gevci
que desacopla el fenémeno nacional de 12 uficiencia

. todo, la insutici®
ahora como una ventaja relativa. ¥ e habia permitido

L) ad le hah

Original de su teoria, que PARSHATEE " Tge esa manera
Yconocer el nexo entre nacion ¥ “T; (lisica, finalmente e
Wperar las insuficiencias de 18 ' os incapaz de reflexionar
Mina por cobrar su tributo: Bauer
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HACIA UNA NACION POPULAR DEMOCRATIC,

230

ebir cONcep proceso de disolucién de |
y con

tualmente el

ecesidad del desarrollo continuado y
el socialismo en virtud de
del capitalismo, vinculin.

nacion.
Oto Bauerl deduce la nec
i ia de las naciones €n

de la perﬂvencl
ue las desacopla de ]a burguesia y
q . ;edades generales de la naturaleza humana,

© a una comprension cabal de la
ones de la nacién en el trdnsito
hacia ¢l socialismo conforme 2 12 dialéctica de su realizacion-
disolucién, en oposicién al procedimiento de Bauer trataremos
de fundamentar la posibilidad y necesidad de una “nacién sin
{a”, colocando como eje la realidad contradictoria de

la macién burguesa. Y esto quiere decir, en buenas palabras,
os del nexo causal

que, como el marxismo clasico, partirem
la nacién y la sociedad capitalista burguesa, pero con el

rasgo distintivo de que la nacién sera comprendida en su natu-
raleza intrinsecamente contradictoria, ya que son precisamente
actuando desde su seno,

esas fuerzas contradictorias las que,
i6n incesante: s6lo asi sur-

lz' ou:smﬁena continuar una evoluc
gird la posibilidad de fundamentar tedricamente el transito de

la nacién “burguesa autoritaria” a la nacién “‘popular demo-
crética”.

Ahora bien, para -
funcion y de 1as transformaci

$. pE LA 0
NACION BURGUESA AUTORITARIA A LA NACION
POPULAR DEMOCRATICA

La nacién burguesa B

que cmsis:: en hm:ge:l;;cm ok cumplir la doble funcién
de sus fronteras r y unificar a la poblacion dentr0
con respecto a ],,F:jo;ml: hfb' diferencidndola y demarcéndo!a
dentro, la nacién bur, :: idades nacionales, por el otro- Hac1d
particularismos que f: tiende a eliminar las barreras ¥ 10°
estado; hacia fuera, enprﬁan. a los ciudadanos de un mis™°
a acentuar y cultivar an';cfén con las otras naciones, apun*?
trastes. El mundo burguél:lf;alme“tc las diferencias y 108 con”
tuye €n torno a esa forma 4 _los' estados nacionales s€ consti”
minantes contradictorias d? p1:c“m de articular esas dos det¢”’
lista: el universalismo y el 'Pllriz cspacio-ugmporal cﬂpita-
monta al concepto mismo g:'“‘“l"""m- cuyo origen 5€ re

capital. No hay necesidad d
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Jetenerse 2 ahondar mids en esta cuestién, pues ya ha sid
minada detalladamente en capitulos ameriores.“yal,o ue :hc:raa
interesd sefialar ‘es ’que esas dos tendencias no solo s:}n contra-
dictorias entre sh sino que ademis cada una lo es en si misma
or separado. La contradiccién entre universalismo y particula-
iesa y constituye la forma nacional del estado

rismo que atrav
fiesta por sobre todas las cosas en que ambas

purgués S€ mani
tendencias, €N el curso de su evolucion, tropiezan con limites

infranqueables mids o menos ajustados, de modo tal que nin-
na puede llegar a realizarse plenamente. Es que:
1] el limite objetivo para Ja completa consumacion del par-
larismo nacional burgués esta dado por la existencia y con-

1 mercado mundial;
lizacién de la integracién ¥

para la rea
de la vida politica, econémica, social
cturacion y

ticu
figuracion de
2] el ]imite objetivo

homogeneizacién internas
y cultural de'la naci6n esta marcado por la estru

division de 1a sociedad burguesa €n clases hostiles entre si.
§i bien el afdn permanente de todo movimiento I es
rebasar esos limites, €n Jos marcos del orden capitalista €sto es

imposible.

Ad 1 uit f
El desarrollo de la particnlaridad nacional esti en contradic-
y con Ia

cién con el mundo restante de nacio_m:§ _ stet kel
undial. Colonialismo € imperialismo
nes de articular Y

mercado capitalista m ] :
presentan el intento e determ‘“z‘_'das “’.‘“’aﬁm con la temr
conciliar 1a expansion de su propt part | uso abierto de la
dencia universalista del capital mediante € e ser resuelta-
fuerza. Esta contradiccion sin eml_)argﬂ-l " ti;dos los esfuerzos
El capitalismo €5 Un sistema U‘“mmdejr za, de cualqui€r
imperialistas por pover'® o el largo P2
Particularismo nacional qu¢ sea, €n © rsa pard los esfuerzos
denados al fracaso. ESt0 vale 3 12 ln‘:rudo llamado gabdee>
de las burguesias de los paises el mitalismo pacional 23Ut
rrollado que tratan de i er un cap b m-guesias de-
nomo, Por cierto, N0 ¢ p¥
pendientes de los paises del
por definicién.®3 Pero no ¢

a
0 = .
upercer MUPTE o su uantimpena
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lismo” estd sujeto 2 limi‘;‘:lom?s qzjetl:fts r:;ﬁr;ac(,igmal'cadaa
smo i iden 16n.
r o menor medida 1mp
que en mayo

Ad 2

Tampoco las barreras que limitan la democratizacidon e inte.
gracién internas de la nacién pueden ser superadas en los mar.
cos del capitalismo. La divisién clasista de la sociedad pone
limites estrechos a la capacidad de la burguesia para integrar
a las masas en el sistema hegeménico dominante,
La realizacién de la unidad nacional tarde o temprano se estre-
lla contra la realidad de la dominacién y la explotacién de

clases. La burguesia puede llevar adelante el desarrollo de la
nacién hasta un cierto punto, pero no mds. En consecuencia,

bajo la dominacién burguesa existe siempre una discrepancia
entre la idea y la realidad de la nacién. Con el tiempo esa
discrepancia tiende incluso a acentuarse, especialmente: en si-
tuaciones de crisis. : _

La nacién burguesa esti ligada siempre a un sistema de
W mis precisamente a la hegemonia de una clase o
E‘ n de clase burguesa. Sin esa hegemonfa no puede existir

_hacién. Pero a pesar de ello la nacién no es identificable 0
asimilable 2 esa clase o fraccién de clase. La nacién cierta-
Menie se constituye en torno a una fraccién social y a los
mp: I}::H"Fo‘ de ésta, pero jamds es completamente

r 108 mismos, sino que los trasciende en todo mo-
mento. :
S!.:m existencia es dol:olle: Por un lado existe como sistema

. concreto, por el otro como ideal perfecto de comu-
nidad humana portad i perfecto

or. de una misién histérica universal. La
nacional tiene por tanto los sigufcﬂ‘

isi : :
caso de algunos pueb]os m;hometan:fo religioso como en ¢!

mo comunidad humani perfecta ¥

pE LA NACION AUTORITARIA A ra DEMOCRATICA
233

Los representantes del sis :
ara quéJ los otros dastinatt:l?:, legemt.&mcq Pugnan sin cesar
sin embargo no logran jamis y an identificados con ellos,
: 4 ;145 una absorcién completa y defini.
tiva de los mismos. En situaciones de crisis d P! v Y defini
un nuevo sistema de hegemonta, el destino de Iy [l :ﬂ -
cional comienza a diferenciarse y a diy S¥iit considesabl e;;e na-
Finalmente, en perfodos revolucionarios Ia idea de nacién ter.
mina por articularse con un nuevo sistema hegeménico y con
sus correspondientes representantes. De todo esto se colige, en
consecuencia, que Ila idea de nacién en términos de com'um'-
dad humana perfecta con una determinada misién universal
denota una mayor estabilidad y persistencia que la realidad na-
cional concreta representada en el sistema hegeménico especi-
fico. También la misién universal de una nacién puede ir va-
riando con el correr del tiempo. S6lo el ideal final subyacente
de una comunidad humana cabal permanece constante. Ese
desdoblamiento deé la nacién en una realidad macional y un
ideal nacional es una manifestacién mis de la estructura cla-
sista-de las naciones y de sus contradicciones inmanentes. Ade-
mis asegura la persistencia de la nacién en periodos de crisis
profundas, pues cuando la realidad nacional se descompone
y desarticula, la nacién contintia existiendo como representa-
cién ideal. Su continuidad esti asi asegurada incluso el caso
de una ruptura y transicién revolucionaria de un sistema hege-
ménico a otro. Cada nuevo sistema de hegemonia, para llegar
a serlo, debe entroncarse con la “idea” de pacién. Esta garan-

. e ién a través de la historia®
tiza la continuidad de la macién 2 amente a lo visto hasta

Conviene ahora pasar revista sucint las dos
€l momento en este capitulo. P'mm“mxl ww
limitaciones inmanentes de todo d " rgllolmnas son totalmente
S a la conclusién de que las d‘?ises burguesa €s una realidad

incy . La nacion i
paces de superarlas tiende a su cabal consumacion Y
pre misma. En efecto,

Munca acabada que siem
de esa manera termina por trascenderse a sf ional sblo puede

€omo se vers a continuacién, €l €% de la

r continuado mds alld de las limitacilon™ democritico

Suesa mediante un movimient? e dis-
anticapitalista. iertas precisiones 7| 5
; estl: punto es conveniente !,,qc;t‘;lﬁo el menc) -

Quisiciones aclaratorias. Un mo“weede superar ¢l Pf

4 igual que la burguesia, tampo¢ P
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fan de realizar plenamente el parti,

i eela
los_limatts- .E:.a?li-en un sentido estrecho— CO]-‘l(lllh(‘_e al “"‘"L‘jén
larism gﬁdl;a‘c;: un utopismo Tegresivo ¥ aislacionista; tampogg
sin mml,rimicnto popular democritico puedt:‘ ignorar y dejar de
un minimamente €n consideraciéon la mtel_'dcpendencia, la
tomar joyla cooperacidn en el mundg

s acional del trabaj .
dmlsléno‘mgfgbﬁo que no lo pueden hacer las sociedades mgg

avanzadas por sus NUMETosas ¥ complejas relaciones internacio.
los paises mantenidos econdmicamente

males, Pﬂ:sl;mmmnouados. Un antimperialismo radical
hasta sus Gltimas consecuencias €s, por €so, una construccién
utépica y engafiosa que, por un lado, ni la burguesia ni el
movimiento popular pueden realizar plenamente Y, por otro,
se presta muy bien 2 servir de vehiculo para todo tipo de des-
potismo o burocratismo de estado. El nacionalismo antimpe-
rialista —convertido en programa— lleva al fracaso y a la res-
tauracién burguesa o al despotismo de estado.

En un futuro socialista democritico, el destino de las nacio-
nes serfa entonces muy incierto; mejor dicho, las naciones no
tendrian ningin tipo de futuro si la defensa de su autono-
mfa y particularidad con respecto a otras naciones fuera el
unico criterio definitorio de su existencia. Por otra parte, si
éste fuera el dnico criterio, habria que concluir, ademds, que
las burguesias —especialmente en los paises dependientes— pric
tiamente nunca habrian sido nacionales. Pero no es asi: pre:
:rvzc:dn y defensa de la autonomia nacional, con referencia

'mdeetm‘m criterio y condicidn bésica de la for-
mmm i, P:fqﬂ:ia::m ser] dl;)blemente relativizadals. 6;1
- anto para la burguesfa como para el me
:cfmml?::z P:zlar es imposible 'realizarlas de mangra total. ;4
adicite ¥a : m“‘d" lugar porque no configuran la unic
A m La Integracién, el consenso lIa h {a en SU
InieTior constituyen la otra condicié Yy la hegemonia dia
de las naciomes. Y e - 1c16n bésica para la existen )
dad de la nacién que - e a2 i condicidn o I

en el socialismo, Posibilita su pervivencia y continuaci

05
teriormente qm?t;ﬁi;“:n‘“:; esto. Ya sle ha seﬁ;:llagob;’:
guesa 11 aspecto, la capacida

D VAT adelante e] degarri, de la na[zidn es muY

limi#ada. Par; | burgues
fiidos en lo ‘:ll:atzﬁe 2 f2 &2 capacidad tiene Ifmites muy &
ambas condiciones bdsicas de 1a €%
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. i Oﬂll'an'o’ el 5.

opular esta limitado en 4], uno d movimiento
e los aspectos: e]

: el que se

refiere a su posibilidad Y capacid ;
rismo nacional. También ¢] fm;fnge ::JPlllsar' al pan.icula.
rialista, con barreras objetivas infranqt'leab]g' actitud antimpe-
Jo mismo €n cuanto a sy capacidad demoq-gt‘wo no ocurre
imiento popular esta ltj o . tica. Para el mo-
vimiento pop a Gltima es ilimitada definici
iempre y cuand .2Ga por defmicién; desde
luego, siempre y cuando y en la medida en que se trate efecti
vamente de un movimiento de las masas % b
" Por lo t populares “desde
abajo”. For lo a'l?lo. —Y esta es la conclusién central de este
capitulo— el movimiento anticapitalista, popular v democrs
tico puede pugnar con ¢xito por el desarrollo continuado de la
nacién y la efectiva realizacién de sus ideales m4s all4 de los
limites burgueses. En resumen: la tesis sostiene que, en virtud
de la naturaleza contradictoria de la nacién burguesa y de las
estrechas fronteras que limitan objetivamente sus posibilidades
de desarrollo, es dable inferir a partir de ella la posibilidad
prdctica y teérica de la nacién popular democritica. conllevada
y constituida por la hegemonia de un movimiento popular de-
mocritico de base.
Tomando como punto de partida la nacién burguesa exis-
tente, sin omitir —como Otto Bauer— el nexo constitutivo entre
la nacién y el capitalismo, es posible defmir los objetivos y

fundamentos de una nacién democritica alternativa, que im-
os de continuidad como de

plique y contenga tanto element ]
‘"'-‘1:'11'111'3.)r Pero tofl:; esto bajo una condicién: el ﬂmmwma'h
nacién burguesa autoritaria a la nacién Eopular dn.f o
exige que el eje de esa transicién se defina o Pone;lic:.
€n torno a los objetivos internos de la integracion clcade»iun
politica y cultural de la nacién antes que . [m:lo zcx:m'a'. El
del particularismo nacional con respecto - ]'z;mso:iﬂ del con-
establecimiento de la igualdad y la integrac es la dnica pers
Sénso popu]ar y de la democracia mtelg';l darse 2 la lucha
Pectiva realista’ de largo plazo qu¢ P :¢ acuerdo con la
Nacional, a la vez que es la Asies quel m,ou'alm' 0.
€tica internacionalista y hum o lacién entre nacion €
. Esta es una visién diferente g r: a:‘:lle Kautsky y Lenin
nternacionalismo. La ortodoxid marxl: :acién con burguesia-
A este respecto resultaba de o formacién de maciones
I'se desplaza el eje determi en las version®
del ' mercado nacional intern

anista

nante de 13
0, como s“‘.fdh




HACIA UNA NACION POPULAR DEMoch ‘hlt‘a

236

i Lenin, al de la constitucién de
qb’mml‘::;é:;:u:zdzuhdor de los elementos Db.i‘-‘livosu“
subjetivos de la formacion social concreta, es posible fung,,
mentar tedricamente 12 posibilidad de una nacién no ligaq,
a la burguesia. Habiendo llegado a tal conclusidn se est4 ¢y,

tonces en condiciones de definir el internacionalismo a partir
de lo nacional y no desde su negacién o disolucién.

Una de las tesis centrales de este libro —cabe recordarlg
en este lugar— consiste en no considerar la existencia de up
mercado nacional como “causa” inmediata de la existencia nj.
cional y en mo tratar a ésta como el resultado de un proceso
objetivable de crecimiento orgénico, cuasi naturalista, a partir
de la infracstructura econémica de la sociedad. En su lugar se
definié el surgimiento concreto de las naciones en conexién
con el establecimiento de un sistema de hegemonia burguesa,
de suerte que la capacidad de la burguesfa para formar una
macién se puede medir por su capacidad de “articular” (en el
sentido que Laclau le atribuye a este término) todas las contra-
dicciones que atraviesan las sociedades capitalistas modernas:

d!fud.:.m 2l orden capitalista burgués a los efectos
Por seacticuler s hegemonta, ¢ movimiento popular pugna
tentes en s formacidn soesyy ! 2428 125 contradicciones exit
del antiguo sistemy el .E“ lucha por Ia desarticulacién
womponentey w‘“’ Y la rearticulacién o7 de sus

<0 L0rno a un nuevo sistema hege:

mm M ser S
burguesa autoritari, 7 b mad €omo una lucha entre la nacion
*e0tido Ia iaquierds sociy); Popular democratica. En €%
Gal de un mm::’}dﬂlmitica es portadora pote™

\ alternayj
que aspire a la hegemongy g, O¢, Macién. En | ida en
v "f,mpiunt: d: I:n::dedad»

A NACION AUTOR
pE 1. cron ITARIA A LA DEM.
MTTCA

toritaria y en arti
guesa au b articular gq y
PToyecto propio de nacié,
n,

mids avanzado y homogéneo, con Participacién popular, basade,

1] La nacién no remite a un or; . ;
horizonte en construccién. La nacién no es una esencia ahis-
térica penetrada desde fuera y traicionada desde dentro. La
lucha entre el proyecto popular democritico y el burgués auto-
ritario de nacién no es unma lucha entre un “adentro” y un
“afuera”, no es una lucha por “liberar” una sustancia nacional
preexistente de una dominacién externa a la misma sino que
es una lucha por redefinir los términos y las condiciones de su
existencia interna y de su insercién en el mundo exterior.

2] Los modelos burgués auteritario y popular democritico de
nacién estin intimamente interrelacionados. La nacién popu-
lar democritica no puede constituirse y desarrollarse al margen
0 paralelamente, es decir en relacién de exterioridad con res-
pecto a la nacién burguesa realmente existente. El paso de la
una a la otra no puede producirse bajo la forma de un choque
frontal, ‘como por ejemplo entre dos e]étﬂw: nacionales ene-
migos, o en términos de un “asalto al f’o““’I : ',"Em“' den::;
tituirse, 0 en el proceso mismo de su comsutucion. ;
Popular y democrdtica debe desarticular a laua]na\r;mn:c pmdmgmm
existente. El transito de un modelo de nacion 3 078 cpeneel
omo un proceso de desplazamiento ‘Lf“ezzom nuevo sistema
de un sujeto social a otro. Articulacion dos procesos inse:
hegeménico y desarticulacién del viejo son

Parables e impensables el uno sin €l otro-
La dcmocrarc,fa entendida como I“:]l;i‘ g:'h
eXpresién orgdnica del consenso POP ose doble proceso. Al
Mal y popular, es una figura ““mlo;u unicantes, 12
Manera de un sistema de f"’:: o a otro. Ella 1¢
Posibilita el pasaje de un sist® sgico sin € e
Presenta el principio Pﬂli"wldwj ménico ¥ 12 N”“F“hﬂon
Clacién del antiguo sistemd BB T ian imposibles
%€ la totalidad social sobre BUTER_
Damos fin aqui a nuestras "
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nicién positiva del
retension de cubrir |

concepto de nacién que inicidramos con In
os vacfos dejados por las definiciones
tradicionales del mismo. El caso latinoamericano brinda a cop.
tinuacién la posibilidad de mostrar una vez mids donde rag;.
can los limites para una aplicaaén practica de la conceptua.

lizacién cldsica, asi como las perspectivas que se abren a partiy
de la revision critica formulada a lo largo de este trabajo.

4 DE LA LIBERACION NACIONAL A LA HEGEMON{A NACIONAL

De aqui en adelante nos ocuparemos de América Latina por
tratarse de una realidad ante la cual quedan al descubierto
—tal como se ha visto en el capitulo sobre Lenin— atn mds
nitidamente que ante la asiitica o la europea las lagunas y
los limites de la tradicional concepcién marxista de la pro-

a. La cuestion nacional en América Latina

;j, Marx Y ¢l desarrallo df“h’ naciones fueron considerados
v dnaminmm P;Im 1 de 3baj°_ hacia arriba”. Impulsos
descuidados. Esta mm contrario fueron subestimadqs 0
que ve en el estado & dﬁprt.:nde de aquella concepcion
de las relaciones m;b.;m un simple reflejo o instrumento
fala Carlos Franco— g corpe . CPCION que —como bien sé-
curopea que sirvio de c::wia’ en parte, con la realidad

Esa concepcion de 1 texto al surgimiento del marxismo.%
K o€ 'a macién podrfa calificarse, en ese sen

a esclarecer, si po

mfnulu de las m“i:up:r lo menos algunos aspectos funda-

mismo, con igual seguridad "opeas, no pudiendo afirmarse 10

Americanas, ya que egy ml;qpar'a el Caso de las naciones latin®

origen y desarrollo de gz gt 964 1as especificidades de!

muy bien 1o observa Franc, oo P cAmente en tinieblas. Como
5 tambin ep Agiy g desarrollaron

-  movimientos de liberacién nac:
r Racional “de abajo hacia arrib3’
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en la medida en que tuvie A )
se dirigieron co?nra el e:::l;uc;:m e; la sociedad l_miva
;.que[lus paises de América Latinn o : orhel conitrario, en
independer}cia nacional muy tempranam'enpt? ,,aber&_logrado su
sion colonial por parte de ningin estado ca i{:a:i‘:tamm
el proceso de formacién nacional tomé o oo
. en lo fundamental el
rumbo opuesto. La independencia politica estuvo, en estos
casos, en t_fl comienzo del desarrollo nacional. Las modcm’ as na-
ciones latinoamericanas tienen su origen en los estados formal-
mente independientes surgidos con posterioridad 2 la emanci
acién de Espaiia. Sus fronteras coinciden en mayor o menor
medida con las unidades administrativas de Ja época colonial.
Estos jovenes estados fuerom constituidos y deminados por pe-
queiias élites oligirquicas con escasa base social de apoyo y
practicamente ninglin arraigo nacional (notese que las élites,
que después de largas décadas de guerras civiles terminaron por
imponerse, denegaban tanto la herencia indoamericana como
la espaiola). A eso se refieren Cubitt y Cubitt en Journal of
Area Studies cuando escriben:
“Antes de la independencia, la conciencia politica, suponien-

do su existencia, estaba concentrada a nivel parroquial o muni-
cipal o quizd provincial. El simple hecho de que las fronteras
a comienzos del siglo xix antes queé mpo-nder » waileley
cionales organicas mds bien tendian mnte a mnnnml:
las divisiones administrativas de la colonia es una pn:ueba dt-

relativamente poca relevancia del ‘sentido de ;d.entld?: n?nda:
nal’ a la hora de la independencia. La mmnz‘in;o:t: &:;das
nacional de los iberoamericancs fuf,:?;:lcltmmto:rrimwiaJe.-. y. en

posteriormente a la creacién de los &st2 del estado.” *

medida considerable, pl‘Od“‘m_euas m,%m:m‘:ﬁciaml. la di-
Ahora bien, segin la concepct d:’ mam; burguesa”, 3¢ dirige

Ndmica nacional, partienclo de la “socieda ; ;

Unilateralmente hacia la formacién de :
dependiente. La meta final que & X7 0,

: u
Macional serfa entonces. de ac* nacional tal come. d
: términos d€

liberacian od terminacion
y la autode . s decir en LETUE
Precisadas e interpretadas pof Lenin, o estado 3‘-"’“'1 inde:

. uev
%eparacién estatal y fundacion uft n] una orientaciot sepa
Pendiente, El desarrollo naciond" ' s jonal seria. 3

: jsmo nac!
Tatista y diversificadora. El particulat

———
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el rasgo esencial y el principal determinante de

largo plazo,
ese tipo de desarrollo. ) ] .

Si bien no es incorrecta o inapropiada, esa perspectiva, cop,
frontada a la realidad especifica latinoamericana, resulta ge,
por lo menos incompleta e insuficiente para_comprender el fe.
némeno nacional en su totalidad: en América Latina, donde
la independencia estatal no se ubica al final sino al comienzg
del proceso de formacién nacional, la orientacién fundamep.
tal de este proceso se opone diametralmente al paradigma mar.
xista tradicional. La nacién o la nacionalidad no son aqui datos
a priori sino mis bien fin y objetivo ain no alcanzados en ug
proceso “de arriba hacia abajo” todavia inconcluso:

Dada la heterogencidad étnico-cultural, €condémica y social
de las jovenes repiiblicas latinoamericanas, éstas, desde un co-
mienzo, estuvieron empeiiadas en consolidar sus frigiles insti-
tuciones politicas, surgidas de las guerras de independencia y
de las convulsiones que le sucedieron, mediante .l desarrollo,
a posteriori, de una base sociocultural estable y relativamente
homogénea y la determinacién de sentido o destino histérico
legitimante. :
daipgmw mis débil, y por tanto el objetivo principal de las
sends m Eﬂ_AmM_L?una ha sido siempre, y sigue
les garantice Ia tucién de un Sistema hegemdnico estable que
ey I naciddun_ E‘“P 6n politica e ideolégica sobre el con-
Hidad iuteiia. Fas dwar?) lograr ese fin y compensar su debi-
e ot urguesas han buscado aliados fuertes
de la sot SR, 1o dejalldq de aceptar  cercenamientos

estatal y del particularismo nacional. De esta
manera la “dependencia” externa d o 3 2
canas se desprende tedrica 2 de las naciones latinoameri:
cidad de Ia burguesia m)’ Primfamﬂ_lte de aquella incapa:
monia. (La mejor fo £ dw;mhdar internamente su -hegﬂ-
estaria dada entopces Ie b,efc”dfr la soberanfa nacional
democratizacién de mm 4 busqueda de consenso y por Ia
cién.) ucturas politicas y sociales de la na-
Lo especifico £ s ' '
Plledeezre apmgf, l; T:;m'ca nacional en América Latina N0
Ceptos y perspecti Prendido con los tradicionales com

Pectivas de la diversigjeyq; ;

ron respecto al mundo exgerpy | cacién y el desacoplamiento

™no.’ Por e] contrario, el ejemplf’
de manifiesto 1a convenien®
de lo nacional que porg?
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el eje en la necesaria Creacién de
un sistema intern
o de hege-

moﬂfa.
Si bien de las naciones
€uropeas puede
F en efecto afirm
arse

mente inducido del desarrollo capitalista ;

tos espontineos de la dinimica fmtf;ﬁc;nmﬁé . eerc-
fundadores del marxismo no se dieron en América hﬁl;_r 1:
politico, definido como lucha por la constitucién de una
monia y de un consenso dirimiendo y negociando conflictos,
tuvo desde un comienzo un peso relativamente mayor que en
Europa, lo que de ningén modo significa negar o subestimar el
importante papel que en ésta tuvieron la politica y la ideo-
logia. La diferencia que se trata de destacar se refiere sola-
mente a la ilusoria existencia de una racionalidad objetiva,
dirfamos de tipo “naturalista”, que, alojada en la “infraestruc-
tura” econémica de la sociedad se impondria en forma necesaria
y espontinea determinando la dindmica de un proceso histérico-
social “de abajo hacia arriba”. La ilusién de tal proceso, sur-
gida en Europa, se hace trizas al primer contacto con la reali-

dad Jatinoamericana.

b. La actualidad de José Carlos Maridtegui
hasta ahora superar

Sin emb I marxismo no ha logrado :
lag limit:cl;i{:lees de su marco tedrico mdlqonila?il;ilillzpméiﬂm
Comprender el fenémeno nacional en América redominante
aprisionado dentro de los limites del par adigma };a autodeter-
esde la revolucién rusa, articulado en 1om? :ntiEPe'ianm’
Minacién nacional leninista y 2l nwmdﬁopmceso de for-
€ marxismo no ha podido dar cuenta ericanas en 1a tota
Macién y desarrollo de las naciones Insingnn .
os Maridtegu!

lidad de gy

s aspectos. Carl u
Unica exal:pcién a este respecto eS-JI?:fa de Peri. Maria-
(1894_1930)' fundador del Partido 'Soc‘l:aa o diferenciada
tegui ‘desarrollé una posicién propia

——
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. _1:o 00 antimperialista del APRA 70 cop
tanto respecto fle_l l“:l:oaﬂ;::;‘:nacionzf Comunista que Propo.
de la linea Of'laade ceptiblicas indias independientes.™
nia la fundacién ¢ viaje por Europa (1920-1923)

Peru después de un Vvidj P : ;
Vuelto 2 | principio como propagandista de la reye.
. l_mhia Pﬂﬁ%ﬁnﬁﬁl}hm desde fines de 1924 la cuestion
mﬁr; estaba en el centro de su preocupacion. Los pasajes
- ilustran su forma pamcu_lar de articular nacién
3mdﬂimo y son representativos del ﬁlnm? periodo de su vida,
el mis productivo por otra parte. En septiembre de 1928 Ma.
nﬂ-l?;“qmm: certamente, que el socialismo. sea en Améfica
calco y copia. Debe ser creacién heroica. Tenemqs que dar. vida,
con nuestra propia realidad, en nuestro propio lenguaje, al
socialismo indoamericano.” ™ 3
Y i ese pensamiento, en otros articulos sostenia:
“En el Pert las masas —la clase trabajadora— son en sus cua:
tro quintas partes indigenas. Nuestro socialismo no seria, pues,
peruano —ni siquiera sodialismo— si no se solidarizase, prime-
ramente, con las reivindicaciones indigenas.” ™ “El indio es €l
cmiento de nuestra nacionalidad en formacién.” 75
Y a pesar de que Perii hacfa ya mis de cien afios que era
un estado formalmente independiente, Maridtegui insistfa: “El
Perti es todavia una nacionalidad en formacién.” ¢ .
an; d?mm;ohlidm antimperialista que rdpidamente s€
A el mundo, Maridtegui no dedicaba tanto
- 3@;60 ala dependencia externa s?rio mis bien a la im-
Pc:;“::}am; tmﬂﬁ internas de la nacién peruana:
primario del Perg [ IPl'Oblel'ﬂa fundamer{[a],. al Plj'oblema
blema de cuatro mili;:ggedgpmblm de los indios es'el pror
tres cuartas partes de |, poblac'pemanm' E"‘ el problema de 1;’5
mayoria. Es el problema o i6n dt_fl Pert. Es el problema de 12
La mayorfa de 1, poblaci 12 nacionalidad.” ,
nalidad peruana, g - 6‘3 No estaba integrada a la naci®
problema nacional do per -2 PAra Maridtegui el principa!
dad — iIrmaba—, habrf, - "Cuando se habla de la peruan’
i que empezar por investigar si €5'3

peruanidad com 2
prende 3] indio, Sjp indio no hay peruaﬂida

A diferencia dej APRA,

() mintang de América, Mayigegs, 02 Autodesignarse el Kuo

Do consideraba el problem?

pe LA LIBERAGION A LA HECEMonf, NACIONAL

base del estado peruano no habfa nip ionali
ascenso y con conciencia de s{ misma, a fﬁa? ﬁgfilhg:fm;:
otorgar fau'tonomia cuIEural y representacién politica dentro del
estado unico. A los ojos de Maridtegui el problema de Pern
era mucho més profundo y diffcil. “Expuesto en términos ma-
cionalistas —Insospfzc}}ables y ortodoxos— se presenta como el
problema de la asimilacién a la nacionalidad peruana de las
cuatro quintas partes de la poblacién del Perd.”?

Para Maridtegui no se trataba solamente de peruanizar a los
indios sino sobre todo de indianizar a Pert. Reanudando los
vinculos de su tradicién socialista primitiva, la poblacién indi-
gena tendria por misién enriquecer la nacionalidad peruana.
Al tespecto afirmaba: “El socialismo, en fin, estd en la tradi-
cién americana. La més avanzada organizacién comunista, pri-
mitiva, que registra la historia, es la incaica.” ™

Nos parece pertinente continuar ahora con algunas breves
observaciones que permitirdn aclarar un poco més_la diferen-
cia entre los enfoques de Lenin y Mariét':’gul- I_J'n a00:y medio
después de su regreso de Europa, Maridtegui habia tomado
conciencia de que: a] el socialismo peruano no podia 3Pf”m:
todo a la carta de la solidaridad internacional del P"’lemnaduc’i
b] el socialismo no podia imponerse en contra de la voluz;
de Ia nacién; ] el proletariado peruano, deb}l no 561'0 numé
ticamente sino ademd4s en casi todo otro sentido, debia consti-

i . 2 de
tuirs istema h moénico democritico
S g O A R :lge provendrfa de las masas

base Naci 3 inci

acional, cuyo impulso principal | dria nada
‘@mpesinas ind{genas; d] una estrategia tl Iem o el contra-
€ prosocialista o preinternacionalista 5“1; ]q:oc'ial:g:mo e inter-
"0, habria de ser la expresién mis pura de

Nacionalismo en Per. _ objetarse
Visto todo esto de manera muy suPHh:ll < E:d;f:haif]a sido
Ue€ nada nuevo se ha dicho, al menos 13:na ?Jgﬂaba por urst
cho o hecho por Lenin, quic? oo itl;ria en la Rusia
ahanza con el campesinadO. fuerza mayor in y Maridtegut

. n
%risty, $in embargo la diferencid entre Le
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ido esa alianza para comp)]
; ¢l habfa concebi ple-
radica en que aqU

la revolucién democrtico-burguesa. & papcry cién de fondo
;ar[in'fn de la cual no se aparté en ningun momento, fye
e ']

: volucion en etapas. El cardcter de la reyq.
:;Zn;ﬁm ,.,i:a ,df;s ?ngozo sus objetivos, quedaron’ de:,finidos en Ia
formula “dictadura democrética'obrerocampesma -

Cuando en abril de 1917 Lenin sorprende a la vieja guardia
bolchevique con la consigna de “to_do el poder a los soviets”,
con esto no indicaba mingin cambio en cuanto a su concep-
cién de fondo. El programa econémico de la revolucién elabo-
rado por Lenin no preveia la abolicién de la propiedad pri-
vada ni de la produccién capitalista de mercancias. Todo lo
contrario. Una componente importante de ese programa eran
precisamente las medidas tendientes a la distribucién de la
tierra entre los campesinos pobres y que carecian de ella, lo que
no implicaba abolicién sino expansién de la propiedad pri-
vada: el nimero de los pequeios y medianos propietarios y

res de mercancias debia ser elevado y, para ello, exis-

tia el plan de ayudarlos con créditos y subvenciones del estado.®

En cuanto al socialismo, para Lenin éste era solamente con-

cebible mediante la constitucién de un bloque internacional

de los proletarios. En la construccién del socialismo el aliado

natural de la clase obrera de un pais era el proletariado de

todos los demas paises. Es por ello que, para Lenin, en el plano

y con vistas al socialismo, la estrategia de la dictadura

del proletariado tenia prioridad frente a la hegemonia ' del pro-
letariado. En cambio Mariteeui vei c8e

sriade R tegui veia la alianza entre prole-
1ado y ampesinado como condicién de | o plazo para el

socialismo, como caracteristica esenci 1d Argo, plazc o

lista y no como medio 1al de una revolucién soci

burguesas aiin inconcly A Oomeletar tareas democratico-

“slirwrs de dnses sas. Manér.eg_ul no la concibi6é como un?

basada en los intereses econémicos de 15

mismas sj
nuevo :ra‘;i“eh:g ,e""ella 4 un nuevo sujeto histérico, un
TiC0", para decirlo con las palabras de

partia de la problemitic, de las

estados multinacionzles nacionalidades dentro de 10%

€Uropeos, problemstica ésta que F’“ﬂ:le
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ser caracterizada de la sigy;
raiuio o omecuends S e 1) o o
sa inconclusa, eran restos del ancign régime; em?crﬁt:cc'»burg.ue.
des oprimidas por tales estados hab{ gd ; 2] las nacionalida-
identidad basada en tradiciones on ccsarrollado una fuerte
o profundamente arraigadas v una
no menos larga tradicién de lucha ¥ Tesistencia gadas y
curso habian ido madurande, PRSI et
o e oo e e vl v
4 o2 Lenin g que habfa servido de punto de par-
tida no so “€1IN $Ino también a Bauer. Y todo esto es facil
de comprobar si entre otras cosas se toma en cuenta que, para
Otto Bauer, la historia era el principal factor determina;nte de
la unidad nacional.® Mariitegui, por el contrario, reflexio-
nando sobre la realidad de su pais decia:

“El pasado y sus pobres residuos son, en nuestro caso, un
patrimonio demasiado exiguo. El pasado, sobre todo, dispersa,
aisla, separa, diferencia demasiado los elementos de la naciona-
lidad, tan mal combinados, tan mal concertados todavia. El
pasado nos enemista, al porvenir le toca darnos unidad.” 82

Maridtegui “partié entonces de una realidad distinta de la
de Lenin y Otto Bauer. Es que en Perd, como consecuencia de
la conquista espafiola, se habia establecido un dualis.mo social,
étnico y cultural que estaba asfixiando a las fuerzas vitales de la
nacién. La antigua identidad india habia sido quebrada, pero
su raza y su cultura sobrevivian sin haber podido ser asumi-
ladas por la corriente hispano-criolla. Cuatro quintas partes

de la poblacién no formaban parte de la nacifmalidad peruana,
pero tampoco 'configuraban una unidad articulada, una “na-
cionalidad” en el sentido europeo sino una masa inorganica.
Pert era, entonces, una nacién inconclusa, y sin embargo exis-

tia como estado independiente desde hacia m}lchof_ mimg:;‘ 1:_-00‘:
lo tanto no es de extrafiarse que la perspectiva “;? pmbll:ma
grama elaborado por Maridtegul par2 solucl‘:imrla de Lenin.
Nacional se diferenciara fundamentalmente d€ ;

’ L% :ca nacional-revolucionaria
Para Lenin el objetivo de toda P:::;‘;; independiente de toda

consistia en la fundacién de un stegui a su vez era 12
Potencia extranjera; el objetivo de iy ?i:;in daba por pre
Constitucién interna de la nacion peruan a cultura y una o
SUpuesta la existencia de una burguesia, W -+ encia de 125

. i d de la insuficie
icidn naci . Maridtegui partia
Cién nacionales; Maridtegu tencia total:

Mismas, e incluso de su IMEXt
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’ fan a una logica y dingm;
: nacionales obedec : o
Lenin las tareas incluso estaban subordinadas a un

ue en parte -
imiento d?reclamglate dirigido por la burguesia. La cuestigy
::ncional segun ¢€l, se movia en el plano de la igualdad formg)

eterminacion politica de las Naciones;

de derechos y de la autod
en cambio z{ariétegui colocaba en el centro d_e su enfoque
los aspectos econdmicos ¥ sociales de la problemdtica naciona],ss

El peruano trataba de separar la dindmica del desarrollo, na.
cional de la dindmica burguesa, arrancando de_ las manos de |
burguesia la direccién de la nacién. La revolucién habria de ser
democritica y macional, pero no burguesa; democritica y na-
cional, pero también, y al mismo tiempo, socialista € interna-
cionalista. El concepto tradicional de revolucién en etapas (in-
terrumpidas o permanentes) quedaba asi enteramente anulado,
Las ideas de nacién y democracia —desarticulados sus vinculos
con la burguesia— se convertian para Maridtegui en condiciones
necesarias de internadonalismo y socialismo. -

La articulacién democracia-socialismo no constituye el tema
de este trabajo. En otra oportunidad la hemos elaborado deta-
lladamente (véase el § v en el anexo de este libro). Dejémosla
por ahora de lado para observar la otra articulacién, es decir
la efectuada por Maristegui entre nacién y socialismo. Lo que la
l,""" posibie y la explica es la prioridad dada a los elementos
::ﬂa::m del proceso de formacién nacional frente a los aspec-
ety RP:‘M}'" d'd mismo. En ese sentido Maridtegui -solia
oy jJtic su nacionalismo 1o es de tipo negativo sino afirma-

» l,'m_ a e50 se refiere en su “punto de vista antim-
programa Y‘“‘:dﬂmﬁa‘fbc que el antimperialismo no puede ser
: 1 Plantea una perspectiva positiva de lucha

o & do positivo de esa lucha 8610
Es ésta la razon por " Programa democritico y socialista:
- Mm"'msui insiste —como ya vere

nido Pﬂ’lllllnm estd necesari conte:
o Y Presupuesio en e go;. it sariamente

pe LA LIBERACION A LA HEGEMONIA NAGIONAL
en marcha efectiva— y ]og qoe foera g ‘ 47
Juego como un Kuomintang Ia;inmmai;n?m lo definieron
los primeros permanecen fieles a Iy concencign o rs I
social revolu_cnonana del antimperialismo meisstr econémico-
gundos explican asf su posicion: ‘Somes :'le izquj::dgue los se-
listas) porque somos antimperialistas’ El antim 'ali(:n socia-
sulta asf elevado a la categorfa de un programa, dzel:na ac‘:it:l.
litica, de un movimiento que se basta a si mis y conduce
esponténeameme, no sabemos en virtud de qué proceso, al 3-0:
cialismo, a la revolucién social. Fste concepto lleva a u;:a des-
orbitada superestimacién del movimiento antimperialista, a la
exageracion del mito de la lucha por la ‘segunda independen-
cia’, al romanticismo de que estamos viviendo ya las jornadas
de una nueva emancipacién [...] El antimperialismo, para
nosotros, no constituye ni puede constituir, por sf solo, un pro-
grama politico.”®

Invirtiendo totalmente el punto de vista del Apra, Maridtegui
concluye ese articulo definiendo su propia posicién de esta ma-
nera:

“Somos antimperialistas porque somos marxistas, porque so-
mos revolucionarios, porque oponemos al capitalismo el soca-
lismo como sistema antagémico, llamado a sucederlo.”

“La revolucién latinoamericana —escnl:el en otra La:es “[l:;liz
en el marco de la misma polémica con €l APRA—

y puramente, la revolucién socialista. A esa pa]zhra. W:-
segiin los casos, todos los adjetivos que querdis: ‘antimper

lista’, ‘agrarista’, ‘nacionalim‘m"dma?:: Nalesm
supone, los antecede, los abarca 2 bades el nacionalismo de
Tal como lo veniamos sosteniendo, Pues. :f:rmaba. no s&
Mariitegui no negaba sino, por d mu::ddld hispanoame-
Paraba sino unia. Tampoco de_i v I:ﬂli‘.lumpi- Por eso estuvo
ricana negativamente, por onuénb.;qmda de esa identidad,
en contra de aquellos que, €f h todos los escritores hispa-
Proponfan reunir en m.ticon,_gfe“’d: las diversas reali
Noamericanos, sin considera . i rehusa
Ciales que éstos ttpl’ese“‘am' Mm:;eg;:minenw en dwd:;
2 Europa de manera global com? ana a la que ¢l aspira
Ciad" La jdentidad hispan KRR {ritu europeo el
habria de surgir de la unién del ;:[:ionll americano (Y cnm
Y revolucionario con €l espiritu cuatro quintas Pa¥
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de la p!)laciéﬂ)- A’{ istas nacidos originariamente en Eyro,

lo macional decia:

. En Lo exdtico ¥ itado nuestro contacto con el extranjerg,

. se ha debil
1 vty macional s h deprimido.” * |

P :deraciones de su rechazo.tamo de las tesis euro.
céntricas como de las teorfas etnocéntricas de la "peruanidad"
hizo las siguientes afirmaciones: )

“Esa peruanidad. te insinuada, es un mito, es una
ficcion. La realidad nacional esti menos desconectada, es me.
nos independiente de Europa de lo que suponen nuestros
nacionalistas. El Peri contemporineo se mueve dentro de la
érbita de la avilizacién ocadental. La mistificada realidad na-
cional no e sino un segmento, una parcela de la vasta realidad
mundsal [ ... ]

“Antes v despues de la revolucién emancipadora, no falté
gente que aeia que el Peri no estaba preparado para la inde-
pendencia. Sin duda, encontraban exética la libertad y la de-
mocracia. Pero la historia no le da razon a esa gente negativa y
esctplica, smo a la gemte afirmativa, romdntica, heroica, que
:q-rﬂn?upnh libertad todos los pueblos que
Y prosigue:

“Tenemos ¢l Td:;:' ‘gnorar la realidad nacional; pero
{m_ : l.m de no ignorar la realidad mundial

puchios con mis para el eso son siem-

de & Cvilimc v de 38 €poca Para aceptar las consecuencias
e rechamee, cn of - #Qué se pensarfa de un hombre
nombre de la peruanidad, el aeroplano,

debe pensar considersndolos exéticos? Lo mismo €
sdeas k.:,:-hth” q':mﬂﬂam'tud ante las nuevas
Lales Umanos. Los viejos pueblos orien-

|
§

1: t::l.:nmrh"dc sus instituciones, N0
gurente. e Peri, que ng by [--.] «Como podrs, por consi-
facin naconal, sisane de 1y g 200 8 proceso de for

s y emociones europeas?
: de crecimiento 10
BTN tienen que e relacione; ':‘“"M!ionalu de la inteli-
que fructifica, m"‘;‘:ttm, librecambig g5, Ninguna idea

" u€ s adimata, es una idea ext

la idea de nacién implicaba congy.
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Y concluye afirmando g siguiente:

“[...] aqui el nacionali .
de Ea raza. El nacimalimsm: :ir::;;ﬂ della tierra, no brota
(ivame'r:te exldtica y forastera que aqui S:S a t'mu:a":gea efec.
h ::]al:':l':s;:l :e l:P?::]:l:cl; l::ea esencialista de nacién, es decir

. g un ente autérome y autosufi-
slents, Ears j’ 1‘"‘::'1 nacién era mis bien un producto de ia
historia mundial. Pleno de admiraci o .
dranath Tagore, escribia: iracibn, vefriéndons 3 Rabie

“El sentimiento nacional, en la obra de Tagore, no es nunca
una negacién; es siempre una afirmacién. Tagore piensa que
todo lo humano es suyo. Trabaja para consustanciar su alma
en el alma universal.” %

El fin que Maridtegui perseguia era la articulacién de todos
los elementos que componen la nacionalidad indo o ibercame-
ricana ‘‘aun tan mal concertados”. Ese enfoque ha conservado
hasta nuestros dias una asombrosa actualidad. Y el paralelo
con reflexiones mds modernas referentes 2 una “hegemonia sin
hegemén”, como por ejemplo la realizada por W. H. Haug en
la Repuiblica Federal de Alemania empalmando con los andlisis
de Ernesto Laclau y Chantal Mouffe, se impone por la eviden-
cia.% Maridtegui rompié con una tradicion muy antigua en el
nuevo continente, que consistia en buscar la tdmudad y la
realizacién nacional a partir de un solo “centro” cuya funcién

imi ber todas las influencias y compe-
era eliminar, negar y absor s 3)

nentes étnico-culturales y sociales no pertcnecicn L
En 1845, en el Facundo, el argentino Domingo e
miento (1811-1888) habia dado 3 ea wadicon B8 ERD
considerable en toda América Latina al acwior % iC T o
vilizacién o barbarie” % De acuerdo con €53 punto de
ciones latinoamericanas tenian que tomar .:f:m occi-
Partida el avance exterminador de 12 "."mic sobre la “barba-
dental —pero en especial de Ia anglosajona y herencias de 1a
Tie" americana, es decir sobre 1as inci
radicional sociedad de origen € ’
diendo en ese punto con Sarmicntd, Pa ate influyente €8 la

utista Alberdi, otro arge : ibia:

istoria del pensamiento ldlm“m'mtl::;::a y &

“Con tres millones de mdlgt“r No la realizaréis tampoco
Yealizargis Ja Repuiblica cieramen ™ oo ores.
€N cuatro millones de espadole P
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2 de realizarla alld o acd. Si hemos de cop,
acién para el sistema de gobu;erno; si ha (e
la poblacién para el sistema procla.
la poblacion, es necesario fomentay

fiol puro es incapa
poner nuestra pobl
sernos mds posible hacer

] sistema para : -
mai?,aq:: :mclo la poblacién anglosajona. Ella estd identifj.
en al comercio, a la libertad y nos serd imposible

aldlﬁ;lr ;‘po;ﬂs entre nosotros sin la cooperacién activa de
progreso y de civilizacién.”” 93

mgse“:ﬁafi:mo cultum}; separatista y excluyente -dominé el pep.
samiento social latinoamericano desde Sarmiento y Alberdi has.
ta los tedricos modernizantes de las décadas de 1950 y 1960,
Incluso la tradicién socialista qued6 enteramente subordinada
a esa influencia.®* Naturalmente hubo esfuerzos por contrarres.
tar ese tipo de pensamiento, pero no lograron, sin embargo,
superar el cardcter dualista y negativista de fondo que lo anima.
El nacionalismo comservador, por ejemplo, pretendié hacer de
la herencia aatélico-espaiiola la base unica de la nacionalidad,
negando las raices liberales occidentales de la misma. No otra
cosa debe decirse del indigenismo andino que rechazaba tanto
el pasado catélico colonial como el liberal republicano.

Por el contrario, Maridtegui, contrastando con todas las co-
mientes del pensamiento politico-social peruano, traté de esbo:
zar una estrategia de desarrollo y de emancipacién nacional
ﬁ en lugar de negar la heterogeneidad histérica, social, cul-
S Y émica, la tomara como fundamento mismo de la iden-
sihes ]“I U3, una estrategia que recogiera afirmativamente
ind 'nma.mh _Y componentes de la historia peruana (Ia
dolas, en wma wret e onial y la criollo-liberal), unién-
g articulaci renovadora, con el espiritu de nues-

'PO contemporineo socialista y revolucionario.

ANEXO

POPULISTAS Y SOCIALISTAS

: DESEN
CONVERGENCIA (NOTAS SOBRE LA gﬁg&n (Y) 4
DEMOCRACIA EN ARGENTINA) s

La problemitica de la democratizacién politica, y en parte tam-
bién de la “democracia sustantiva”, se ha convertido en centro
de discusiones dentro de las fuerzas opositoras en el pais y en el
exilio. Mds all4 de la evidente y urgente necesidad 2 corto plazo
en que se funda ese interés por la democracia, ésta conforma el

eje central de una posible renovacién profunda de la cultura
politica y del movimiento popular en Argentina, eje en torno
al cual podria ir articulindose em las préximas décadas um
nuevo bloque ideolégico-social con perspectivas hegemdnicas.
Hablar de democracia y declararse partidario de ella pedria,
sin embargo, llegar a convertirse en un lugar comun. Para
evitar un vaciamiento de significado se requiere entonces um
esfuerzo permanente por precisar y reactualizar lo que se en-
tiende por democracia. En este anexo pretendemos tematizar
estas cuestiones y colocarlas en su relacién con el pasado y el

futuro del populismo y del socialismo en Argentina. Nuestra
hipétesis de trabajo es que en el pasado ha habido u;aq:mu:
méltiple entre socialismo, populismo y democraci y g

Ty ¥ ora para Argentina estd

Tenovacién de la perspectiva mcimd i
condicionada por la convergencia de esos movimien

L EL MARXISMO Y LA REALIDAD LATINO: i
| - dificultades
Desde sus ' origenes el marxismo o ;m}doms:ﬂ_hﬁ? latinoameri-
Para “abrirse” a las BSPC‘-'iﬁddld:smade rs::a y reproducim en
@@na y también, claro estd, pard .
S¢na de la misma. i icanos 3
‘Marx y Engels asimilaron ot §
Categor(a de “pueblos sin historia »
251)
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licitamente a las nacionalidades eslavas menores del sur
explict adamente por la misma época, dy.

uropeo.! A roXim
centro €urope P te después del fracaso de la revolucigy

nte e inmediatamen e
g:e 1848, Engels escribid sus articulos sobre Mé;uco. en 16s alie
) de casi la mitad del territorio mexicane

saludaba la anexién :
la Unién norteamericana. Aunque en sus articy.

por parte de i
los y cartas al respecto Marx y Engels nunca aplicaron expl.
6n “pueblos sin historia”, ésta evidente.

citamente la expresi RAE: .
mente estuvo subyacente en todos sus JuiCios y apreciaciones

sobre el proceso sociohistorico de América Latina. M4s alld de]

simple traspaso de manos meXicanas a manos norteamericanas,

Engels creyé ver en la anexién de Texas, California, etc, el

paso, de esos territorios, de la penumbra de lo irracional a la

luz del devenir histérico.? El juicio —para hablar con mds

precisién habria que decir el prejuicio— de los fundadores del

marxismo respecto de América Latina no tuvo que ver sélo con

la “juventud” de los mismos. Cuando Marx escribe su bio-

grafia de Simén Bolivar, en 1858, ya habian pasado 10 afios

de los articulos de Engels sobre México. En ese trabajo Marx

ridiculiza y distorsiona la imagen del libertador describiéndolo

como un cobarde con Pretensiones de dictador, indolente, de-

et & lﬂ:inque af:irmaba que, “como la mayorfa de sus

lemgustajmba i ba‘;gﬂ; u: hc:zle?;;er es;fuerzo prolongac.lu 3! qlue

butallay ganacias se Lo stiibs Mgu rra, etc. El mérito de las
o it uye Marx a las tropas y generales

S aiaos pafiaban 0 a alguna ‘“conjuncién de

o m ielt;;t_.o anecdé;:!co ydela informacién supuestamen-
pecto a Bolivar, se Bcondcnq;fx slfasdlsp onia en la época* 1€
tiendo aqui no sélo yp juicio chas cosas mds. Marx estd emn
también sobre Ia historia y ] mbrf': la persona de Bolivar sino
sobre las guerras de inde y : realidad, y més especificamente
TIEnto y existencia de Iaspzz €ncia y las condiciones de surg"
Marx y Américq Lating }oséenes naciones latinoamericanas. ED
la supuesta superf; cialidadAnm ha demostrado que detrds

i de los juicios de Marx sobre

u p
Tl veiae su ppr?'t:?' curocentrismo que lo anima, 12°
aC remiten al geng Juiciosa aproximacién a esta reall”

i i . mism .
mejor dicho a ciertog 0 del aparato Conceptual marxlslﬂx

. as i 4
cuales no dejan de deht;m;t::: histéricos de su constitucién, 10°
Procedencia hegeliana. El pens®

-

Pl)ppl,ls'l'.&s Y SOCIALISTAS

En esta tensiéon superad :
et AL unl;: dOb(;:ar:i:t:il:nl:;uidora del hegelianismo
pecto de la racionalidad ' especifica del“}%‘-‘ﬂ? de Marx res-
sicano: meno latinoame-

1] Lal ya referida concepcién de los “pueblos sin historia”
es un elemento de Hegel, no Degado ni superado M

2] La otra se refiere a la concepcién marxia po; arx.
ciones estado/sociedad. S

En su esfutfrzo por “negar”_]a concepcién hegeliana, Marx
termina por. invertir los términos. El estado se convierte en
puro reflejo de la realidad. El verdadero y tmico sujeto histé-
rico serfa la clase social. La sociedad seria la productora del
estado. De esto ultimo se desprende también que Marx, en tér-
minos generales, haya concebido una teoria de la extincién
[Absterben) del estado, pero mo una teorfa de la autonomia
relativa de lo politico, su institucionalidad, su modo de fun-
cionamiento, su légica y dindmica propias y las formas positivas
que reviste en el proceso de'su abolicién. En su esfuerzo por
deslindarse de Hegel, Marx hace del estado una variable total-
mente dependiente de la sociedad. La accién relativamente autd-
noma del estado respecto de la sociedad, tanto en el proceso de
formacién nacional como en el proceso de abolicidn del estado
y de pasaje al socialismo, desaparece el !:uicleo sistgmzfum d'*"m
teoria. No encontramos en éste, por ejemplo, ningun leE

o valoracién del papel de los militares en la constitucién de la
esentativa en la construccién

nacién (ni de la democracia Tepr ) et :
socialista(). “Es natural, por tanto —nos dice Mmo—-,dt:[lult‘-z ﬁ
dades como las latinoamericanas, en las que el peso de o
ti[lldén ‘desde arriba’ de la sociedad civil era tan ;Oﬂrcﬂelxién
bian inaugurar una zona de penumbra dentro e
marxiana.” 5 . ; i-
+El d:sincuentro entre el socialisto mmmageo?:l& lﬁnﬁl;-
dad latinoamericana se pmlongé ala épms?;ea que tuvo lugar
Cional. En el Congreso Internacional dszaen e
€ntre el 24 y 25 de noviembre delg o P
Tevolucién mexicana, que ¢ habia mlmll;a
Mencionada ni siquiera con ¥n? - ;ido. ]a mayor part€

870 de guerra en Europa habia abser neY o de fondo

; e
ateficién del. congreso- Sin embargo:
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es otra, y debe D
aquella ¢época para

uscarse en la incapacidad del marxismo
comprender Ia naturaleza y dip;imica del
social latinoamericano y mexicano en particular, Que
informacién abundante y buena no faltd, lo demuestran ]og
pumerosos articulos publicados por la prensa en general y I
socialista en particular. Tomemos por ejemplo Die Neue Zeit
y Vorwirts, érganos oficiales de teorfa e informacidn, represen-
alemén de aquella época.®

tativos del marxismo
Entre 1911 y 1918 se publicaron articulos de A. Thalheimer,

G. Ledebour y H. Cunow, que, a pesar de las distintas corrien-
tes a las que pertenecian, eran del mismo tenor. La revolucién
mexicana fue vista fundamentalmente desde la perspectiva de
su articulacién externa. La estructuracién y la dindmica interna
de la socedad mexicana estdn ausentes de los anilisis o inte-
gradas a los mismos de modo totalmente accesorio. Lo que
no se adecuaba a los moldes conocidos de la lucha ‘de clases
“moderna” y “civilizada” era ignorado o negado como ahisté-
rico, irracional, etc. Por ejemplo, la fuerza social y cultural
del sistema agrario comunal fue completamente desconocida a
pesar de sener profundas raices histéricas y haber desempefiado
un papel central en la revolucién mexicana.
La ;:m u;;aallsta reconocia el rango-de actor social sola-
;me aquelios grupos o sectores que se correspondian con
s modernas fﬂﬂdamm_ tales en un sentido eurocéntrico:
proletariado industrial, pequesios propietari datari
: propietarios o arrendatarios
'F’“""-b‘ﬂ!wfzhbaﬂﬂmtoeracomidcrd mo fan-
asmas del pasado, objeto de manipulacién d afo oo
nas o de S cion de fuerzas exter-
siempre como objetos de exf parecen en estos anilisis cast
7 Plotacién’y casi nunca como sujetos

Cuando I prens —_—
duccién en ¢ campo ‘:;mh;’ analizaba las relaciones de pro-
problema racial, ¢f g hPl'O lema de Ia tierra, el latifundio, €l

“rvidumbre y relaciones de esclavi-

s dindmica revolucionari, ddpr;nder con base en ese an4lisis

ar la ineptitud histér; social sino para de
para denunciar en forma al;uc:m:,l €52 masa subdesarrgllada o
la miseria reinante y la in-

.p:knw- era viso ba,o la internog, el ﬂu"p) de los aco;}teci.
Permanengs amenaza del caos. Lo$
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factores de disciplina v racional; i
cidos desde afuel:ra, L:s :::;::;?:liaius:’ﬂ djbian ser intrody-
penetracion de las ideas liberaI-burgUesaI:e ?e:? 1 vgfanog whis
de los principios politicos y or Rizativos del n:o:jntr uccién
taria;lo mtlcrnacit]mal; del mismo modo que la hurgf;?al::(fz
ea los velfa en la necesidad “ 5
E rekiicilin: Rottomettnii de un “hombre fuerte” o en la
Mientras el proletariado i ; . .
xico —segun ll:)s socialis‘:a;itel]j:u: N hlc-lm Fi-m Mé.
gentes sociales mexicanos
estaban condenados a ser marionetas en manos de los intereses
antagonismos de tal o cual fraccién del capital internacional.
Al contemplar a la burguesia liberal o al proletariado mo-
derno como tnicos sujetos sociales posibles y necesarios de todo
cambio real de la situacién interna, las masas agrarias, es decir
la sustancia misma de la nacién mexicana no sélo en un sen-
tido numérico sino también racial, histérico y cultural —cuyas
tradiciones y aspiraciones comunales empero no eran asimila-
bles a las de los pequefios propietarios o arrendatarios euro-
peos— quedaban fuera de las preocupaciones de los socialistas.
Conjuntamente con los anarquistas —con excepcién del partido
liberal de Flores Magén— que no comprendieron la importancia
de la religién para las masas agrarias mexicanas, dejaron que se
fuera abriendo el abismo que separa hasta la feu_:ha al movi-
miento obrero del movimiento campesino. L2 articulacién en-
tre el movimiento obrero y la poblacién agraria del pais como

)si ; bloque social revolucionario y como
posible eje de un nuevo bloq o g g

posibilidad histérica de acoplar el ! _
profundas de Ia pacionalidad mexicana no fue encarada, ni

siquiera tematizada.

qCOIl la III Internacional se prolonga . dﬁﬂmﬁ
marxismo con la realidad latinoamericana. E;mnm el conti-
Noce expresamente haber desconocido hasta y tnica vez, s
nente latinoamericano, y en 1928, por anmmgrm mundial.8 Pero
trata la cuestién iberoamericana €n ua cimera Conferencia Co-
Ccuando la delegacién peruand 2 " P-run;o de 1929, las tesis
Munista Latinoamericana €Xpuso: " rejalidad peruana —el pr-
de Maridtegui para el andlisis d¢ llamarxismo desde las espect
mer intento serio de reproducit € Codovilla, por €ntonce®
ficidades de un pals atinoamericAo™s (o yip ern, se burld de
jefe del secretariado ,udmencﬁﬂ: - aquéllos, negando

la expresién “realidad
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ue existieran tales esPeCifiCidades en Peri o en algin oo
América Latina.” . - .

P‘;d;n f:;e:da rechazo las tesis de Maridtegui negando, por
:emplo, 12 existencia de un problema racial especifico ligado
t‘l:a Ic)uf;libn de la tierra pero irreductible a la cuestion feuda]

s Africa o Asia.

europea 0 2 la cuestion racial en
América Latina quedaba entonces enteramente subsumida

bajo una categoria tan general como la de ‘“‘paises semicolo-
niales”, nivelindose bajo ese manto de ambigiiedad realidades
tan diversas como las que pueden encerrar el continente asii-

tico y el latinoamericano.
£l mundo internacional del comunismo, bajo Ia influencia
de Ia escuela soviética de V. M. Miroshevski, se adhirié practi-
camente hasta 1956 al articulo de Marx sobre Bolivar y las
ia. Sélo en 1959 se introdujo un co-

de la i
mentario critico en la nueva edicién rusa de las obras de Marx
y Engels."

En conclusién, la especificidad del devenir nacional en Amé-
rica Latina escapé totalmente 2 la conceptualizacién marxista,
salvo casos aislados como puede ser el de Mariategui en Peril.
Toda la historia de las guerras de independencia, pasando por
las guerras civiles, la revolucién mexicana y los movimientos
de masas populistas de este siglo fueron percibidos como pura
arbitrariedad, producto de intereses estamentales de tal o cual
grupo P"":ﬂsudo de pasiones momentdneas y contingentes
P or. a las manipulaciones imperia
huﬁg:;m‘aml o del marxismo con las realidades nacionals
dﬂ“ﬂm:lo se prolonga hasta el presente m4s recienté
i e R patse d intento colectivo mis audaz por rendir

ienci “’"m““_‘"‘hdﬂ' intento éste que tuvo lugar €7
las ciencias sociales latinoa ; q
década de 1960. Significati canas en la segunda mitad de la
marcado por el Significativamente este nuevo enfoque €StU%?
pago ujbup: & 1:'0 . :cl- la_ categoria de “dependencia”, €8 decir
Latina desde su ”liﬂllacjb: Mxmn,; de contemplar a América

Segin esta linea Xierna.
ricana se comenz . “Niamiento la especificidad latinoameé*
i o a MI.I]]]’ dz . ud".
viaciones” con respecio manera negativa por las
previamente establecido al:‘n d:vw’“ de “normalidad” extcf;":

del capitalismo ["ﬂﬂﬂ'p] i6i iaciones de las leyes generd'
jicamente 'convertidas en 1eY®*
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articulares del desarroll i “
L b o latinoameri
capitalismo “normal”, autocemrad(;mi::cmo' oo opuicia &
las ‘ IE)'ES’ del capilalismo .,depcndi'en tfgfadO, etc., se I]Cgé a
rogéneas”, Hde[]‘cieﬂ[es"' été. Ahora biete » de estructuras “he'_e.
necesario en la blsqueda de la Cspecli]f’i;:rdo un primer paso
(dicho mis correct : i —
( ! amente: de las maltiples especificidades
Amérlca- L:.mna) es legitimo proceder de esa maner. aces €8
las desviaciones con respecto a los modelos am;‘;"flanqo
dejar de criticar los intentos por trasladar mccénican;e::: ::
mismos a una realidad que los desborda. Pero no es suficiente
con saber lo que América Latina no es. Se necesita ademds
defmfrla positivamente como aquello que efectivamente es. Se
necesita una comprensién desde dentro de la realidad latino-
americana, que forma parte de la misma y que permita inter-
venir positivamente en ella, transformandola.

1I. PERONISMO Y SOCIALISMO: DESENCUENTRO ¥ CONVERGENCIA

El desencuentro del marxismo con la realidad latinoamericana
cuando, a partir de 1929,

tuvo su méxima expresion politica

bajo la influencia del estalinismo, s¢ produce el desencuentro
y la escisién de los movimientos poPulistas-nacionalistas.“ per
un lado, y los jovenes partidos comunistas, continuadores de Ia
herencia socialista revolucionaria, por el‘ otro. :
criticaban al populismo su aricter policlasista, 1a fuerte ™

fluencia de las burguesias npacionalistas de:_mo de‘lf;a :ln::!:
la falta de una ideologia clasista clara, 12 mol.“g‘af"c.] iats®
funcionamiento interno, es decr cardcter “mOVIINENTEE
su “rracionalismo”, etcétera- .

Para demostrar que “desde U
del cardcter burgués - de los mismos:

26n” en la evaluacion

populistas, los comunistas aut

. : se _
contribuyendo asi & qu€ elt;:l:ﬁ';; purante €l Pf“'i'd" que

llara en ellos una hegemon

; 1930, em AqUETTT
:le inicia con la gran 5_‘6" de ;on mas 1WPOF
onde el populismo ¢ con s, los com!
nte ol eimiento opositer ¢ PE,y y deade 1E° >
dijimos, se aislaron comP ctamen(e

¥

Escaneado con CamScanner
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a conduccion de lag

disputaroll

mismas.
_El divorci© del :
y con el populis®® en parti

jico aun que€ en otras partes :
;dentificacién casi total de la clase obrera con el peronismo.
En este pais el divorcio socialista con respecto 2 .135 I_Hayorias
st como un divorcio entre

pacionales ¥ populares se manife
el socialismo ¥ ]a clase obrera- ‘
escindido de su propia y natural base

social. Al combatir 2 Perdén (1943—1945). acusandolo de nazi-
o querer abandonar 12 politica argentina de neu-
ico mundial, el socialismo €n Ar-

a nacionalista 1

;smo con la vealidad nacional en general
Argentina llegd a ser mis

cular, €n '
del continente debido a la

ala burgues{

marx

fascista por I

tralidad en €l conflicto bELIC

gentina hizo frente comun con todos los sectores del bloque
el famoso embajador norteame:

en la campaiia elec-
6n formalista de
actitud antipo-
e masas

icip6 activamente
concepci
n esa
to nacional d

Esta situacién comenzo 2 cambiar en la segunda mitad de
la década de 1960 cuando, 2 raiz de la agudizacién de la crisis
politica y social, y de la enorme influencia de 12 revolucion
cul.::ana que dio lugar al surgimiento de una apueva izquier”
da”, empez6 a gestarse una convergencia entré onismo ¥
ﬁlnsmo. Esta convergencia se dio tanto 2 nivel poh’tico como
o El correlato social de esa convergencia politica fueron
modificaciones que tuvieron lugar en el seno ismo de 12
‘;’9::_““’3 '051“] argentina desde principios de 1a década ¢
sl P:; ;I“,a:‘:’ ﬁrglmlfﬂw de una importante capa de clas®
vicios; por e; oy técnicos industriales y empleados e ser
trial R mmo, ;u:rgl miento de un sector pr_oletario indu®
meable a las 'd; L s ortodoxia peronista ¥ ™ s P
e i iidas L:e socialistas. Las diversas fuerzas pcl'o'“sms
Ahora bien er;tz njx S cepertto politico argentin®
vergentes se fue mm maltiple y compleja de fuerzas ~
miento Montonero y fi ndo y articulando en torno al mov”
pimiento dramétimyen;:lmenw. desembocé en un BUEVS rm:e
derrota politica sufrida en ;;;;;ﬂtl::l; %:rocl::l;ﬂc‘::nz :’l:?r e oa

nte 2
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El analisis de esa derrota
1 .
tivas para EI. h-uuro en Arge:ti:a T::lq:;da gl e
tica del socialismo, del peronismo ygde l;:rff;nmnm ey
a en que se

articuld esa convergencia.

PRINCIPIO IDEOLOGICO ARTICULANTE DE LA CONVERGENCIA

1l
PERONISMO [SOCIALISMO
El rincipio ideolégico articulante y centro politico de la con-
e peronismo y socialismo fue el antimperialismo.
6 una grave limitacién de parte de las fuerzas
bos casos de una lectura
bana en la medida en queé, mas
endidos, en expresion de

vergencia entr
Esto constituy

convargentes ¥
suPerficial de la revolucién cu

que: €n realidades, se basé en malent
deseds y en indefiniciones conceptuales.

1] La priméera limitacién consiste en haber hecho de 1a Tucha
srmada un principio programitico.

2] Otra Jimitacién no menos grave fue la
objetivos de lucha democraticos 2 Jos antimperialistas.
" 8] Por filtimo, una limitacién —que T ba
giiedad e indefinicién de 1o que dia por antmpe
rialismo— fue el malentendido respecto
nacional antimperialista del peronismo ¥
cidad para construir un ¢ italismo nacio
contracara de este malentendido fue €l supues B il
cional del bloque oligrquico 2817 tador traciclo
tluidas las fuerzas armadas)-

‘ ya ha

4d 1) Sol‘:)fe este pu n
sido bien analizado;’ ademds porqu€ consid

F?'Ol'ismo —aunque fue €l
tituy6 el principio ideoldgico 2™ - imo.
convergente entre ronismo ¥ Soee
eva
damenn] de la 0
nunad

4d 2] En nuestra opinions
izquierda y de 1a convergenci
& la relativa a 12 relacion 0% imperi te de’

Al subordinar 1a demoCl‘a.cla a;ieincs 0 «democracid ver
Supuesta de que 12 democracid ©

Escaneado con CamScanner
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ariable dependiente de otros f
" ces es una variablc : g
M-ﬁ ::':?izacién, redistribucién de ingresos, naciony;,
tores (i l; omfa y por ultimo socialismo), o biep la
zacién de la econ “formal”, y entonces debe ser cop.

democracia €s meramente ’
iderada como un simple instrumento tedrico o etapa a supe.
8

rar. En suma, al ser el “antimperialismo” el objetivo prioritarj,
del'momcmo. Ja democracia se convirtié, por un lado, en yy
“lujo” que solo podria ser disfrutado en una etapa superior
todavia lejana y, por otro, en una mstancm.formq] puramente
estructural destinada a ser utilizada por el imperialismo y sys
aliados internos para ocultar los mecanismos reales de domina.
cién y explotacion, mientras que para las clases populares a lo
sumo tendria provisoriamente un valor instrumental tictico de
corta duracion.

En ambos casos dejé de actuar como objetivo de lucha y
determinanie concreto de la accién politica emancipatoria “real-
mente existente”, apareciendo en relacién de exterioridad con
respecto al proceso sodiohistérico concreto. Pero lo cierto es
que, al menos en nuestra opinién, no existen dos ‘“‘democracias”
scparadas la una de la otra, una como un “resultado”, como
un “producto” de un proceso sociohistérico previo (sea éste
definido como industrialista o antimperialista, socialista, etc.)
y la oua como “imstrumento” de ese proceso. La democracia
RO puede ser vista como algo externo y separado del proceso
W"’ mismo. Pero no es “resultado” del mismo sino
:z’:?‘dm tampoco €5 su “instrumento” sino que ella

proceso, el camino por andar., '

:‘:'-'::n;:q:f:m absoluta entre movimiento nacion_al
que presupone e m SHEnG l_° es la tesis complementarid
iradicional. Por ejemplo L:o nacional del bloque oligirquico
“H desarrollo de Jag 14 18 Bruschtein escribe: .
fican al movimjeny, m:mh? 'I Macionales que m4s o menos unt
mis marcada h, "°“ clarag y subrayan una im'en-
' muridm el estatismo y la planiﬁc«:ﬂﬂé“
a los ° dmrulr,_neutralizar o quntarlf
4 oligar :‘“"ﬂ antinacionales enquistado®
”P%qum;;?.lm monopolios, Y para ello €8
impjli:m:;, activa“y dccitlidaddedil:

o o N4 amplia polftica de
P de fomicia social, 5 el il:npulm de und
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ificaci estatismo” y [a
* 1caci e v
planif 6n de la economia no son un fin . | )

ni tampoco la “democracia ular”’ “ ..
hacia esos fines. Se trata mlmr:gfs de dei;l::;r Tler ::nud@opgf?a
cuestion naf:mnal del antimperialismo —como ha sido hasta
ahora— hacia la lucha democritica, es decir la lucha por la
liberacién nacional, hacia la construccién de una hegemonia
nacional por parte de los sectores populares democriticos y so-
cialistas. La perspectiva de la cuestién nacional en Argentina
no se define en torno a la relacién nacién-imperio sino més bien
como superacién de la contradiccién pueblo-nacion. Se
aqui dos concepciones de la nacién: una centrada en la lucha
antimperialista; la otra en la lucha por la hegemonia nacional
y popular. A la primera subyace la ideologia burguesa de nacién
como sustancialidad existente a priori, al margen, por fuera
0 por encima de las clases. La segunda parte de la nacién como
bloque histérico ™ articulante de las distintas instancias infra
Y superestructurales, objetivas y subjetivas de la formacién w:
cial en cuestién, y en ese sentido parte del hecho mac e
como realidad contradictoria, nunca clausurada ni existen
en plenitud, siempre en construccion. : pecto
AFI) definir lo ngcional prioritariamente 2 partr del‘ consé
Pluralista defensivo, es decir por €l ““mhp ; democracia popu-
;:ierar el otro aspecto del hecho nacional — uede evitar
ar— con espiritu instrument car 2l ismo
caer en un doble error: por una m‘;‘:?;m mmﬂ

con la nacién, y por la otra al _
con la no nacion. Al centrar la cuestion

specto de su articulacion CK“"“;; pacional y asimilando 12

lundiendo 1o antimperialista con .
ependencis” a o mun:io?i:]'cerca este doble mal.en;:tﬁ; 6n0.
val 1 b l'l'.lina-r : li u_lco- i
Preimz:?rp::;a:f?a relacién Ploqx: :;g;nln-: igdrq 1
dictadura militar establecida €

frs
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nacién ni se impuso desde fuera; :
presién de la inica nacién realmente existente, por lo meng
hasta que entré en abierta descomposicion en abril de 1989,
En 1976 el movimiento popular en Argentina no €ra portador
de ningun proyecto alternativo de nacién con aspiraciones he.
onicas.
gc:‘.ij proyecto de los militares se basé en su t-iempo fundamen.
talmente en la represién abierta, pero también en una serje
de relaciones muchisimo mds oomplejfts que merecerfan ser
objeto de un estudio atento y minucioso. Por lo menos a]
comienzo se traté de un intento por establecer un sistema hege.
monico que articulara entre si las mds diversas formas de con-
senso, de las mds activas y abiertas a las mds pasivas y encu-
biertas. El vacio dejado por la izquierda y el movimiento po:
pular, asi como la ausencia de formas orgénicas de disensin,
fueron, en primera instancia, un resultado de la represién. Pero
la derrota padf.-afla no puede ser atribuida fatalisticamente
solo a‘ la superioridad de fuerzas y factores supuestamente ex-
::‘nm. los errores y debxluia{its propias desempeiiaron un papel
Btam :impmtame. contribuyendo a la fuerza del enemigo.
= pocomda- dmmm'bm-al ha seguido vigente hasta
st ‘fu ]c:o la :zq'uxerda y el desprestigio de “los
forten i eron Ia fm mas precaria pero quizd la mis
E consenso pasivo con que conté la’ dictadura militar.
| modelo burgués autoritario de nacién y el popular democrs-
tice excén en 80do cago frs y €l popular democr
La macide intimamente relacionados.
lela Popular no puede constituirse al margen o para-
mente, es decir en relacign 5 ge P
oacidis 1 o de exterioridad con respecto a la
producirse bajo 1a forma dp de una a la otra no puede
‘2 lorma de un choque frontal como, por ejem-

lamentablemente fue la gy

nacional ¥ Que tambi
embargo clqpe mbién fue

perialista de Argentj
Fue el movimicm:a' .
nacional-popular, .-ndum'ml Porque abarcé a la mayorfa
del pueb : yendo a | p i
Pueblo-nacién ep Argentj uerza organizada prmapﬂl
L Hna: el proletariado, '

no E:: ! imiento antimperialista. Sin
¢t movimiento nacional antin¥
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en el antimperialismo de |a cla :
guesia nacional industrialista, l:e CE:le rl:mh;g:mt;anzf:edh bur-
menle corio objetivo romper con el imperialismg con:;:?-
un Capltahsmq-nacional autocentrado sino que en tzdo caso :
propuso amplia.r-y renegociar los margenes de su integracién
dependl_ente al sistema capitalista mundial, aunque para ello
haya agitado las banderas ideolégicas del antimperialismo y del
tercermundismo.

Si bien entonces se puede decir que el peronismo fue un
movimiento nacional, e incluso que fue un movimiento antim-
perialista, es necesario al mismo tiempo precisar el sentido y
las limitaciones de esa afirmacién para evitar caer en el error
ideologizante de convertirlo en ¢l movimiento nacional antm-
perialista de Argentina, al estilo de los movimientos nacionales
de liberacién argelino, vietnamita, etcétera.

Su caricter nacional fue siempre incompleto y limitado, al

igual que su caricter antimperialista. Identificar nacién y pero-

nismo es doblemente peligroso: primero, porque lleva en si el
e de otras fuerzas necesarias

germen antidemocrdtico, excluyente de ( o
no sélo para la construccién sino también para la conduccion
del movimiento nacional. Y seg'\mdor porque d_PemL:':m :
puede hoy llegar a ser mds que una alianza defensiva. malpﬂﬂ

lidades de estabilizar a largo plazo un nfodﬂo nacional-popu-
lista cldsico son mds limitadas que nunca.” i
minimas las condiciones para Teconstruit U8 BT C o
lista de masas bajo hEgemoqia buxguesl;. " 5n nacional €
del jefe histérico del movimiento y 2 n';an esos proyectos,
internacional que deja muyd%:mﬁarg;zﬂ el ismo como

S plantea entonces 1a ta7c8 ntes para su subsistencia como mo-

. x = n
una de las alternativas existé e ink la reC onstruccio
de masas €n / ico en confluencia

vimiento popular : (i !
%l pe ronipsnfo como mOVITETC fela alternativa mds realista
con el socialismo no s610 PATEE = .. masas sino qué tam-
Para sii. subsistencia como movmwnt:nto ista. 12

bién es-1a mds deseable desde todo P
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ici6n del peronismo significaria una ruptura del movimieny,
posular con su propia historia y, fundamentalmente, con g,
pop itaria y con la fuerza que ésta otorg,,

iencia y tradicién uni
;xmc;ar{e, lo méds probable en que no llegue a darse nuncy

una descomposicion total del peronismo. Mucho mis re?lista
e b posibilidad de que se redu?ca a una especie de
Inovimiento laborista altamente burocratizado y sin ninguna
pretension hegeménica nacional, pero con un cierto margen y
capacidad para defender los intereses corporativos de los sec-
tores proletarios mejor ubicados en el modelo de desarrollo
que se trate de implementar. En todo caso el peronismo no
puede seguir siendo lo que fue hasta ahora, como se sugiere
al identificarlo con el movimiento nacional argentino o como
cuando se pretende descalificar los intentos de introducir en él

estructuras mds transparentes y democraticas.
Pero, por otra parte, si bien el movimiento popular no puede
ser indiferente a2 la suerte que corra el pcronismo, tampoco
puede hacerse pasar por ¢l el futuro nacional y popular. La
existencia de un espacio socialista democratico independiente
y de nuevo tipo fuera del peronismo, pero no en rivalidad
con €, puede incluso llegar a ser una ayuda fundamental para
Su recomposicion como movimiento popular de masas. Una
renovacion del movimiento socialista en Argentina estarfa en
condiciones de articularse con una renovacién del peronismo,
:d“““’::a El @mimno mds corto hacia el socialismo pasaria
ﬂ‘m?:Pem ::veuf:nm'gm peronismo, sociah:smo y demo-
litico como ; revision del concepto tradicional de lo
'nstancia separada de lo social, es decir a nivel

esto al final ds| trabajo,

IV. ANTIMPERIA]
I.a Wi TA: UNA FALSA ALTERNATIVA
La inversi6n de Jog torm
i, tanto desde ] Peder la relacién antimperialismo ¥
Mo como del socialismo, NO
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fue arbitraria ni casual sino 265

que, en otra época, Je dieron

(ef‘ ei { f eogssegndo de lIa pa]abr_a) al servicio de una pequeiia
minoria poseedora del monopolio sobre las mejores (i

afs, sobre los beneficios del comercio exterior J}' ”b::r:;l! =;
Fato de! estado.. Liberalismo y democracia fueron los prma;:::
ideolégicos artlculantes' de la dominacién de una oligarqufa
cuya }'1egemonfa se_derivaba de sus privilegiadas y excluyentes
conexiones con el mercado externo. Estas son las caracteristicas
del modelo que terminé de consolidarse en 1880,

El peronismo, desde el comienzo, abandoné sin combatir esas
plazas fuertes de la lucha ideolégica, subestimando su impor-
tancia. A pesar de haber sido desde 1946, en los hechos, el prin-
cipal combatiente y beneficiario de la democracia representa-
tiva, la descalific6 siempre por su caricter burgués meramente
formal, sin integrarla orgdnicamente a su propio discurso ideo-
légico. ) .

También dentro del marxismo obraron determmantes'hfb
téricos objetivos que condicionaron el desajuste entre socialis-
mo y democracia: debido al advenimiento df:l imperialismo y
al fracaso de la revolucién proletaria mundial los movimien-

se desconectaron de los dos sujetos . s
histérico en la Europa del siglo X<: a buﬁ?:;: f&';“,f;m
liberal y el proletariado socialista. Los mo"'s. lo —en general—
cién (y modernizacién) nacional de nuestm ig 2 e ol o

Jas burguesias nacionaes

no fueron dirigidos ni por . tal modernista.
na nueva capa élite esta 1dcologl3’ so

Proletariado sino por una ¥
El antimperialismo, al desligarse de Ii?ag Iiberal y socialismo
ciales de la época anterion demom‘,enim en un fin en st
democritico o libertario, llegé a cont

Mismo, ) roducirse, en T
Lo que en la actualidad podria Proft precisamente el re
Que se habla de “crisis ¢ rsalista y libertaria: N
en;ﬁ’l-ll:mro con Su csen;}a m-":: En los ultimos veinte iiC
ahora cabe otra digres os en €l S
an. producido cambios P"""f"md
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ro de cada uno de los grandes bloques se

internacionales. Dent da nd :
manifesté una fuerte diferenciacién y se consolidd la existencia
de fuerzas centrifugas que en parte complementan y en parte

ad hegeménica de las superpotencias. (La

cuestionan la capacidad | ica : .
ofensiva de la Internacional Socialista en Amecrica Latina se
ubica dentro de esta perspectiva.) Entre los paises del tercer

mundo también ha tenido lugar una diferenciacion. Algunos
uctores de materias primas energéticas y alimenticias tie-

nen crecientes perspectivas de ampliar sus mdrgenes de auto-
nomia nacional a pesar de su integracién y depéndencia con
respecto al mercado mundial.

Para un pais como Argentina, de un desarrollo industrial,
social y cultural relativamente alto, con grandes riquezas natu-
rales alimenticias en manos de monopolios nacionales y con
enormes potencialidades energéticas y mineras, las alternativas
de desarrollo econémico y social no son claramente excluyentes
y definitorias. No existe ningin fatalismo objetivista que de-
termine, desde afuera de la correlacién politica y social de fuer-
zas, los modelos a seguir. Ni para la burguesia ni para los sec-
tores po?ulares 'En la actualidad las alternativas no se agotan
en una integracion al bloque imperialista encabezado por los
Estados Unidos, por un lado, o en una disociacién y/o inte-
gracién al blogue scwiét-ico, por el otro. Para el movimiento
tl:;i:s l:loper!iﬂasntf:n ya ni los esquemas rigidos y fdciles ni las
e i s por 1 e i

s Gk e una desmitificacién. En este sentido

1] La spectos que merecen ser destacados:

_ Fresence _del mperialismo en América Latina no €S
por definicién— incompatible con una ci odernizacion
qoe W hien 0 tisiis aaty i alcnert::dm _ err}éza_ re:
gonada por los apologistas del capitalismo, no o por ello menos
efectiva cuando se trata de <l pitalismo, no es por ello men
it ’ gurar una continuada expansion

P! melm]“ﬂmmalﬂl' . . Lo arg
es incompatible con una cierty exparnie. Lol ol
urbana. expansién industrial rural ©

2] La traci )
poco es impatiﬁcdgnlﬁp::'ahsm? en América Latina t i
margen para defender y afimml-enc:a de un estado con cierto
ciar los términos de sy “aoq] Su autonomfa nacional y neg%

La importancia que todg w:mén.’ e insercién externa’’

Teviste para la nueva izquierd?

POPULISTAS Y SOCIALISTAg

talismo por su supu ‘ :
dernizaricl’ pais, Pl;re;:: l::;:P ;md;;d para indr:lstrializar y mo-
der la autonomia nacional, ’porpi] Sol: lnuPaFld"'fl para. defen-
co,rnf:lenada a permanecer en una posicig’; la izquierda se vers
critica con respecto a las “insuficiencias"P:ri'.Fmte d'fm‘_i"av
del modelo burgués de desarrollo naciomal Inconsecuencias”
llegar a convertirse en alternativa positiva » pero incapaz de
i J , pues la burpuesfa,
a pesar de sus contradicciones Yy crisis, terminar4 sicmpli‘:“ #
encontrar una “salida” qu Sy
e (engueadlit v que asegure la subsistencia de la na-

_Es u_nposible demostrar la superioridad moral y cultural de
lg izquierda con respecto a la burguesia y fundamentar su iden-
tidad politico-ideolégica haciendo eje en la cuestién del antim-
perialismo y de la modernizacién de la estructura productiva
del pafs. Estas tareas pueden ser realizadas por la burguesia,
desde luego “a su manera”.

Plantear la lucha en el terreno del antimperialismo y de la
modernizacién de las fuerzas productivas, aunque a corto plazo
en el largo plazo es apostar a perdedor.
en el cual el proceso de constitu-

onal burgués ya ha sido llevado
dr4 una razén de ser histérica

parezca conveniente,
En un pais como Argentina,
cién de un moderno estado naci
a cabo con éxito, la izquierda ten U A .
cuando lleve la lucha al terreno de los contenidos m:des’ éuco:
y culturales del ser nacional, ando deje ‘i: b:::;‘_
ser m4s antimperialista 0 més moden;st?l Cl:le BecPon i oo
e ned o de
Esta definicién cuantitativa por el gra 2 de izquierda puede

insufici identida L ax itativa-
insuficiente. La id “slo con base en objetivos cualitativa

definirse en Argentina : de fondo no son mis 0 menos
S uestiones b i3

mente distintos: 1as ¢ Mmenos nacionalizacién ¥ estatizacién

0 ] bloque 1mMPE

de la economia, I
rialista y/o socialistd etc. K o
tenidos que articulan y dan sel:tldeo ;
didas; en qué tipo cﬁe‘r:::c;il:al P s :
lo de divis! 2o o esnonis,
::“q;é:::lc::: :mhhnte paturah, €B ué tpo
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qué tipo de relaciones entre estado y sociedad, en qué funda.
mentos €ticos, culturales, etcétera.

v. ALGUNAS PRECISIONES EN TORNO A LA DEMOCRACIA

sin democracia no puede haber socialismo y sin socialismo
toda democracia es precaria e incompleta. Cabe preguntarse
entonces: ¢qué sentido tiene definir una estrategia democritica
hacia el socialismo? ¢Por qué mo plantear directamente una
estrategia socialista a secas? Trataremos de demostrar que
la oposicion tradicional entre una estrategia consejista de
democracia directa de los productores y una estrategia parla-
mentarista de democracia representativa de los ciudadanos
constituye un dilema falso. Existe un espacio tedrico y préc-
tico por fuera de esta oposicién que permanece insuficiente-
mente explorado. Es el espacio que trat6 de ocupar Rosa Lu-
xemburg en su ponderacién critica de la revolucién rusa al

afirmar:
4 EJ e;‘mr fundamental en la teoria f:le Lenin y Trotski es que,
<o I;l::ia que dl;msky.' oponen la d:cta'ndura a la democracia.
» Kau:at.sko - ocracia’ es la alternativa de los bolcheviques
Lhﬁ 1!’- te naturalmente se decide por la democracia, 2
camb'iup: c:eo dfmoﬁracdm 1a bu;guesa [--.] Lenin y Trotski en
anciy, ¥ con silo POThla.dlctadura en oposicién a la demo-
o desks. pig una‘:i.f:ta dlctadur? de un puiiado de personas,
P e dura lde tipo burgués. Se trata de dos
poliéica’ sactalise. ~» ‘gualmente alejados de la verdadera

Volvi

rmg:ib::io:l;::nfn: la pregunta inicial en 1a que nos inte-
tide de W0 moctation, dera una redundancia plantear la cues-
cracis 0. sindnine coim'ocrénco cuando socialismo y demo-
'de lwene rf:sponder inmediatamente queé
4 experiencia histérica con el “socia-
necesaria, existe |a siguiente razén ted-

sin6nimos, no son ; ;
conceptuales e,p,d';:g,“ Icl?' Pues cada uno posee connotaciones
lizacién marxista dej mﬂ;a de las carenciag de la conceptud

B0 € el escaso desarrollo de sus

coﬂnoﬂcm .
Racionales y Populares, No Eo———— his-
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toria del marxismo esta carenc:
tarse en concepciones de socrs:ic;;;lg; :l]ae:mmo de manifes.
exclusivista y reduccionista, ase de un clasismo

Otra carencia del marxis "
respecto a las relaciones Wﬁ:d,::ln_esig;: s;a:a’]a‘:e?mam con
vas de institucionalidad en el trinsito hacia el ,0‘2:3?’ positi-
este sentido el socialismo fue definido exclusivan ‘::'o. En
un proceso de desaparicién del estado. Las formas del gm;n.@?

su articulacion con los fines del proceso no fueron desarro
lladas. Por lo tanto, trinsito al socialismo, desaparicién del es-
tado y democracia directa fueron concebidos en relacién de
inmediatez y no de proceso complejo y contradictorio, cuyos
principios articulantes es preciso definir y desarrollar.

La democracia posee en cambio esa doble significacién. En
un sentido amplio es sinénimo de socialismo. En un sentido
estrecho es una indicacion de las formas particulares de ascenso
a ese objetivo universal. Precisamente porque la idea de demo-
cracia contiene esa doble connotacién, puede ser una forma
de aproximacién a los problemas con que histéricamente se ha
venido enfrentando el movimiento popular en Argentina.

Se puede decir, entonces, que la democracia, si no €s some
tida al mismo reduccionismo clasista que enajend la perspectiva
nacional y popular del socialismo, puede llegar a convertine

articulante:

istas de largo plazo y las formas
to socalista. La demo-

dor de que la relacién
de oposicion y exterio-
a-ganicidad y corres

en el principio doblemente

1] entre los objetivos social de |
institucionales ' particulares del trinsi
indica

racia operarfa en €s¢ caso como
entre el fin y los medios no puede ser

ridad sino que debe ser una relacion de
pondencia; _
2] entre socialismo Y per(_)msr::d:;n:iis l:ll geﬂﬂ"m ‘
iraci de clase proletanas
Critica permite articula :
con las del resto heté
el movimiento popular. . . -
Con base en esa funcion de P“;‘::;SP‘; d:h.’ de democracia-
8€ tratar4 ahora de precisar @

= WE
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o} iLn democracia como princifio articulante entre sociedad y

estado

Se verd a continuacién que la posibilidad de que la democracia
ejerza la funcién articulatoria entre sociedad y estado y que
contribuya de esa manera a cubrir un vacfo dejado por el con.
cepto marxista de socialismo viene dada por el hecho de sy
doble significacién: 1] como forma institucional, y 1] como
sinénimo de socialismo.

dd i) Existen distintas formas institucionales de vida demo-
erdtica. Ademds de la democracia directa y de la democracia
representativa existen formas mds arcaicas de expresar la volun-
tad de las masas populares, como, por ejemplo, la que podria-
::05 llamar Pﬂpullsta,ly que ha desempeifiado un papel central en
movimiento peronista. La estructuracién interna del peronis-
:ﬁ;::do muy poco que ver con los criterios de liberalidad,
l:m'u;y ﬂﬂ!::.?hbdzd caracteristicos de la democracia re-
qli':'“:‘”"“1 ; Pf:‘i;l ién ha estado muy l¢jos de todo aquello
) mmtadom tododcmh a dm:cta de b_ase. En cierto sentido
= “P‘-mm s mcml.:rano de este tipo de democracia en
m.d;'dade ke hzdaﬂ\:;? por una organizacién jerdrquica

ai o J0, ¥y por un elevado grado de

Por otro 2 ;
nista no se mc:: ::: r,&:nm lnterna- del movimiento pero-
© formalizada en programas “g?d mstrumental, racionalizada
de una manera muy rudime o Elcurses ‘univocos, etc. Aunque
pertenencia emocional 2] mtm.y mediatizada, a través de su
sonal al lider carismitico de] o <"°, ¥ de su adhesién’ per-

co del mismo, las masas peronistas, sin

una situacién ep que parece

COntexto, creemos, existe 1, ,?:,fme:lcionea profundas, en esté
Jmis trasparente y Conxicntfo]“ ilidad y 1a necesidad de hacer
4 Organicidad interna del pero
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nismo. Y no sélo en int,
del mismo, sino en inm:;é’dedem;: :Ila r@olucionari;z dentro
facilitar a sus dirigentes e] Proceso de sucsogjupfo, esto es, para
gar una mayor flexibilidad y adaptabilid dec:s:ones, para otor.
las cambiantes situacion ptabilidad del movimiento 2
: . ACONES €xternas, para ampliar su base de
mar:no!)ras, para disminuir las fricciones internas, etcétera
Si bl(l?n' es cierto que en la transicién al socialism C
entre dirigentes y. dirigidos (dentro de las or niza:io relacién
lares), o entre sociedad y estado en gém-nf gmﬂl:' ﬁzp ::
basa exclusivamente en el reconocimiento del “imterés” r.:bje:ivo
comin de clase en un sentido racional instrumentalista sino
que abarca también la esfera de lo afectivo, lo cultural, lo his-
toricamente dado, etc.,, no menos cierto es que el objetivo dlti-
mo de la absorcién del estado en la sociedad y la eliminacién
de la distancia entre dirigentes y dirigidos perdura necesaria-
mente como horizonte regulador permanente. La bisqueda de
caminos que conduzcan a ese objetivo no puede ser abandonada
nunca. No hay garantfas institucionales absolutas y definitivas
para el funcionamiento de la democracia. Toda instituciona-
lidad es provisoria e incompleta. Ninguna, tomada en si misma,
permite ser objeto de una esquematizacién rigida. :’H‘: s
poco ninguna puede ser desechada por }mﬂﬂPm-alN‘ ﬁ’i‘ '::.?)’
modernas de organizacién en partidos de case 2 d:ld 2 b
nalista liberal, ni otras formas amucas-de sohda.n g las
colectivas deben ser excluidas a priori. _T"d; 'ﬁ: d(i::mn
organizaciones basadas en intereses quo_:mos e e
articularse con otras formas del movimiento pop iencia
er de la exper
Esta es una ensefianza queé € puede extra

_ [ muvimimtﬂ
populista en América Latina );1 d;isrlso ;f:;nmim ni
sociales” en Europa.® " .

Ni el gra
i “1timo considera
maximalismo consejista (este ultimo omados e€n Si
institucional y no como ©

bjetivo a largo PRI LT cign
Mismos, dan solucién 2 los p
0

problemas_ 5 que fa expe riencia his
estado-sociedad en €l transit socia 1St P,: Jigros a ese TESPECt?
de los mayor® B* Bt Ja demo-

térica demuestra queé uno : con los medios ble si se la
consiste en conf““d';.el ,f,': inconcebible € i :: n:a menos
P . L - ma C108, i

racia como objetivo tos de su enar el obje-

desvincula de los medios mnmcﬁniczmeme y al jos para su
desacertado serfa ident . ontes DECesar®

tivo final en los mecants] do
tealizacién, Esto ha ocurm
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eiemplo, al verticalismo peronista en Argentina, como a [,
dl:ﬁguada repmsemativa, parlamentarista, y a la democraciy
consejista. En cuanto a esta ultima, Rosa Luxemburg intuyg

3 e nadie los peligros resu
Eej;m?c‘racja directa “desde arriba” de una manera dicta
torial: . L

de representacion emergidos de

“En lugar de los drganos
elecciones populares generales,
a los soviets como umica y verdadera repre
masas trabajadoras. Pero con el aplastamiento de la vida poli-
tica en todo el pais, va a quedar paralizada cada vez mis la
vida en los soviets. Sin sufragio universal, sin libertad de pren-
sa y reunion indiscriminada, sin una lucha de opiniones libre
perece la vida en toda institucién publica y se convierte en una
vida aparente en la cual la burocracia es el tunico elemento
activo.” 21

Resumiendo, entonces, e interpretando desde nuestra pers-
pectiva actual las ideas centrales contenidas en el trabajo citado
de Rosa Luxemburg, valgan las siguientes observaciones:

1] Pretender decretar “desde arriba” la democracia directa
de base es un contrasentido, pues una democracia socialista re-
b i g g s lormacon y paric
cién i icta de las masas popular. ot pa
sl e ‘Sl e populares en la discusién y deci
cuando Rosa problemas que atafien a la comunidad. Y

e o Luxemburg habla de libertad politica, se esth

plictamente 2 ]a libertad de las minorfas criticas

sentacion de las

Siempre habr;

Ppara la critica Yl;:’o;z.i:zo un espacio legitimo y necesario
damentacion tedrica el d“edlﬂn €€ espacio encuentran su fun-
necesidad del pluralisme © de las minorfas disidentes y 13
al socialismo, politico ¢p el proceso de transito

cién institucional 3 Jag d;[aﬁm infalibles para dar solv
relaciones entre sociedad y esta”

ltantes de querer imponer

Lenin 'y Trotski han colocado
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titucional de democracia excluye arum'o_ .Nf"8“ﬂ3 forma ins-
mulado negativamente: todas ]aspzx Prlpql;rloa_las otras. For-
das muestran que el exclusivi FrOREicity histéricas habi-
: 5 vismo de cualquier indole 1
mayor peligro a evitar. En cuanto 2 ] r : ke
. n ; a la elaboracién de una
estrategia positiva de democratizacién, de c6mo combinar en un

determinado momento las distintas formas de expresién

lar, ese problema es mis bien de orden practico que ;em
Ademis del conocimiento profundo de la realidad concreta
especifica en todos sus aspectos objetivos, subjetivos, etc., lo mis
importante en la solucién de este problema es la capacidad
de improvisacion, el instinto de la oportunidad, la flexibilidad
y la fantasia. Rigidez dogmitica, formalismo y burocratismo
son los peores consejeros. Precisamente aquellas virtudes carac-
terizaron la concepcién organizativa de Lenin. La sacralizacién
del modelo “leninista” de partido fue un fenémeno posterior

a2 Lenin. Ademis del modelo del ;Qué hacer?, la praxis leni-

niana al respecto da lugar 2 muchos otros (por lo menos tres)
16n.22

modelos diferentes de organizacién. - B
3] Tanto el gradualismo reformista cional como

xin:}alismo consgj-iasta (como forma institucional) son madecn‘:
dos. La idea de un proceso continuado, sin m;:fun tipo

ruptura de la “legalidad” democritico-burguesa, mn::t q:
lo contrario, la idea de que puede haber un da“;c‘:l gra::l e
revolucionario y que con €0 ya estaria ol ¢

reino de la necesidad al de Ia hbe;r::c’ié?muchommmamis m“"
Continuidad y ruptura estin en unh;ca 4 e todo cu
pleja de lo que sugieren €sas simp uelamen 2
do —tanto la una como la otra— n:n S mddoldujurwidico "
que a la democracia burguesa €t 2 s Ia] alidad que la

el reformismo gradualistd respetan
legitimidad real de 1a dmmmk;—alidad .
intentando eliminar no solo 1a democracia burguesa- M".m:;
la legitimidad historica € 13 O L ger 1a democacl o
que el gradualismo l‘efﬂrm"(;adignde las i uridics,
un sentido legalista for™ siendo 135 i

Propiedad y termina defen o lismo cree que €
H“aﬁ de producdéﬂ- el max ad pl.lede elinunal d P‘“F
Yelaciones juridicas de pmpwduddu_ Sin Cm% pri-
"ﬁlacioneg capitalist‘ds de Ia mpl’ﬁién dela

al socialismo no s -
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i roduccién y con la estatizacién de I
e medmof:i; c[‘)on la expulsién del imperialismo, con

fa (ni tam : -
e eeificacion” bolchevique o con Ia industrializacidn e

tercer mundo, etcétera).

No puede haber un solo quiebre o una sola tarea revolucio-

naria que garantice después la vigencia del socialismo. El pasaje
al socialismo requicre muchos qule!:res y mﬁltl_ples tareas,
pero, al mismo tiempo, todos €stos quiebres revolucionarios son
impensables fuera del marco de una cierta continuidad. Todo
cambio revolucionario implica por lo tanto en alguna medida
una restauracién conservadora, una especie de puente hacia
el pasado como garantia de unidad entre continuidad y rup-
tura, ya que sin continuidad es imposible imaginarse una serie
orgdnica de quiebres sucesivos. Pero ésta no es la uinica con-
dicién necesaria para la organicidad y unidad del proceso revo-
lucionario. ;Cudl es el sentido dltimo orientador de todos estos
cambios revolucionarios? Para responder a esta pregunta es pre-
ciso desplazar la atencién de la democracia como forma insti-
tucional a la democracia como objetivo final, sinénimo de
! . L

4‘ 4] La cucst'ién de la forma mis adecuada de instituciona-
Bded ﬁmq:fiuca, en si misma, no ofrece ninguna respuesta
tedrica positiva y remite mis bien a la “practica” politica Y,
en lo conceptual, a una critica de las experiencias histéricas
mhﬂduren una sola forma de democracia, excluyente de las
=~ o como simple forma es imposible escapar al dile-
sesolucide eatre reformismo y maximalismo. La
el sentido de Ia del Pl'ObIem.a la encontramos precisando
ebjeting como sinénimo de socialismo, como

gulador, como Proceso de autoemancipacién de 145

. relerimos a la tendenc; icion del
o b _ encial desaparicion de
estado 4 12 meyor forma (direcy, o representativa) de admi

mistrarlo sino 2] proces :
acvo de su abolicién, No se trata Y2
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democracia seri. siempre incompleta y [levar

g:ﬁ:iadgiiz?;::ﬁf] objetivo ﬁltimz de u
argo proceso et

esas dos esferas vaya desagpﬂfeciend:_n]iq;:s lza f:fﬁ‘?:e e:f:

ceso son la extincién del estado ¥ la constitucién de una

sociedad autorregulada.

A manera de sintesis podriamos decir que, paralelamente
a la democracia como forma de articulacién vertical entre
dirigentes y dirigidos (a nivel de organizaciones politicas y sin-
dicales) o entre sociedad y estado (a nivel global), se requiere
profundizar la democracia como objetivo o proceso de articu-
lacién y autorregulacién horizontal de la sociedad. Por un lado,
profundizacién y perfeccionamiento de las formas directas y re-
presentativas de democracia, por el otro, autoconstitucién de la
sociedad como esfera autorregulada. Estos son los dos aspectos
de la democracia.

El marxismo confi6 en que el segundo de los aspectos men-
cionados. se .irfa conformando mais o menos automiticamente
con el desarrollo mismo de la gran industria y dz! pmlem:atlio
bajo el capitalismo. Ahora bien, tanto el proletarud]: com_o’a;
fuerzas productivas llevan en si la _lmP“_’“'S d:n contrapolo
burguesa de la que emergen. La e:;sﬁﬂ:oci:lm no es un
social preformado, portador potenc

itali i es una tarea 2
requisi en el capitalismo sino que €
Vi e : transicion al socialismo. Presu-

encarar conscientemente en 12 e mmbién wa
Pone, por lo tanto, una revolucion rodt ctivat g “m""
lucién en el seno de las fuerzas Pm ;m&

- . . .
dicional soslay6 casi por €ntero T cales de comunicE

El libre funcionamiento d.e resentacion
Gién y formas también "Cmml'i‘s;:;vil:nimo al )
ticas es fundamental para qU¢ eouﬁm ¥ e
No se afsle en un “basismo” P 08 iana W
lidar y defender hacia fuera 1o* E:Zmn de la
Ya logrados, Pero la razon -de :r undamente izar 1a
Partido o movimiento $0013 conser\'“i‘"“ y organ adver-
Pues sy funcién es admins

defensa del movimiento €1t 3

4 en sf el germen
na estrategia demo-
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: s externos en la medida en que ¢l ‘movinlicato o esté
sarios esde abajo. No se puede entonces

i hacerlo d
en condiciones de :djrigemes por las debilidades del movj.

i a lo . .
culpar siempre ellos las capacidades revolucionarias que ¢]

miento y esperar de . X .
mismo no posee. La renovacién de una conduccién y la protun.
dizacién de la democracia pasan por una renovacion y pro-

fundizacion de la vida orgdnica horizontal del movimiento
social y popular. .

Toda burocracia regresiva trata por todos los medios de im-
pedir esa integracién horizontal, a la vez que intenta atomizar
el movimiento. Esta es la principal forma de funcionamiento
del estado moderno. Ahora bien, la limitacién de los canales
horizontales de democracia tiene una apariencia de legitimidad
en la medida que amenace un peligro “externo” y la conduc-
cién deba asumir tareas de defensa del conjunto. Por esa razén
la integracién horizontal de la sociedad y la democracia se
dﬁ:{rmllan mejor en un clima de paz, de distensién y dismi-
nucién de los conflictos “externos”. El escalonamiento de los
conflictos tanto extremos como objetivos (de tipo social o na-
cional) no puede, por si solo, ser partero de la democracia,
a libertad y el socialismo; mas bien todo lo contrario. La de-
m‘:“;d mfllfmo, para penetrar en toda la sociedad y
iy L deben atravesar el terreno (.ie_ la.cu{:
= pucc ideologia, Solamente a través de su “subjetivizacion
Sis Spcmr que de la agudizacién de los conflictos obje-

s (sociales o nacionales) surja una iva d i-

e : perspectiva de emanc
Pacion alirmativa para toda la sociedad, Los i bjetivos

de los sectores po e s intereses objetiv
Gir en un senj doF ulm’"dnpia:o resolverse positivamente, es de-
en intereses y con.ﬁi:gm.em"in tc:-;;:'?luqun ser metamorfose?doﬂ
de tipo cultural, ¢rico, pei i subjetivos, no antagél:ncos,
simple escalonamientg del;:co 68"39, ctc. De lo contrario. el
conduce a un creciente autorimqﬂ'cm sin resolucién positiva
de burocruismo, de] cqat or 2710 de etado y a todo tipo
geoeral, la burguesia %, 50 o Principales beneficiarios son, en
zados” de la misma, [, sim lfe - los sectores menos “civili-
mica de clases no conduyce aIp 5 g-ud'z"“"f'én de la lucha econd-
destruccion de Ia ciyijipgeiy /"0 $in0 a Ia barbarie y 13
al aspecto de |a 00 o SU conjunto.?8 Esto remite
imiento de la clage dmzmo Principio articulante entre €l
pular. Y € movimiento nacional y PO

prPULISTAS Y SOCIALISTAS
2n

b] La democracia como principio articulante entre ——

pad ycome $indnimo de socialismo— es la condicién de posi-
blh.dad para que ejerza esa funcién articulatoria entre clase Y
nacion, contrlt{uyendo asl a superar otra de las carencias del
concepto marxista de socialismo.

Estd muy arraigado en la tradicién marxista identificar la
democracia con una sola clase social: la democracia politica con
la burguesia y la democracia social con el proletariado. De esta
manera no se reconocen pricticamente diferencias entre demo-
cracia y dictadura de una clase: democracia politica y dictadura
de la burguesia terminan as{ siendo sinénimos, lo mismo que
democracia social y dictadura del proletariado. Incluso un cri-
tico tan atento como el chileno F. Mires parece no haber roto
completamente con esa tradicién de asociar la democracia con
s6lo una clase o sector social. En uno de sus trabajos plantea
lo siguiente:

“No existen las llamadas democracias burguesas, por la sen-
cilla razén de que la burguesia no ha sido ni puede ser nunca
una clase democratica: la burguesia en todas sus formas es una

clase antidemocrética. Si existe democracia en algunos paises

: damentalmente a las conquistas
donde gobierna se defic b luchando contra ella, los

(irreversibles) que han alcanzado,

trabajadores.” ] o
Y ]JJOCO después agrega: “Un nfaxlm.ahs:ml iez'lnw::bc:ioﬁg,

nifica ponerse al lado del mas mnsmll:;l? o

desde esa perspectiva, formular las po tlc;!;. i
A nuestro juicio aquf no se esta tcum;:!:ra el

las principales determinantes de la dem: s e P

Scilahie GBS ¢ g Lol E;:lglmente heterog¢én€o.

€s precisamente Su caréctfrc;lra;ilzlrlade fase de In g S

Esto ipnifica negar € ; dominacion de
burgues. Lo que = quie G605, T, i s
clase (y no de casta 0 4¢ MP(:mnacional, liclasista, j'_fl‘:a
Pre por un sistema de hegemon am. o se manifies
Nunca (salvo en situacion® de
directamente como dictadur? €= ©.
Cuenta con barreras objetivas q“etidemocrﬁliﬂ
que cujdarse de considera’ apor evitar W

El esfuerzo de Mires y Ot
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seable entre democracia burguesa y democracia socialista eg
Eaﬂido Pero la forma mds apropiada para lograrlo no es ne.

namente la existencia de una democracia

gando simple ¥ lla ; :
burguesa. Para evitar malentendidos conviene hacer algunas

precisiones con base en la doble signifigaci(?n del término de.
mocracia: la democracia burguesa es dominacidén de clase de una
minoria sobre una mayoria y, por lo tanto, es siempre antide-
mocritica. Esto es asi “‘objetivamente”. Pero la cuestién de la
democracia burguesa se ubica ademis en otro nivel: el de la me-
diacidn entre el cardcter objetivamente clasista de una determi-
nada forma de dominacién y la aceptacién subjetiva de Ila
misma por parte de las masas nacionales y populares. La demo-
cracia tiene dos aspectos: uno objetivo, final, y otro formal,
instrumental. Como forma, la democracia es siempre incompleta
y deficiente. Tanto en su versién parlamentaria como conse-
jalista lleva la impronta de su punto de partida burgués (véase
la Critica del programa de Gotha de Marx). Para que se con-
vierta objetivamente en una democracia verdadera seri nece-
sario que desemboque en el socialismo. A nivel de finalidad
objetiva, la democracia es socialista o, efectivamente, no es. Este
e el nivel en el que se ubica Mires. Tal enfoque no es falso,
pero es incompleto. Nuestra intencién es dar prioridad al nivel
en que la democracia se define como lucha por la hegemontia:
f? conscguir que el caricter objetivamente antidemocratico
btﬂ:gmdz se vuelva visible para las mayorfas nacionales
mjﬂw A'.ldno darle O?dibiﬁdad ante esas mayorias al ca-
m.ﬁ malismo?‘A este nivel de andlisis la

dmlg Logii: a8 : €Cémo se C‘:Stltuye la hegemonia burguesa,
m ‘:: h.dom:nacién bfxrgucsa no se realiza nece-
més raén habrk directa, como dictadura de una clase, con
que afirmar d::: del proletariado socialista;

I mente Ocritico, es la negacién de
w e o porque los intereses de cIasE particu-
M mecinicamente con los intere-

Nicolés Casull ’ ,
- 2= o d:"' l;alm}dad articuladora (abarca-
nismo de sus intereses 2 l.l.llr;.,(':fasli) Y no por el reduccio-

La teoria de 1z |
ucha de clages y del papel preponderante

POPULISTAS ¥ SOCIALISTAS

nado es el reduccionj :
SUEEHE Tt l:lsi:u:; i:fcgnomlclsta de esa teorfa, actitud
en una oscilacién pe,mg,, : (demrol y fuera del peronismo)
dismo. Por un lado | il Sdicaliso ¢ SoNE
Pl 0 1a posicién que basaba sus es

el m indi SRR
que ovn:memo sindical generara por si mismo una conduc-
cion revoluc:ona-ria que remplazara a la tradicional burocracia
y sacara al movimiento obrero de su condicién de subalterni-
dad. Por el otro, aquellos que consideraban que una politica
socialista superadora de la “falsa conciencia” de las masas deberia
serle implantada a éstas desde el exterior por una vanguardia
revolucionaria. Ni las “masas obreras” ni el “partido del pro-
letariado”, sin embargo, estén en condiciones de ser —como ta-
les— portadores de los intereses globales de la sociedad. El
proletariado tiene y conservard siempre intereses de clase par-
ticulares y propios.

En el marco de la recomposicién y renovacién de la izquierda
en Argentina es preciso reconocer a la clase obrera tal como es,
sin atribuirle misiones histéricas que sobrepasan sus posibili-
dades reales. Esto no significa aceptar el corporativismo labo-
rista como Gnico horizonte posible. Todo lo contrario. El socia-

lismo es una tarea nacional y popular que ’dml_:ardadea la clase
obrera y no puede ser depositado en ningin tipo espocll:z
neismo economicista o destino histérico exclusivo de una £ e
o grupo particular. Serd creacién y }-esult‘ai:io Q;;:‘n ;mhlmlcw
democritico y socialmente heterogeneo €€ m o

truccién del socialismo participan —no solo co

: no solo los
ticos sino a largo plazo— OToS SECLOTES m::s:;yen el movi-
enmarcados tradiciona }

Imente en la izquier de este movi-
. Tna
miento obrero. Y ademds la artic

ulacién inte e a Vel
. usivamen
miento nacional y popular no s '-l:;::f :;jc:;ivoa
econémico, de los intereses matert i

de un grupo

. omiso entre varios

o clase social o de Ia combinacion y coqsreoléaico y cultural.

de ellos, sino tambi¢n 2 nivel lsut:{;lelt‘::iailo es la clase mayo

Ahora bien, en Argentina € P estd opuesto ESTUC
iy, on o de e © L0 5 e

turalmente al capi(al. Socialismo Y 1a y de sus organuaclmﬁ

sin la recomPosicidn "

indicatos
sindicales y politicas. sindica

de la clase Ob“’y el peronismo ocuparin

o
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una posicién preponderante en la qonstruccidn de una alterna.
tiva popular y nacional en Argentina. Pero para dar lugar 4
un nuevo sistema de hegemonfa populardemocritica, la opo.
sicién obrera habrd de superar sus tradiciones _corporativistag
y antintelectualistas a la vez que se dard un horizonte verdade.
ramente socialista y democritico. Este es el tnico horizonte

capaz de articular a todos los sectores subalternos en torno a up
o social propio, evitando su atomizacidn y corporativi.
2 2%

proyect
zacién
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entonces la eliminacién de estos componentes no capitalistas por el avance

luyendo las formas no capitalistas que le son propias, evolucione histd-

ﬁloi'maa mds puramente capitalistas, sino que este tipo de capitalismo,
# ricamente para producir en un nivel mids alto de desarrollo formas mds

avanzadas de un modo de operar fragmentado de la ley del valor.” T.
Evers, El estado en la periferia capitalista, México, Siglo XXI, 1979, p. 42

La mayoria de los socidlogos del tercer mundo, cuyo aporte fue haber
avanzado la discusién del “desarrollo desigual”, al haber analizado el pro-
blema de la “heterogeneidad estructural’, lo hicieron desde luego em

estrecha adhesién al paradigma original de Marx de un desarrollo econd-
mico puramente capitalista y una revoluciéon burguesa perfecta —cuya
correspondencia histérica real sigue siendo hasta hoy la Franda de 1789

a 1974

A fin de comprender conceptualmente la oposicién 'y las desviaciones
del paradigma aceptado, trataron de unir sus reflexiones en una uonadel
wdesarrollo del infradesarrollo” o en las categorias de un apitalismo “de-
fectuoso™ o “periférico”. El desarrollo heterogéneo 0 desigual no es. mT
embargo, una caracteristica exclusiva del c:_lpmhmo é:immddm:;i margi
nales. Tampoco puede encontrarse el paradigma E(:lnlmdill- e talismo

is del istema ca 'ta].i.s[a .
perfecto en las metropolis del SIE y lo.spf'sa.télitcS" no pueden mabajane

indiscutibles entre las “metropolis’ ;co-estructural, sino sblo me-
en este corto mivel de una insercién econdmico-c3 ico) de I consti-
econdmico, politico € ideolégico)

diante un andlisis global ( |
tucién histérica concreta de las {ommn‘c:a sociales- en este sentido: “E®

66 En cl Manifiesto del Partido Comunuwmhmh o omriamett,
Alemania, en la medida en ‘l“e_h b:‘;m won la burguesia contra 1a
el Partido Comunista actda ‘“‘:{“E:dﬂ de la tierra y & P‘Mtw
monarqufa absoluta, la proj Manifiesto del Partido Comunisia, €t P

guesia” K, Marx y F. Engels: -
169 (las cursivas son nuestras | problema de los pueblos
o 1sky, Friedrich Engels Y ¢
R. Rosdolsky, de 1991), @

Metoeta, 56 y 98-99- de oct
" Vie F. E:l:sﬂs. Y ia a August Bebel @¢




il

NOTAS

286
p. 392, y carta a Panajionis

e
K. Marx y F. Engels, Correspondencid, < b 898,

! T 1892), MEW 38, 1968, .
2 C(.dc:‘ g:::z_c,dfcarta ; August Bebel (29 de septiembre de 1891), en

’ Correspondencia, cit, p. 390.
K. Marx y F. Engels. Cor ﬂp:,:,-jbe el 8 de octubre de 1858: “No pode.

7o rta a Engels |
nt;s Enmt:n:qu? la mcdg:i burguesa ha experimentado por segunda vez
vo si 4 a muerto por la

i n nuevo siglo xvi que, asi lo espero, tocar po
7 M . anterior la dio a luz. La misién

; : )
sociedad burguesa del mismo modo que € : &
verdadera de la socdiedad burgucsa €5 establecer el mercado mun al, al

uccién adecuada al mercado mundial.” Y sigue

esbozo rod
g : y:ol:l mundo es redondo, esto parece haber sido com-
pletado por la colonizacién de California y Australia y el descubrimiento
de China y Japén.” K. Marx, arta a E:Tgels (8 de octubre de 1858), en
K. Marx y F. Engels, Correspondencia, cit., p. 103.

1 K. Marx. “Die Revolution in China und Europa” (14 de junio de
1858), MEW 9, 1960, pp. 97s. vy 100. Marx repitié muchas veces estos pen-
amientos. En octubre de 1856 escribié: “No se trata pues de una opinién
apresurada acera de que la revolucién china estd determinada a tener
una influencia mucho mayor sobre Europa que todas las guerras rusas,
Jos manifiestos italianos y las sodedades secretas de este continente.” K.
“Die Geldkrise in Earopa” (17 de octubre de 1856), MEW 12,
1963, p. 10.

72 K. Marx, "Die Lage in Europa™ (“Die Finanzlage Frankreichs") (27
de julio de 1857) MEW 12, 1963, pp. 234s. _

7 K. Marx, carta 2 Engels (2 de noviembre de 1867), en K. Marx y
F. Engels, Correspondencia, dt., p. 192. .

7 K. Marx, arta a2 Engels (10 de didembre de 1869), en K. Marx
. Engels, Corvespondenca, dt, p- 232
- Marx, “Commicacién confidencial” (marzo de 1870), extracto
u?l Marx y F. Engels, Obras escogidas en tres tomos, cit., p- 185.

¢ K. Marx, carta 2 Engels (30 de noviembre de 1867), en K. Marx
rE m C:;ﬂpaudmd-, dt, p. 193. :

s . El capital, v 1, vol. 8, p. 878, y K. > ikol4i F.
Dasicluin (10 de abril de 1879), en Karl ith;m r(.arl?a:ic}::sknol; F.
hﬁ fg’ﬂpmdmda 18681895, México, Siglo XXI, 1981, pp. 123ss.

™, arta a Engels (I3 de febrero de 1863), en K. Marx y F.

Engels, Correspondencia, cit., p- 126.

.
dm
»

p :
-:':;};'fn n,.?,, ,b,d:mm gusto todas las obras de estadisticas con que
En realidad, a protesta ron 3 Marx y le impedfan concluir El capital.
J Do tenfa sentido por cuanto Marx evidentemente

bing, at, p. 72.
% K. Marx, ara al director _
. Engels, Euh:;: :::: ;.::rx (16 de febrero de 1881), en K. Marx
ico, Cuadernos de Pamdo - W El porvenir de la comuna rural rusa,
; Y Prescnte nam, g, 1980, p. %0.

PRIMERA PARTE

cion con el desarrollo (] e

; w, . lerrocarril limita

expresamente a los antiguos sus efectos “, »

; : pafses del g enovadores

en la carta a Danielsén del 10 de gpyj G;fi?ls;?g l:d;a wnnaeimph'
i e la “el

N'saF'x.D;;::alcﬂ:ar{arél f:?f:::;,cd pondencia 1868-1895, cit. IQ 128
. e Otiéchestvienni S A AT
. BL ]K- Edan: cartz a Vera Zastilich <pﬁmﬁf’$’;§'ﬁ;"’;°§1 ‘;L.,‘Z :g ;'
‘ngels, Escritos sobre Rusia: II. : " .
cit., pp. 39-40. usia: II. El porvenir de la comuna rural rusa,

85 Ibid., pp. 40-41.

86 Ibid., p. 38.

87 ; ;
PP- S Franco, Desarrollo, nacién y socialismo. (manuserito), Meéxico, 1981,

88 K. B{ad:x YKF' E“’S"’; “Vorrede zur zweiten russischen Ausgabe des
Manifests r Kommunistischen Partei” (21 de enero de 1 MEW
19, 1962, p. 296, ¢ -~

89 Carlos Franco intenta disolver esta unidad de la teoria revolucionaria
de Marx en una concepcién de la historia “eurocéntria” en un principio
y después “descentrada”, pero este intento puede llevar, por ejemplo, a las
conclusiones erréneas siguientes: 1] La concepdén original de Marx co-
rresponde, cien por ciento, a la realidad europea occdental. 2] No es
posible hacer absolutamente nada con este Marx respecto a las realidades
extraeuropeas, por cjemplo, a América Latina. Ya en el punto 1 e evi-
dente que la concepcién de una revolucén lineal e ininterrumpida desde

pasando por el cpitalismo, no refleja el

el feudalismo hasta el socialismo, _ _
desarrollo histérico de hecho de Inglaterra y Alemania —com excepcién

de una breve coyuntura y sblo de tendenda—, y ni siquiera de Francia.
Tampoco el punto 2 soporta Ia critica: no es posible negar a este nivel
general tedrico la validez de las leyes del modo apitalista de pduout:
en Ameérica Latina, lo que, sin cnfbargo. pada dice en todo caso acerc
su imposicién especific. T )
dentropfiel marxismo es demasiado complicada y problemitica como par
poderla resolver con ayuda de L ; sy

90 C. Franco, Desarrollo, nacion y socialismo, At PP Gt p ™

o1 R. bn, matrépoli y colonias en Marx y g

R. Levrero, Nacton,

92 G. Haupt y C. Weill, “Marx ¥ Engels frente 2l problema
naciones”, op. cit, p- 50 a ") (1 de febrero de

93 F. Engels, carta 3 huﬂrgﬁﬁﬁ'ﬁ“mm yls formacidn de los
1882), en K. Marx y F. Engels. -
estados, cit., p. 261. " Nationalsiaat, Goting:

94 H.-U. Wehler, Socialde P
ed. 1962), p. 50. .‘M”M;ﬂm e

95 Cf. H.-C. Schroder, Soaé tie mit dem u_-pmﬁr-_ 5

tschen Socialdemokre \iirmom, “La cuestién DACiO=

setzung in der dew 1968; L- ;
Hannoveh al. R
1914, Ha cional”, P Attentismus, Frank-

“Weltpolitik” von " .
o o d revel '
la W

(la-

nal y colonial en 13 % e
“YD. Groh, Negative Integration ¥

jdades ¥
furt, 1978. o de las
07 0, Bauer, La cusstin (o "ygy y 838

Meéxico, Siglo XXL 19799 PP
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G. Haupt, M. Lowy y C. Weill, Les marxistes et Ig
08 Cf. M. Lowy, en G. Sy
question nationale, Rp;:llsl.l c:g:i;op';-m ¢l problema nacional (abril de 1917),
9 V. L. Lennll.‘ Madrid, Akal, 1977, t. XXV, pp. 263-264. )
en Obras completas, ! derecho de las mnacioneg

in, “La revolucién socialista y el de
a Lmaux;dlé:clrﬂlifadén (tesis)”, en Obras completas, cit., t. X111, pp. 249-250,

100 V. I. Lenin, “Discurso sobre el problema nacional” (29 de abril

mpletas, ct., t. Xxv, p. 257. ' '
drmi!?l‘i) lmuf,zmuc:a iaricatura del marxisng )';Oel ‘economismo impe-
ialista’ " mpletas, cit., t. Xxiv, pp. b3-/U.
m:{::“.y’;:t:obr;ecﬁosﬂpohm y los finlandeses son gente de gran cul-
tura, con toda probabilidad se convencerdn, muy pmnt'o. de_ que esta
actitud es justa, y la posible separacién de Polonia y Finlandia después
del triunfo del socialismo serd, pues, de corta duracién. Los fellahs, mon-
goles y persas, incomparablemente menos cultos, pueden separarse por

i hemos dicho

un tiempo mis largo, pero trataremos de ar.f)mrla,.mmo ya H
mediante una ayuda cultural desinteresada.” Op. cit, pp. 70-71.

104 V. 1. Lenin, “Revisién del programa del partido” (octubre de 1917),

en Obras completas, ct., t. xxvii, p. 288.
105 V. I. Lenin, “Tesis sobre el problema nacional” (junio de 1913), en

Obras completas, cit., L. xx, p. 490. )

108 V. 1. Lenin, “Una cricatura del marxismo y ‘el ‘economismo im-
perialisa’ ", op. cit., p. 65.

107 [bid., p. 45.

108 V. 1. Lenin, El estado y la revolucidn
enObmuowﬂdu,dL,t.nm,p.lol.

108 V. L Lenin, “Una aricatura del marxismo y el ‘economismo im-
perialista’ ", op. cit,, p. 36.

10 V. L. Lenin, “El derecho de las naciones a la autodeterminacién”,
nObmcompkm,dt.,t.m,p.szﬁ_

1{1 V. 1. Lenin, “Balance de una discusién sobre el derecho de las
Bagones 2 la autodeterminacién” (julio de 1916), en Obras completas,
at, L xxm, p. 478.

112 Ibid., pp. 477-478.

2 V. I Lenin, “Una carictura del marxismo y el ‘economismo im-

perialisa’”, op. cit,, p. 2.
14 V. I Lenin, “Balance de uma discusién sobre el derecho de las

(agosto-septiembre de 1917),

115 Ibid., p. 462.

116 V. 1. Lenin, “Informe ante el II Cop i
il : greso de toda Rusia de las
comunistas de los pueblos de oriente” (22 de noviembre

de 1919 Obr,

ina Lonis oo's completas, cit., t. xxxi, pp. 143-144, En forma parecida
lt:z':ﬂa zmope;m m“;:ﬂ:;im‘rc odos los que gobiernan en Europa, toda 1a
feudalismo en China. Pero toda con todas las fuerzas de la reaccién y del
millones de mhajad:ma de Mah joven Asia, es decir, los centenares de
siado de todos los pafses cj  tienen un firme aliado en el proleta-
de impedir su nctmf:m civilizados. No hay en el mundo fuerza capaz
@ los pu‘bb‘ de m;‘; %HC ‘lbﬂf‘-fd lanto g los pucbb" de Eu'op“ como
! (mayo de 1919), en 0y % “L3 Europa atrasada y el Asia avan-

Bda” (mayo """“‘O“"‘“M.d:.,;mp,’,o.
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117 Cf. R. Schlesin :
. gﬂ', D‘C KO 1 1
naf;:n;le,HFrgakfur; 1970, PP, 4;0;:|¢Urage in der kommunistischen Inter.
- Mo Lar, Socialism
1959, p. 39. cutlm in one country, 1924-1926, vol. 1, Londres
119 L. Trotski, Lg . ’
p- 232 revolucién permanente, México, Juan Pables, 1972,
120 Ibid., p. 20.
121 ]. Degras (comp), T, p ;
dres, 1956, vol. 1, (P- 4;) he Communist International 1919-1945, Lon-
122 J. Stalin, “Balance de Ja XIV Conf y -~
Obras, t. 7, pp. 112-118. del PC(b) de Rusia (1925),
123 Ibid., p. 119.
124 J. Stalin, “XIV Congreso del PC(b) de 1a URSS: .
del Comité Central” (1925), Obras, t. 7,)p_ ems_ e gl
125 L. Trotski, La revolucidn traicionada (1a. ed. 1936), México, Juan

Pablos, 1972, p. 156ss.
126 F. Claudin, La crisis del movimiento comunista, Paris, Ruedo 1Dé-

rico, 1970, p. 58.

127 N. Bucharin, Die kapitalistische Stabilisierung und die proletarische
Weltrevolution, Moscti, 1926, p. 12.

128 Ibid., p. 11.

129 Ibid., p. 18.

130 Ibid., p. 19.

131 Ibid., p. 24.
132 “Programa de la Internacional Comunista”, en VI Congreso de la

Internacional Comunista, México, Cuadernos de Pasado y Presenie nim.

66, 1977, p. 294. < e o
133 “E] triunfo del socialismo em la URSS y su significciin Ma -

mundial”, en Fascismo, democracia y frente popular: V11 Cmgmm

Internacional Comunista, México, Cuadernos de Pasado y Presente nim.

76, 1984, pp. 492-493. o _ _
134 Q. Bauer, La cuestion de las nacionalidades y la socialdemocraca,
ideologia en la teoria mérxista: Capitalismo,

cit., pp. 539-540.
135 E. Laclau, Politica e idec b
fascismo, populismo, México, Siglo XXI, 1980, pp- prsl o,
136 J. C. Maridtegui, Pmceso ala hm;;ifmmm ensayos
realidad peruana (1928), Lima, 1970, P 20T, 258 o dArgenting, Bucscs
137 J. Godio, Historia del movimiento 0 ~
: : 2 o buch o
AJ:::' ’;‘97:'.:im “Das Elend des Internatiopalismus’, €n Kursouc

57, Berlin, 1979, pp- 1465
189 Ibid., p. 159 . pitorically and in the cument T
140 S, Amin, Class and mafion, o

Nueva York y Londres, 1980;‘5;' e
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l'étude de la formation des pations en Afrique du sud du Sahara”, en
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: SEGUNDA PART
Presence Africaine, paris, diciembre-enero, ‘]!9 57929(51?::(3' “En virtud d i )
:s“ En el Manifiesto del Partido Comunts [a - dad'o oo e.;u L g —
. jal, ]a burguesia U rmacién 2 4 - .
"-"‘Pl"“c:{’; ?lhmcl:rﬁumo IFC:: d}"aal consumo [...] El sitio de la antigus 2 iulcologia estructuralista
cosmopoli

burocracia y de la tecnocracia disimula y justifica las aspiraciones de la

i ; P ; al icio PP
autosuficiencia Y aislamiento locales ¥ nacionales se ve ocupado por un izquierda intelectual invents 8 servicio ‘incondicional’ del estado. La

trifico en todas direccones, poT una mutua dependencia general entre
C0 ]

. : cluso una versibn marxista del estf
g : : ralismo. Louis Althusser v sus se id i el es uct'u-
Jas naciomes” K. Marx ¥ F. Engels, Manifiesto del Partido Comunistq, " que separa a Marx de HT:gel: las:rllt?;csdl:lan“gg:nzd:uli pgl;:gtilslzplnlm
o, 140. ) . racibn que tiene un doble alcance. De inmedi : - Ope-
ut;“PcL ademas M. Mommsen, Arbeiterbewegung und nationale Frage, ‘ sobre posiciones aparentemente in“p"sﬂl:blgs ﬂ]:;, m ecli u::il:ihaﬁ
i 4 da del mundo v d : . e
Gotinga, 1979. ) i separa ¥ de sus cuestionamientos, olvidando los fracasos, los
146 F, Engels, El origen de la familia, la propiedad privada y el estado, 2 crimenes, las faltas, desordenadamente relegados a lo “vivido”. Ello d
o kK um y F. Engels, Obros escogidas en ires tomos, Moscti, Progreso, ] efine

1980, ©. m, p- 325. . !
147 F. Eu:els, “{Iber den Verfall des Feudalismus und das Aufkommen mente la umd?d d(j:l saber y del poder: la mis equivoa y la mds peli-
der Bourgeoisie” (manuscrito péstumo) (1884), MEW 21, 1962, p. 39. grosa de las identidades.” H. Lefebvre, L'idéologie structuraliste, Paris,
148 F. Engels, “Po und Rhein” (febrero-marzo de 1859), MEW 13, s 1975, pp. 10s; véase también A. Schmidt, Geschichte und Struktur, Munich,
1964 iy 067 o ! 1971, v, del mismo autor, “Der strukturalistische Angriff auf die Geschichte”,
usl();x, ademis K. Kaustky, “Die Krisis in Osterreich”, en Die Neue r en Beitrige zur mrxi_xlischen Erkenntnistheorie, Frankfurt, 1969.
Zeit xxu, vol. 1, Stuttgart, 1903-1904, y “La nacionalidad moderna” en ! di:oA{i :m:be- 5 q;-?rp;:;m{\;fed Sch:t:dr-. 'Elo huhn_d: yue el ﬁ
E. Bernstein y otros, La segunda internacional y el problema nacional y ﬁamen‘:se "l'-: :xnégesis’mlrrxisu Y th;:rg _medio, mdg = traordi
::;lm:;;s (primera parte), México, Cuadernos de Pasado y Presente nim. Q eteores o mexmile. s shul, Po:ﬂdldﬂmﬁ qﬂcmﬂﬂﬁéﬂdcﬂémﬂp_ o
- ; iti uf tratari de mostrar a manera prueba.
150 E. Mandel y M. Rodinson, “Nationalisme et lutte de classes (debat)”, i a-h cftica, lo que aqu. s

la coincidencia de la cientificidad y de la ideologia. A mis largo plazo,
esta versibn marxista prepara el terreno al estado al promulgar oficial-

rtisans 59-60 agosto Schmidt, “Der strukturalistische...”, op- cit., citado de Iz 4a. ed., p. I!H

Ly o de- 191, Paila, . 48. 4 Louis Althusser, “El objeto de El capital”, en L. Althusser y E. Balibar,

151 J. Stalin, El marxismo y el problema nacional y colonial, Buenos Para leer El capital, México, Siglo XXI, 1969, pp- 106-107.

Aires, Lautaro, 1946, pp. 11 y 15. ; 5 A. Lipietz, El capital y su espacio, México, Siglo XXI, 1979, p- 22
152 E. Termay, “La idea de macién y las transformaciones del cnpila is- o Ibid. s, 10. =

mo”, en M. Rodinson, E. Terray y R. %l.ibd. Stalin: El marxismo y la cues- T Véas,; l;me todo los trabajos histéricos sobre 1a Antigiiedad y la Edad

tiém nacional, Barcelona, 1977, PP- 152-155.

Media feudal de: L. Febvre, La terre’et I’él_mlutia;ﬁ‘ h“:m:;},:ﬁ? LPwlc‘:'
163 Esta separacién esti muy bien documentada en el Warterbuch der e e Vidsl-Naquet, Glisthine Tathérien, 1965, . '

!
merxistischen-1 §

s ‘ '“Png. chhorn ‘e chez les grecs. 1974

inistis iologie de la Gblica Democritica Ale- ‘ ture ecque, 1964; J-'P- Vernant, th!u p f”_"f“ ‘ -

v i E;B N J- Legr(}gff. La civilisation de l'omd:-.nl ;s;d:ml,cg‘iz;ﬁ}:; mua‘m. .

Alli ibe Wol Ei bajo el rubro “macién”: “La nacién Introduction d la f;an;e rcnl.::::?i: i:gfl;wfi:m;gﬂ‘;odddg Bafintion MMQ.;

t italisme, 1967; F. elet, a geris

;iglzagfi;lulsm. Véase también de Y. Lacoste, La gographie, ga sert

a faire 'la rre, Parls, 1976. o ) > . i
. : N. Pofl::r.zu. Estado, poder Y socialismo, México, Siglo

P

burguesa sélo puede ser vista como comunidad nacional estable, mientras

existan burguesia y proletariado, tareas histéricas amplias en la destruc-
cién del feudalismo o en la lucha en contra Dl

del imperialismo extranjero-

o L . i clase propios del capitalismo;
by Be‘n D:l -ImperﬂhmoT , la pacién burguesa se disuelve.”

. m;u'.lw ;n;) - :mrd‘ a marxist theory of nationaglism, Nueva York

.o 116, -
9 K. Marx, El capital, t- 1, vol. 1, p- 45
155 G. O'Donnell, “Apuntes

10 Ibid., p- 51

" jsta
Mexicane de Sociologla, Para una teorfa del estado”, en Reuss

' . ital”, con
11 Jbid., p. 57 . del “espacio vital del cap? "
cprsliont o nOm. 4, México, 1978, p. 1157. _ 12 Cuando en lo que mf:: se ha;:hmés,- q:_"h westructura del espacio
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5 ' rid, 1977, Y también E, Se " fa de for- v el tiempo en el cap ales para | Mﬂ.
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" 14 Ibid., p- 375
1 15,.Jbid., P- 866.
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17 N. Poulantzas, op. cit,, p. 119.

18 Ibid., pp. 127-128.
19 Con ml;sp detalle en el capitulo § de esta parte.

20'E. Terray, “La idea de nacion y las transformaciones del capitalismo”,

op. dt., p. 157.
Pn N. F?oulanms. op. cit, pp. 126, 127 y 124-125.

22 bid., p. 134. . ’ .
25 Véase l;(ichel Foucault, Vigilar y castigar, México, Siglo XXI, 1976.

24 La proclamacién de la libertad de creencias es sélo un ejemplo de e_llo.

25 N. Poulantzas, Poder politico y clases sociales en el estado capita-
lista, México, Siglo XXI, 1969, pp. 375s. Pero s6lo en su tltimo libro
deja de considerarlo como un proceso que se realiza en el nivel ideolé-
gico, ahora Jo ve como resuliado de las relaciones de produccién y de la
division del trabajo en el apitalismo. Volveremos a ello en otro con-
texto (la macién como sodiedad ilusoria y real).

26 H. Lefebvre, De l'Etat, 1: L'Etat dans le monde moderne, Paris,
1976, p. 11.

27 H. Kohn, Die Idee des Nationalismus, Frankfurt, 1962, p. 18.

28 Este es cl pensamiento central que habrd de tratarse en el capitulo
siguiente. U. Scheuner le ha dado Ia siguiénte expresién, andloga a la de
H. Kohn: “Al unirse el pensamiento del Estado nacional, en los perfodos
inmediatamente anterior y posterior, fuera de Francia y mis alld de la
idea de la libertad politia, con otro concepto nacional, la idea de una
unidad histérico-cultural de todos los pueblos ya dada, adquirié toda su
fucn_z cxpl?siw con respecto a la estructura internacional...” U. Scheuner,
Nauonalhx:spnnnp und Staatenordnung seit Beginn des 19. Jahrhun-
d:n.s en Theodor Schieder (comp.), Staatsgriindungen und Nationalitits-
pr::z:pl,‘h{mich y Viena, 1974, p. 21.

soberania tiene un signifimdo doble: una
hasta lIas relaciones entre el Esr.i':llnﬁy sus ciuda.ds::;s y pol:aﬁeo::a all:?;gt:
las rdaumcs internacionales. De acuerdo con ello también el sentimiento
nacional tiene un doble efecto. En la vida interna del Estado lleva al
mdﬂ' _vivo dt todos los ciudadanos l?cntm de Ia misma nacién: en

31 Ibid., p. 27.
82 Asi lo entiende Ch. Bettelheim cuando i i

e escribe: “La propiedad pri-

vada, en el seno de una relacién de produccién (0 relacién econémica),

33 Véase infra, pp. 153.156,

34 P roposi
eslad.oa;:ml:l Pwmo Y e Obfa es indiferente que se conciba este
“edad de oro”, por q;:nz de partida de I historia (como Ia perdida
tivo (por ejcn; lo Thonl:u' — ) © como principio ideal norma-
guientes no se f’rat'a de ciobbes). En general, en las exposiciones si-
¥ Caracteristicas mds notzb'i:: l-:eﬂ‘llldor determinado, sino en general de las
|2 época de la Hustracion, !Magen del hombre y la sociedad en
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85 J. Locke, Two treaties
! on
essay concerning the trye °’igimcrv$::‘m' ;obm todo el segundo: An
(1690) ; J.-]J. Rousseau, 1. contrat soe and end of civil government
naire de la Constitut; ! social (1761); el abate Sieyes, Prélimi.
’ Stitution, Reconnmmnu et exposition rai fe .
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30 E. J. Siéyes, Politische Schriften i
P 2 1788-1790, ed. i
Sc:;:ug! )éR. R?vchardt, Darmstadt-Neuwied, 1975 = l‘s';’?hda por E.
1tado en W. Markow ¥ A. Soboul, 1789 d'; . ? .
Franzosen, Berlin, Akademie-Veriag, 1975, = é.;gl grosse Revolution der

88 Loc. cit.

% Citado en J.-Y. Guiomar, Liidéologie nationale, Paris, Champ Libre,
1974, p. 116; véase también A. Mathiez, La révolution et les étrangers,
cosmopolitisme et défense nationale, Paris, 1918. _

40 B. Franklin, carta a David Hartley, Correspondence inédite, carta
cxx, p. 299, citado en E. Maricnstras, Les mythes fondateurs de la nation
américaine, Paris, 1977, p. Il1.

41 Thomas Jefferson, quien —lo mismo que Benjamin Franklin— en-
carnaba en su persona las mds estrechas relaciones espirituales y de
cualquier otro tipo entre los patriotas norteamericanos y los ﬁancuu,
definia el Estado como “6rgano, técnicamente condicionado, para realizar
la voluntad popular, en verdad un mero instrumento sin voluntad propia,
i i i ecirse si dimiento propio; porque
sin poder propio, y casi podrfa decirse sin enten Topio;
la voluntad, el poder y la inteligencia pertenecen 2 los individues, al
pueblo soberano, no a la maquinaria, construida para regular sus s
tancias”, citado por O. Vossler, Der Nationalgedanke von Rousseau

Ranke, Munich y Oldenburg, 1937,_ p- 7
42 Citado seg@n E. J. Siéyes, op. cit., pp- 166ss., s!?&t y 168s. —
43 Sobre la funcién de la repwl;sesenuuﬁn en Sidyes, véase
cept de répresentation, pp. 100ss. . "
m:4 \f;énse R.PRedslob, “Volkerrechtliche ldTgll sdcr WMmamd.
tion”, en Festausgabe Otto Mayer, Tm,:i'& ' ﬂr«m B e ot
“Vélkerrechtsvorstellungen der Franzosi Revo
ntm. 3, Berlin, 1964, pp. 295 - .
4 W. Markov y A. Soboul 08 €. L% 1y revolution o mas jours
46 Véase J.-R. Surattead, L'idée naho
Paris, 1972, pp- 65s. u, op. cit,, p- 66 véase también J. Ploncard

47 Citado en J.-R. Surattea et “
l i g - de la République (18

. . ﬁoﬂﬂh‘.ﬂ‘a ‘ Py
d’Assac, Manifeste na situation PO e Robespierre, Pari
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48 M. Robespierre, A ¢t ra
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49 Loc. cit. Jes réunions du terriwl'!:l llaml’)ﬂﬂ:,‘["m. e J-Y.
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pot la realiméién de sus dones
natura
de 1776, pero también en el Goet: 'k":_ ,o.(e?m"d." Klingers, Zwillingen,
ticiemo llevé este culto del (mico , de 1773, etc). B} roman-
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con el espiritn del pueblo, pe o gula popular comprometido
87 L. V. Ranke, "Frankreich Deutsehland”
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69 Friedrich Schiegel, Kritische 4
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:i. l:':m. Le romantisme allemand ot ['état, cit., p. %6
mbas citas en Paul Kiuckhohn, Das [deengut der
mantik, Tuabinga, 19533, pp. 116 y 110. R
71 La primera critica teéricamente fundamentada en la Revoluciée
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Reflections on the French revolution, que aparecié solo tres uflos despuéy
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en traducci
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509, p 04

72 A. Mbiler, Die Elemente der Staatskunst, Berlin, |
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82 Citado en ibid., Pp- g
83 Citado en ibid., p. 8b. )
84 F. Schiegel, Philosophische Vorlesungen, dt., p. 127.
® Citado en F. Meinecke, Weltbiirgertum und Nationalstaat, cit., p. 184,
s J. G. Fichte, Macchiavell (1807), Leipzig, 1918, pp. 225 y 27s.
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108 R. G. Collingwood, Idea de la historia, México, Tm:‘a'p 98; cf. tam
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biirgertum und Nationalstaat, cit., p. 261. 106 Su particularidad consiste en que por la realizaci
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116 Ibid., pp. 64s.

17 . ail. . :

118 &“rf'ndemu. El estado absolutista, México, Siglo XXI, 1979, pp.
p- 203.

476-477. B il &% voi. it
1 » , ¥ . 1]
119 K. Marx, El capi Trennung von Okonomic und Po-

120 Cf ademds E. M. Wood, “Die
litik”, en Das Argument 181 (enero-febrero), 1982, P 10. .

121 Max Weber hablé a este de “dominacién racional”. Cf.
Max Weber, Economia y sociedad, México, 1964, p. 195.

122 P. Anderson, Antonio Gramsci, Eine kritische Wirdigung, Berlin,

1979, p. 40. .
128 K. Kautsky, Die materialistische Geschichtaauffasung, Berlin, 1927,

Lom BY.

124 'I:r"anliﬂi un autor marxista moderno, Samir Amin, pone fuera de
su comsideracion histérica la constitucién social y se orienta exclusiva-
mente hacia caracteristicas cxternas formales: la lengua comin y el es-
tado centralista. De esta manera llega a la conclusién de que también
la antigua China v ol antiguo Egipto eran ya naciones. §. Amin, Class
and malion, historically and in the current crisis, Nueva York/Londres,

1980, p. 19s. - "
i3 Cf supra, en la primera parte, p. 91, la critim de E. Terray al
imtento de definicion de Stalin.

126 H. Kohn, Dic Idee des Nationalismus. Ursprung und Geschichte bis
fur fram:osischen Revoiution, Frankfurt, 1962, p. 15.

127 Véase K. Marx, El apital, t. 1, vol. 1, cap. II.

1 "'I:l signifiante patria connota este movimiento, expresién de' la
concencia moral y de I respomsmabilidad reivindicada por la burguesia.
la patria o el significante de esta instancia moral interiorizada en cada
Quien. viviendose en cada quien, instancia que ejerce el papel de ligamen
social que atrae 2 todos los miembros del reino hacia ese centro que
afirms y exige la realizacién de la unidad en s{ mismo. La patria es una
mdrmrv de 2utoridad emtre los miembros de un mismo con-
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. 130 Ibid,, p. 64, idéologie nationale, cit., p. g2,
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135 En ]. Stalin, El marxismo y el problema nacional y colomial, cit.
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simples mecanismos econémicos no permiten dominar ni las consecuencias
sociopolfticas del desarrollo desigual, ni siquiera las condiciones de inscrip-
ci6n en el espacio de las actividades capitalistas, liegaremos asi al papel
del estado.” A. Lipietz, El capital y su espacio, ct, p. 15.
187 E, Terray, “La idea de nacién y las mgfmqmu del apitalismo”,
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las estructuras no refle.
muy evidentes. Se encuentran €n
ximmmad-' ';: ;u’m“ympdon del tiempo y pertenecen a las determi.
ones esenciales del concepto de nacién. Por ello son merecedoras de
una reflexién.

TERCERA PARTE

1 Véasc primera parte, pp- 46s.
2 Oto l!::a no rechara ¢l medio de la revolucién, pero para €l las

revoluciones estin integradas, como un momento subordinado, en un
amplio process de la evolucién nacional. La designacién “evolucionista”
la usé, comsecuentemente, en contraposicién a polftica “conservadora” de la
burguesia, que mo sc interesa por la transformacién y evolucién, pero
la usé también en contraposicién a una politica “revolucionaria”, que no se
intcresa por la nacién y su continuidad. O. Bauer, La cuestidon de las na-
ciongiidades y la socialdemocracia, cit., p- 164.

7 CL en relacién con esto, sobre todo, la discusién entre 0. Bauer y K.
M. v de este Gitimo, en ial, Nationalitit und Internationalitit,
sobretiro de Die meuc Zeit, Stuttgart, 18 de emero de 1918,

O. Bauver, La cuestién de las nacionalidades y la socialdemocracia, cit.,

Vax mupra, apitulo 4 de ha primera parte.
- Der Kampf (4 de julio de 1937), citado

12 0. Bager, i P
) La cuestién de las nacionalidades y la socialdemocracia,

19 O. Bauer, “Bemerkungen —_
¢ 1 (1906), citado segin WMﬂMm.m« Neue Zeit,
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- G. Haupt, M. Lowy 4 » P. 944,
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25 Ibid., pp. 130s.

29 A. Pannckoek, Klassenkampf und Nation Reichenberg, 1912, p. 34,
2 '’ P’

21 Cf. el capitulo sobre “Konsolidierun, .
Nationalitdt und Internationalitis, cit., p-gl:a Nation”, en K. Kautsky,

28 A. Pannckock, Klassenkampf und Nation, et

29 0. i k iz » P 8.
it b, ]‘:;2“'“‘“- La cuestién de las nacionalidades ¥ la socialdemocracia,

80 Ibid., pp. 134s. (nota),

81 bid., pp. 121s.

82 Ibid., p. 133. En este pasaje, O. ; —
und Ideologic im Streit m"ise’wmﬁi.'f«fff.'."uf I'dl.?d,'“ R. :?;ﬁ:t
(comps.) , Marx-Studien: Blitter zur Theorie und Politik des wissense hnfg
lichen Sozialismus, t. 1, Glashiitten in Taunus, 1971, Pp- 369ss.

83 O. Bauer, La cuestion de las nacionalidades y la socialdemocracia,
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ANEXO
- El eslavismo democrdtico, en Marx-Engels, La
Friedrich Engels, pen Cuadernos de Pasado y

cuestion macional y la formacion de los estados,
te num. 69, México, 1980. Véase tambi¢n el andlisis critico de Ro-

man Rosdolsky, Friedrich Engels y el problema de los pueblos “sin historia",
Cuadernos de Pasado y Presente mim. 88, México, 1980.

2 “En América hemos presenciado la conquista de México, la que nos
ha complacido. Constituyc un progreso, también, que un pafs ocupado
hasta el presente exclusivamente de si mismo, desgarrado por perpetuas

guerras civiles e impedido de todo desarrollo, un pafs que en el mejor
de caer en el vasallaje industrial de Inglaterra,

de los casos estaba a punto
un pals semejante sea lanzado por la violencia al movimiento histd-
Es interés de su propio desarrollo que México estard en el
bajo la tutcla de los Estados Unidos.” Friedrich Engels, Los movi-
1847, en Marx-Engels, Matcriales para la historia de América
Cuadernos de Pasado y Presente ném. 30, Buenos Aires, 1972,

%
2,

i

188.
Karl Marx, Boliwar y Ponie, en K. Marx y F. Engels, Materiales para
historia de América Latina, México, Cuadernos de Pasado y Presente

, 1980, pp. 76-93.
¢ Compdrese la nota del editor alemin (MEW, t. 14, pp. 742ss): “Na

turalmente, Marx no contaba con minguna otra fuente mds que los libros
[--.] de los amtores mencionados, cuya parcialidad era en aquel entonces
por muy pocos conocida.” José Ariod (véase la nota siguiente) demuestra
que ow no es cierto. Marx habia leido otros trabajos mis favorables a
Bolhvar, pero dio preferencia a aquellos que le eran adversos (pp. 118ss.).

& Aricd, Merx y América Latina, cit., p. 127.

¢ andlisis de la prensa alemana se encuentra en Thomas Baecker,
_.sza'mpnﬁl.il 1913-19M4, Berlin, 1971, y en Jesfis Monjards-
primeros dias de la revolucion. Testimonios periodisticos alema-

nes, México, 1975.

T "H ‘mho de México —excribe Thalheimer— estd hoy inseparable-
mente unido al de los Estados Unidos. Los esclavos por deudas del campo
los exclavos amlariados de 1a indwstria dificilmente podrfan liberarse
por sus propias fuerzas” (Die Neue Zeit, 1910-1911, . 28, 1, p. 866). En
dm“ lrlinlnu. distintos autores reducen el objetivo democridtico al de la

‘“L_"L_ separéndolo de ka cuestién de la tierra, la que, sin
Debs afirmm: hm principal de 1a revolucién mexicana. E. V.
— h-‘huf consigna de los liberales, ‘tierra y libertad’, expropia-
i ":’d"':; Do parece correcta. Las masas proletarias mexi-
ignorantes, supetsticiosas, desorganizadas, completamente esclavi-
zadas y oprimidas. Antes de realizar una ‘revolucién econdémica’ hay que
Zeit 19: il :,'T mass e impregnarlas de conciencia de clase” (Die Neue
i e o - Pp- ). EI 2 de febrero de 1914 el Vorudris
= tomaron armas e¢n busca de su liberacién y no
Wparon mds que un cumbio de opresor.” Un afio después, el 28 de febrero
s | hnm'  diario, siguiendo en esa misma linea de interpretacion,
'Vh: hmkhmﬂMdcdmpmledu
s Coldemberg, Komunismus in Lateinamerika, Stutigart,

1971, pp. Ilss. y 40u.
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