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INTRODUCCION

Objeto de la investigacion del tomo II

El tomo II de E! capital nos introduce en la esfera de la circu-
lacién. Pero se deben diferenciar la circulacién simple y la
circulacién capitalista o el proceso de circulacién del capital !

La circulacién simple fue investigada en el tomo I de El ca-
pital en la seccién primera, especialmente en el capitulo tercero,
titulado “El dinero, o la circulacién de mercancias”.

La circulacién de las mercancias existié también en la etapa
precapitalista; el modo de produccién capitalista surgié sobre
la base de un cierto nivel alcanzado porla circulacién mercantil.

“La circulacién de mercancias es el punto de arranque del
capital. La produccién de mercancias y su circulacién desarro-
llada, o sea, el comercio, forman las premisas historicas en

que surge el capital.”?

Pero al desarrollar la circulacién’ la produccién capitalista
I I

la transforma, transforma la circulacién simple en capitalista.

No circula la mercancia, sino el capital mercantil. Circula tam-

bién una mercancia especial, la fuerza de trabajo. La separa-
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cion de los medios de produccién de los productores, que
convierte la fuerza de trabajo en mercancia, constituye la
premisa v el punto de partida de la produccién capitalista y
se refiere a la asi llamada acumulacioén originaria; pero la pro-
duccion capitalista reproduce constantemente esta separacion.
Ella reproduce no soélo al capital y a los capitalistas, sino tam-
bién a los proletarios; es decir, reproduce relaciones capitalis-
tas. Por consiguiente, reproduce también los objetos de la
circulacién capitalista, reproduce el mercado capitalista —aqui
no tratamos aun del mercado de dinero, del mercado de los
capitales de préstamo.

La circulacién simple precede a la circulacion del capital no
solo histdrica, sino también teéricamente. El proceso de pro-
duccion del capital presupone no sélo el valor, sino también
su movimiento; el cambio de sus formas, su transformacion
de la forma mercantil a la de dinero y viceversa. Debido a esto,
también el analisis de la circulaciéon de las mercancias o la
circulacién simple precede al andlisis del proceso de produc-
cidon del capital, el cual constituye el objeto de la investigacion
del tomo I de El capital. En el tomo II ya no se estudia la circu-
lacién simple, sino “El proceso de circulacién del capital”.
El analisis de éste s6lo puede tener lugar después del andlisis
del proceso de producciéon del capital. S6lo después de escla-
recer la esencia del capital,-su produccion y reproduccion,
puede ser planteado el problema de la circulacién del capital,
del cambio de formas, el cual “...unas veces asume y otras
abandona en sus repetidos ciclos”?

Ciertamente, el analisis de la circulacién del capital, si no
en su totalidad, por lo menos en parte, fue dado también en
el tomo I de El capital. Nos referimos a la seccién segunda de
este libro: “La transformacién del dinero en capital”. Alli se
da la férmula general de movimiento del capital D — M — D,
y se sefiala cémo la primera D se convierte primero en fuerza
de trabajo y medios de produccién; es decir, D — M represen-

/

tada como D
Mp

8 (Carlos Marx: El capital, t. II, p. 27, Editorial de Ciencias Sociales,
Instituto Cubano del Libro, La Habana, 1973,

Pero la singularidad de toda la rotacién del capital y lo pecu-
liar de la primera etapa D — M en el tomo I de El capital, sélo
se investiga “. ..en la medida en que ello era necesario para la
comprension de la segunda fase del proceso de produccién del
capital. No se examinaron, por tanto, las diversas formas que
reviste el capital en sus distintas fases. (...) Estas formas son
las que constituyen aqui el objeto inmediato de nuestra inves-
tigacién” 4

La produccién capitalista incluye también la circulacion.
Esta surge de la naturaleza misma de esta produccién. La fuerza
de trabajo y los medios de produccién se disocian, los medios
de produccién se enajenan de los productores, su unién se

T
L

desarrolla en la fase de la circulacién en el acto de D — M ,

Mp
después de la cual puede seguir la fase de la produccidn.

La fuerza de trabajo, unida en la fase de la circulacién con
los medios de produccién, se convierte en una parte del capital;
las fuerzas productivas del trabajo pasaron a ser capital. Pro-
ducen no como trabajo sino como capital.

El capitalista debe desembolsar el valor no sélo para la
compra de fuerza de trabajo, sino también para la compra de
los medios de produccién; es decir, a la apropiacién del plus-
trabajo en la fase de la produccién debe preceder una fase

T

determinada de la circulacién D — M . Luego, el capita-

M

lista sélo desembolsa el valor y, por conziguicnle, éste debe
retornar a él; esto significa que a la fase de produccién debe
seguir aun otra fase de la circulacién: M’ — D’. De esta manera,
la produccién de plusvalia incluye dos fases de la circulacién;
o el proceso directo de produccién debe ser completado por
dos procesos de circulacién, junto con los cuales compone un
anico ciclo de rotacién del capital.

¢ Ibidem.




De esto se deduce que el proceso de produccion y el proceso
de circulacién del capital componen un todo, y la primacia en
esta unidad corresponde a la produccién. En el tomo I se
estudia un aspecto de la unidad sefialada y en el tomo II su
otro aspecto. Pero debe subrayarse en particular que estos
aspectos distintos no se estudian aislados el uno del otro, sino
en su vinculo constante y mutuo condicionamiento. Sin em-
bargo, en ambos tomos su objetivo es distinto.

“El capital, como valor que se valoriza, no encierra solamente
relaciones de clase, un determinado caracter social, basado en
la existencia del trabajo como trabajo asalariado. Es un movi-
miento, un proceso ciclico a través de diferentes fases, que,
a su vez, se halla formado por tres diferentes etapas. Sélo
se le puede concebir, pues, como movimiento, v no en estado
yacente.'”

El capital, como relacién de clases, y el capital, como movi-
miento, son inseparables el uno del otro; pero en el tomo I el
objeto de la investigacién consiste en descubrir las relaciones
de clases que se ocultan tras este movimiento. En el tomo II
la tarea de la investigacion consiste en revelar la singularidad
de este movimiento, es decir, del proceso de rotacién del capital
en el cual se expresan las relaciones de clases.

Del tomo II se deduce también que al estudiar el capital
como movimiento, Marx incorpora, pero ya desde otro punto
de vista, el cambio de las formas; pues en el proceso de pro-
duccién el capital se despoja de aquellas formas que ofrece
en las fases de la circulacién y adopta ‘la forma de capital
productivo. Si en el tomo I de El capital la fase de la circula-
cién se estudiaba en la medida en que esto era necesario para
la comprensién del proceso de produccién del capital, en el
tomo II se estudia por ser imprescindible para la comprensién
del proceso de circulacién del capital como proceso de cambios
de forma del capital.®

Ibidem, p. 100.

6 Marx utiliza el término proceso de circulacidn en un sentido doble:
limitadamente, en el sentido de compra-venta; y en un sentido mas
amplio, en €l del cambio de las formas del capital. El titulo del
tomo II, “El proceso de circulacién del capital”, debe comprenderse,
precisamente, en el sentido méas amplio de rotacién del capital, el
cual incluye también la fase de la produccién.

Para los economistas burgueses, quienes ponen el signo de
igualdad entre el capital y los medios de produccién, la circu-
lacién del capital es la circulacién de los medios de produccién:
es decir, por un lado constituye un proceso técnico-material vy,
por el otro, un acto juridico de entrega de la propiedad de una
persona a otra; pues para ellos el capital es sélo una suma de
cosas materiales ttiles pertenecientes a distintas personas.
Para Marx, la circulacién del capital no puede ser ni un pro-
ceso técnico-material ni un acto juridico, porque el capital no
es una suma de cosas, sino la expresién cosificada de las rela-
ciones de clases de determinado tipo de formacién social. Desde
el punto de vista marxista, la circulacién del capital es el
cambio de formas del capital; es decir, el cambio de las expre-
siones cosificadas de las relaciones de clases. Pero en cada una
de sus formas el capital cumple determinada funcién real. En
la forma dinero el capital une la fuerza de trabajo y los medios
de produccién; en la forma productiva produce nuevos valores
de uso que constituyen los portadores materiales del propio
valor capital; en la forma mercantil, al realizar el valor del
capital y de la plusvalia, lanza el valor de uso de la esfera
del consumo (el individual y el productivo).

Gracias a las relaciones de clases, el dinero adquiere la forma
de capital-dinero, los factores de produccién la forma de capital
productivo y la mercancfa la forma‘de capital mercantil. Estas
tres formas de capital est4n obligadas con su existencia a una
misma relacién de clase. E inversamente, estas ulti eX-
presan v solo pueden ser expresadas en la unidac
formas del capital, el paso ininterrumpido de estas formas de
la una a la otra —ulteriormente, al analizar el capital produc-
tivo, nos detendremos en la primacia de la ultima, en el hecho
de que las otras formas de capital, al expresar las relaciones
de clases, al mismo tie npo constituyen formas derivadas del
capital productivo—. yuiente, cuando el movimiento
del capital constituye un proceso de cambio de las formas del
capital, no se agota sé6lo con las dos fases de la circulacién, con
la transformacién del dinero en mercancia y la mercancia e
dinero; también incluye la fase de la produccién, es decir,
abarca todo el ciclo de rotacién del capital.

de estas

Or consig

Tanto la circulacién simple como la circulacién del capital
se acompafian habitualmente por toda una serie de momentos
técnico-productivos, como, el transporte, el embalaje y el pesaje
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de las mercancias, su almacenamiento, etcétera. Esto engendra
también la ilusién de que la circulacién se reduce a estas ope-
raciones técnico-productivas. Con esto se borran todas las fron
teras entre la produccién y la circulacién o, lo que en esencia
es lo mismo, la diferencia entre ellos se reduce a las diferencias
entre tipos de procesos técnico-organizativos.

La economia politica burguesa se apoya, evidentemente, en
este punto de vista: considera la esencia de la circulacién y
del comercio en el traslado de las mercancias desde el lugar
de produccién al lugar de consumo, su envio hasta el consu-
midor —respecto de esto lo veremos con mas detalles—. Total-
mente distinta es la manera como Marx analiza la circulacién.
Por un lado, para €l la circulacién y la produccién constituyen
una unidad y, por el otro, se diferencian, por principio, la una
de la otra.

Asi, en el tomo II de E! capital, el capital se estudia como
el proceso de rotacién porque “...hay que prescindir, por el
momento, de todos los factores que no tienen nada que ver
con el cambio de formas y la plasmacién de estas formas como
tales”. Y Marx llega a la siguiente conclusién: “Por eso, aqui
partimos del supuesto de que las mercancias se venden por su
valor, y de que esto se realiza, ademas, en circunstancias inva-
riables. Por la misma razén, hacemos también caso omiso de
las variaciones del valor que durante el proceso ciclico pueden
producirse.”?

Pero de ello es necesario sacar atin otra conclusién impor-
tante: si se presupone que la mercancia se vende segiin su valo:
y este tltimo no cambia en el transcurso del ciclo de rotacién,
entonces, con esto mismo se presupone que; a) la composicion

rganica del capital es igual en todos los capitales individuales;
b) la velocidad de la circulacién es también igual en todas
partes; c) la composicién organica del capital v la velocidad
de la circulacién permanecen invariables en el transcurso de
todo el proceso del ciclo de rotacién. En el caso contrario, las
mercancias no debieran venderse por su valor, sino por el
precio de produccién. Por consiguiente, en el tomo II de E!
capital atin no se plantea el problema de la distribucién de la
plusvalia, incluso entre los mismos capitalistas industriales.

7 Carlos Marx: E! capital, t. 11, p. 27.
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Se presupone que cada capitalista industrial obtiene en su tota-
lidad la plusvalia que ha sido producida por su capital.

Luego, en el tomo II de E! capital se investiga exclusiva-
mente el ciclo de rotacién del capital (el individual y el social),
porque no existe la necesidad de aislar la esfera de la circula-
cion de la esfera de la produccién; es decir, no es necesario
descomponer el capital en industrial, mercantil y crediticio.
En efecto, esto no tiene ‘“nada que ver con el cambio de formas
y la plasmaciéon de estas formas”.

Los capitales individuales y todo el capital social en su con-
junto, estdn representados aun en su aspecto més general: bajo
la forma del capital industrial unico. Por consiguiente, toda la
clase de los capitalistas atin estd representada tnicamente po1
los capitalistas industriales que se apropian de toda la plusvalia
social.

Las distintas formas del capital atin no estan aisladas una
de otra, no se transforman en tipos particulares de capital.

Pero ya por el hecho de que la investigacién se traslada a la
esfera de la circulacion, de que se investiga el proceso del ciclo
de rotacién del capital, por esta razén, el capital aparece tanto
como capital productivo como en calidad de capital de circu-
lacién. Y esto, a su vez, aporta una serie de modificaciones.
En primer lugar, en la superficie de los fenémenos la plusvalia
se presenta como resultado tanto de la produccién como de la
circulacién. La plusvalia se presenta como un resultado de todo
el ciclo de rotacién del capital, en el cual la produccién consti-
tuye sélo una de sus fases. A consecuencia de esto, su esencia
verdadera se deforma, se enmascara, no aparece como forma
capitalista de apropiacion del plustrabajo, sino como ganancia.
Ciertamente, en su forma transfigurada, en forma de ganancia,
en el tomo II de E! capital la plusvalia no se investiga atin,
pero la condicién fundamental de la transformacién de la plus-
valia en ganancia ya estd dada. De aqui surgen nuevas catego-
rias, como la cuota anual de plusvalia. E! capital como movi-
miento enmascara y niega al capital como relacién de clases;
pues en la plusvalia aparece en calidad de “apéndice” no sélo
del capital productivo, sinp también del capital en circulacién.
Por otro lado, fuera del ciclo de rotacién, fuera del movimiento,

9



no existe capital como expresiéon de las relaciones de clases.
Por tanto, el capital como movimiento se niega y se afirma a
si mismo.

Orden de la investigacion

El tomo II de El capital consta de tres secciones: a) “La
metamor fosis del capital y su ciclo”; b) “La rotacién del capi-
tal”; ¢) “La reproduccién y circulacién capital social en
conjunto”

El portador concreto de la metamorfosis del capital y su ciclo
es el capital individual. Sélo al examinar la transformacién
del dinero en mercancia y la transformacién de la mercancia

dinero, asi como el consumo de los medios de produccién
comprados y la fuerza de trabajo como movimiento del mismo
valor capital, obtenemos un circuito cerrado: un ciclo cerrado
con distintas metamorfosis, es decir, obtenemos aquello gue
se desarrolla en la realidad. Por ejemplo, la fase de rotacidn
'.']t." un capital y la fase de produccién de otro capital, no forman

n ciclo d_ rotacién. Por consiguiente punto de partid
stigacion del tomo IT de El capital es el capital i

representa tanto l!?..‘-' metamor {f )SiS

movimiento

1 ”
l0 de rotacion.

yrende por si mismo que el movimiento d ay
¢ desarrolla en un espacio vacio, y que el cic
ien e 1 icla ;E otros cani-
al Al de representarse
de u . 2] marco de la
El capitalista unico i‘-l'}':"n.) compra me
e produccién di roductores ; de me v a
los ST el produccion. I’ 10 no es 1a-
2] que ¢ larx como pm]w de part
ticacion. En el u}ﬂu nzo mismo de
inacion, como premisa, la socied:
el .u\ idual no se toma como tinico y casual, sino

erable multitud de capitales que com-
ial. Con mas exactitud,

Oomo uno de ia
ponen en su conjunto mfhm el capital soc

en primer lugar el capital se investiga como movimiento segumn
la forma como este movimiento aparece en la circulacién del
capital individual.

Aqui es totalmente aplicable la tesis de Lenin relativa al
estudio econdmico de Marx: “Sélo desde el punto de vista del
sistema de relaciones sociales de produccién, de una determi-
nada formacién histérica de la sociedad, de las relaciones que
se manifiestan en el fenémeno del cambio masivo que se repite
millones de veces, es posible comprender el valor.””® Sélo desde
este punto de vista se puede comprender qué es el capital, no
solo el social sino también el individual.

Las distintas partes del capital individual completan rotacio-
nes disimiles. Unas adoptan la forma de capital circulante,
otras la forma de capital fijo. Pero esto no tiene importancia
para la comprension de las metamorfosis y sus ciclos; por eso
en la seccién primera Marx examina el movimiento del capital
como no diferenciado: atin no estd presente la divisién entre
capital fijo y capital circulante, Este tultimo se convierte en
objeto de investigaciéon, “en el paso de lo abstracto a lo con-
creto”, en la seccién segunda: “La rotacién del capital”

Finalizado el andlisis multilateral del movimiento del ca
pital aislado, en la seccion tercera Marx pasa a la investiga-
cion de todo el capital social. “Pero, tanto en la seccién pri
mera como en la segunda, se trataba siempre de un capital
individual, de la dindmica de una parte qusianliva del capital
social. (. ..) Sin embargo, los ciclos de los capitales individuales
se C]lt]‘tﬁ]q7i'l1l unos con otiros, se ‘"}'I"”iU_.‘{..v‘. €Nl Y S€ L'\?'.Edl\_l(_hl._;:'.
mutuamente, y este entrel
forma la ding Amica (’ el capital social en su conjunto. "

amiento es precisamente el que

El paso del movimiento del capital individual al movimienic
del capital social es un paso ulterior en el ascenso de lo abs
tracto a lo concreto. En efecto, el movimiento del capital social
no es la simple suma del movimiento de los distintos capitales:
representa una unidad orgénica y descubre aquellos aspectos
del modo de produccién capitalista que permanecen i mdnr[n
dos durante la investigacién del movimiento de los capitales

individuales.

8 V.I. Lenin: Obras, 4* edicién en ruso, t. 44.
® Carlos Marx: El capital. t. I, p. 335




Cardcter de la exposicion del tomo II de El capital

Por sus intenciones, por lo fundamental de sus ideas, el
tomo II de El capital es una obra tan integra como el tomo 1.
Pero esto no puede decirse de la exposicién. En verdad, Engels
trabajé no poco para el segundo libro de El capital, . . .con-
siguiendo, de una parte, que apareciese como una obra cohe-
rente y lo mas acabada posible y, de otra, como obra exclusiva
del autor y no del encargado de editarla”.!® Pero el mismo En-
gels, mas adelante, decia: “Yo me he limitado a reproducir lo
mas textualmente posible los manuscritos, variando el estilo
tan sélo en aquellos casos en que estaba seguro de que el propio
Marx lo habria hecho, e interpolando frases explicativas de
nexo y de transicién exclusivamente en los casos en que ello
era de todo punto necesario y en que, ademas, el sentido estaba
perfectamente claro.”*!

Por la descripcién que hace Engels de los manuscritos de
Marx, resulta evidente que éstos se encontraban muy poco
elaborados. Ademas, Engels compuso el tomo II de El capital
de varios manuscritos. Se comprende que ante estas circuns-
tancias resultan inevitables algunas repeticiones; existe un
vinculo insuficiente entre las distintas partes, especialmente
alli donde finaliza un manuscrito y comienza el otro. Todo esto
es necesario tener en cuenta al trabajar con el tomo II de E/
capital; de ello, de ninguna manera se deduce que este libro
no constituye, en esencia, un trabajo acabado.

En lo concerniente al material real, éste fue, segiin palabras
de Engels, “reunido pero apenas ordenado y mucho menos ela-
borado”. Este material es una parte integrante no sélo de la
exposicion, sino de la investigacién misma. Asi como en el
tome I de EI capital el proceso de valorizacién, es decir, un
proceso histéricamente condicionado, propio solamente de una
época determinada, se estudia en estrecha vinculacién con el
proceso de trabajo; en el tomo II la circulacién del capital,
el cambio de sus formas, se estudia en una vinculacién mas es-
trecha con el movimiento de las cosas, de la materia: las leves
eenerales histéricamente condicionadas se estudian en vincula-

9 Ibidem, p. 7.

11 Thidem.
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cién con las leyes generales naturales. Y aqui este material real
desempefia un papel decisivo.

Al investigar en los capitulos XII v XIII el periodo de tra-
bajo, el tiempo de produccidn, su influencia en la rapidez de la
circulacién, Marx indica cuéles son los factores naturales que
condicionan la duraciéon del uno y del otro. De manera mas
detallada se detiene en la agricultura, en los cultivos foresta-
les, en la ganaderia, con sus prolongados periodos de trabajo
y tiempos de produccién; él cita grandes restimenes de los infor-
mes oficiales v de las obras de los agrénomos que describen
estas ramas de la economia. En el capitulo XIV, al examinar
el tiempo de circulacién, Marx aporta un material documentado
que indica como ha cambiado el tiempo de circulacién a conse-
cuencia del desarrollo del transporte (el maritimo y el terrestre).
Tanto el tomo I como el I ofrecen una gran cantidad de inves-
tigaciones e incursiones histdricas; sélo que en el tomo II estas
altimas estan insuficientemente elaboradas y producen la im-
presiéon de ser fragmentos casuales. Al investigar “las tres
formas del proceso de rotacién”, el tema mds abstracto, Marx
pasa, como inadvertidamente, al problema de la divisién de
las formaciones econémicas en la economia politica burguesa
en econoemia natural, monetaria y crediticia.

El movimiento del capital industrial se examina teérica e his-
téricamente. El desarrollo del capital industrial significa la
desaparicion de los viejos regimenes cconémicos. En relacion
con esto Marx se detiene en la “liberacion” de los campesinos
en Rusia y en la revuelta realizada en la cconomia de los terra-

tenientes.

Sefialemos otra particularidad del tomo II de El capital que
lo acerca al libro de Marx Contribucion a la critica de la econo-
mia politica. Tanto en este libro como en ¢l tomo II de E! capi-
tal, se destaca especialmente la critica de las teorias de los
economistas burgueses.

Hay una serie de capitulos que se refieren a la historia del
pensamiento econdémico. Se dedican capitulos especiales al ana-
lisis critico de la teoria del capital fijo v del capital circulante
de Adam Smith, David Ricardo v sus sucesores. Se tratan en

. 1 . - s .
capitulos especiales. Se destinan tan

ién capitulos especi:
a ];'E.\_ posiciones de estos economistas con respecto a la repro-

duccién.




El lugar del tomo 11 de El capital y sus particularidades

El tomo II de El capital no constituye formalmente una pro-
longacién del tomo I. El punto final de la investigacién del
tomo I de El capital es “El proceso de acumulacién del capital”
el cual no constituye el punto de partida para la investigacion
del tomo II. Formalmente, esta altima seccion es afin a la sec-
cion segunda del tomo I, “La transformacién del dinero en
capital”, donde comienza el anélisis del ciclo de rotacién del ca-
pital; pero donde el hilo de este andlisis se interrumpe es en
la fase de la produccién. Sin embargo, la cuestién no est4 en la
actitud formal sino en la esencia del problema.

El problema central del tomo I de E! capital es la plusvalia.
Se investiga su esencia, las condiciones de su surgimiento, los
métodos de su produccién y su transformacién en capital; la
investigacion de la plusvalia comienza en la seccién segunda
y finaliza en la séptima. Pero la plusvalia se manifiesta, y sélo
puede manifestarse, en la ganancia, como el valor se manifiesta
s6lo en el valor de cambio. La plusvalia se realiza en la circula-
cién, donde adopta la forma enajenada de ganancia respecto
de si misma. La ganancia, como forma transfigurada de la
plusvalia, se investiga en el tomo III de E! capital; pero el
proceso que transforma la plusvalia en ganancia, proceso que
es el ciclo de rotaciéon del capital, se investiga'en el tomo II.

Ricardo, de hecho, reducia la plusvalia a la ganancia y con
esto las identificaba totalmente; pasaba por encir

ma del ciclo
de rotacion del capital. Para Ricardo seguia siendo desconocido
el proceso de circulacion del capital que transforma la plusvalia
en ganancia.

Observemos mas de cerca el proceso de transformacion de la
plusvalia en ganancia. Este proceso estd condicionado, como
se ha dicho, por el ciclo de rotacién del capital; constituye su
resultado. Pero, ¢cudles son los distintos momentos en este
proceso?

La plusvalia, en primer lugar, debe no sélo producirse sino
también realizarse; sélo la plusvalia realizada puede utilizarse
por el capitalista para el consumo personal o para la acumula-
cién, la transformacién en nuevo capital. En segundo lugar,
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aunque la plusvalia se produce s6lo con el capital variable, la
condicién necesaria de esto es la existencia de una magnitud
determinada de capital constante, el cual debe completar una
metamorfosis formal y real; en las fases de la circulacién su
valor cambia sélo de forma, v en la fase de produccién pasa
al nuevo producto. En tercer lugar, el portador material de la
plusvalia es el capital mercantil, M’, en el cual esta incluido y
desembolsado el valor capital. Por tltimo y en cuarto lugar, la
realizacién de la plusvalia estd estrechamente vinculada con
la realizacién del valor capital desembolsado; mientras no se
haya realizado la segunda tampoco puede ser realizada la prime-
ra. Aunque cualquier parte de M’ se descompone en ¢ + v -+ p,
esto sélo es asi desde el punto de vista de la produccién; desde
el de la realizacion, debe considerarse como plusvalia realizada

S
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de rotacion del capital, se enrhascara y tergiversa con el ciclo
en su conjunto. Al final del ciclo la plusvalia ya no representa
lo que era en el proceso directo de produccién. Hemos dicho
con anterioridad que la plusvalia puede manifestarse en una
forma distinta. Esta forma la adopta al final del ciclo del capi-
tal. Esta forma es la ganancia. Por tanto, la plusvalia y la
ganancia, como el valor v el valor de cambio, son idénticas entre
si y distintas.
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El descubrimiento de la plusvalia oculta tras la ganancia
es una de las tareas del tomo I de El capital; la delimitacién
entre plusvalia y ganancia es una de las tareas fundamentales
del tomo III; el anilisis multilateral del proceso de circula-
cién del capital que permite la transformacién de la plusvalia en
ganancia, es el objetivo del tomo II. Con esto queda determi-
nado el lugar y la significacién de este ultimo.

La escuela de Ricardo no podia renunciar a la reduccién de
la ganancia a plusvalia. En efecto, ésta es una conclusién de sus
teorias del valor trabajo; pero ésta se enfrenta a dificultades
insuperables. Marx ve en la ganancia la forma de expresién de
la plusvalia. Por consiguiente, tanto la teoria del valor como
la teorfa de la plusvalia y la ganancia Marx las construye com-
pletamente de nuevo. Marx no se limita a proclamar que el
valor estd determinado por el trabajo, sino, ademas, investiga
qué trabajo crea valor. Con esto él explica el caracter histérico
y social del valor, y también revela que el valor se manifies-
ta, y puede manifestarse solamente, en el valor de cambio. Y el
\;ﬂor y el valor de cambio no son mmplcmentu sinénimos, no
son dos denominaciones, una de las cuales puede sustituir a la
otra, sino dos categorias al mismo tiempo idénticas entre si y
diferentes. Ellas son idénticas y diferentes como son idénticas
y diferentes la esencia del fenémeno y la forma de su expresion.

Asi, también en relacién con la ganancia y la plusvalia, Marx
no se limita a la reduccién de la primera a la segunda, y aclara,
ante todo, la condicién con arreglo a la cual, en general, es
posible la produccién de plusvalia. Al hacer esto se descubre
que la plusvalia es una categorfa especifica del capitalismo, la
cual sélo puede manifestarse en la ganancia. El método de in-
vestigacién de la plusvalia es el mismo que el método de inves-
tigacién del valor. Al tomar el valor de cambio como punto
de partida, con el objelivo de “dar con las huellas del valor
que se esconde tras él” Mdrx después de cumplir esta tarea,
retorna nuevamente al valor de cambio, para sefialar como el
valor se manifiesta en €l, como se desarrolla la forma de valor.
Hace lo mismo con relacién a la plusvalia: el punto de partida
de la investigacién es la férmula D— M — D', el dinero que
engendra més dinero, ganancia. El andlisis de la férmula de la
circulacién del capital reduce la ganancia a plusvalia, a cuya
investigacién estd dedicado, como se ha dicho, casi todo el
tomo I de El capital. A Marx le era necesario volver de nuevo
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a la ganancia, demostrar como se manifiesta en ella la plusvalia,
y como la ganancia se descompone en formas particulares: la
ganancia del empresario, el interés, la renta. Esto fue sefialado
por Marx en el tomo III de E! (,apzta( Pero la plusvalia se trans-
forma en ganancia en el proceso de circulacién, en el ciclo de
rotacién del capital; por consiguiente, debe estudiarse, en
primer lugar, este singular movimiento del capital. Esto, preci-
samente, se estudia en el tomo II.

El modo de produccién capitalista descansa en la apropia-
cién del trabajo adicional; pero en la explotacién del trabajo
ajeno se fundaba también el sistema feudal y el esclavista. Lo
singular, pues, del capitalismo consiste, precisamente, en el
modo de apropiacién del trabajo no retribuido, en aquellas
leves generales a las cuales estd subordinada esta apropiacién,
en la forma del movimiento de la produccién social y de la
reproducciéon que tiene lugar con este sistema. Lo singular
del modo de produccién capitalista se investiga en todos los
tomos de El capital; pero en el tomo I se estudian las particu-
laridades de la produccién capitalista, en el tomo II las parti-
cularidades de la circulacion capitalista. Y como la producciéon
v la circulacién capitalistas constituyen un todo tnico, en el
tomo I se esclarece un aspecto de este todo, y en el tomo II
otro de sus aspectos; en todas sus multiples facetas el modo
de produccién capitalista es estudiado en el tomo III.

“En su movimiento real, los capitales se enfrentan bajo estas
formas concretas, en las que tanto el perfil del capital en el
proceso directo de produccién como su perfil en el proceso de
circulacién no son més que momentos especificos y deter-
minados.”®

Los “momentos especificos” estudiados en el tomo II son
aquellas formas que en su movimiento el capital unas veces
asume y otras abandona. Las particularidades de estas formas,
su unidad y diferencias, las formas de movimiento de las dife-
rentes partes del capital, las formas de movimiento de todo el
capital social, todo esto, se investiga en el tomo II. Con esto
e explica también el caricter abstracto del tomo II de E!
capital.

w

18 Carlos Marx: El capital, t. 111, p. 49, Editorial de Ciencias Sociales,
Instituto Cubano del Libro, La Habana, 1973.
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En el prélogo al tomo I de E! capital Marx escribe: “La
forma del valor, que cobra cuerpo definitivo en la forma dinero,
no puede ser mas sencilla y llana. Y sin embargo, el espiritu
del hombre se ha pasado mas de dos mil afios forcejeando en
vano por explicarsela, a pesar de haber conseguido, por !o
menos de un modo aproximado, analizar formas mucho mas
complicadas y prefiadas de contenido. (. ..) Al profano le parece
que su analisis se pierde en un laberinto de sutilezas. Y son en
efecto sutilezas; las mismas que nos depara, por ejemplo, la
anatomia microldgica.”* Todo esto es totalmente aplicable a
gran parte del contenido del tomo III; su obieto estd consti-
tuido por formas que no pueden ser mias sencillas y llanas,
pero “la mente del hombre” no las comprende facilmente:

ademas, le resultan “sutilezas”.

Tampoco Kautsky quiso comprender ¢l sentido de estas “
1

tilezas” cuando escribia: “Vemos que en el tomo II de E!l ca-
pital se desarrollan una serie de factores que influven en la
formacién de la forma de manifestacién del valor adicional.
Pero la serie de estos factores no estd atn completa. Asi, por
ejemplo, la renta del suelo no se menciona. Tampoco tenemos
atn indicaciones respecto de como estos disti

ntos factores

fluyen al uno sobre el otro; mientras tanto, el objetivo mismo

™5

de la investigacién se vislumbra sélo unas cuantas veces.

Kautsky, quien se esforzé no poco por vi
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introduccic

todo que descubi llezas pero induce v d
conocer el conjunto.”®

Kautsky deforma, vulgariza, el contenido | tomo IT de
capital, se acerca a él de una manera puramente empirica:

14 Carlos Marx: El capital, t. I, pp. IX-X.

15 Karl Kautsky: Exposicion de las doctrinas econd
Marx. “El capi de Carlos Marx, p. 202, Jarkov,

ruso).

t
iai

6

Ibidem, pp. 202-203.
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cuantos problemas se han resuelto, cudntos nuevos problemas
se plantean. Cuando se plantea la tarea de investigar el capital
en el cambio ininterrumpido de sus formas, entonces, por un
lado, debe tener lugar una comprension mas profunda de los
problemas ya conocidos por nosotros en el tomo I; por el otro
lado, plantearse nuevos problemas que sélo pueden ser re-
sueltos en el tomo III, pues corresponde abstraerse de todo
aguello que no tiene relacién con la forma como tal. “Para
concebir las formas en su estado puro, hay que prescindir,
por el momento, de todos los factores que no tienen nada que
ver con el cambio de formas y la plasmacién de estas formas
como tales.”!"

Expliquemos esto con dos ejemplos. En el tomo I el capital
no se presenta separado atn en sus distintas formas, sélo se
divide en una parte fija y una variable; en el tomo II ya apa-
rece en toda la riqueza de sus formas. Por si mismo comenza-
mos a comprender con mas profundidad y totalmente el capi-
tal; comenzamos a comprender mas profunda y totalmente el
dinero y la mercancia —éstos.fueron investigados en la secciéon
primera del tomo I, pero en un aspecto completamente dis-
tinto— como la forma dinero y mercantil del capital. Y esto,
con la ulterior investigacion, nos lleva muy de cerca a la ulte-
rior desagregacion, a la transformacién del capital-dinero en
capital de préstamos y mercantil, en capital comercial. Pero
la solucién de estos problemas no se ha dado atn, nosotros
nos acercamos a sus fuentes, a aquellos puntos fundamentales
donde sélo se ven “los vinculos”, pero el “desenlace” resulta
aun lejano.

Otro ejemplo. En el tomo I la cuota de plusvalia aparece
exclusivamente como expresion del grado de explotacion; en el
tomo II la investigacién de la velocidad de la circulacién del
capital variable indica como el capital variable se divide en
desembolsado y consumido, y cémo la cuota de plusvalia, a su
vez, se separa en cuota real de plusvalia —que expresa el grado
de explotacién— y en cuota anual de plusvalia. De la cuota
anual de plusvalia se llega con facilidad hasta la cuota de
ganancia. En el correspondiente capitulo nosotros indicamos
que la cuota anual de plusvalia es una categoria intermedia que
vincula la cuota de plusvalia con la cuota de ganancia. Pero

17 Carlos Marx: El capital, t. I1, p. 27.
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el analisis se interrumpe aqui, Marx no llega hasta la cuota
de ganancia; se han descubierto sélo algunos factores que modi-
fican la cuota de plusvalia. Para la comprensién del papel mo-
dificador de la circulacién esto es suficiente; para la solucion
de los problemas de la formacién de la plusvalia en ganancia
y ganancia media esto es poco atn. Quien no se haya explicado
totalmente las particularidades del tomo II tampoco se en-
cuentra, por consiguiente, en estado de determinar su lugar
en el sistema econémico general de Marx; puede concordar
con Kautsky en que “la investigacién del tomo II resulta par-
cialmente insatisfactoria”.

El lugar y la significacién del tomo II serdn comprendidos
con mayor profundidad si examinamos brevemente como eran
tratadas las relaciones de produccién y circulacién en la econo-
mia politica premarxista, y como son tratados en la economia
politica burguesa contemporanea.

El problema de la circulacion y la produccion
en la economia politica premarxista

En la economia politica burguesa tiene también lugar una
subestimacién y sobrestimacién de la circulacién. La primera
tiene su origen en los fisidcratas, la segunda en los mercanti-
listas. Comencemos por los mercantilistas.

I. Los mercantilistas. El objeto de la investigacién de la
economia politica en el periodo de su surgimiento era exclusi-
vamente la circulacion.

Respecto de esto Marx dice lo siguiente: “El primer estudio
teérico del moderno régimen de produccién —el sistema mer-
cantil— partia necesariamente de los fenémenos Superficiales
del proceso de circulacién, que se hacen auténomos en el movi-
miento del capital comercial, razén por la cual sélo captaba
las apariencias. En parte, porque el capital comercial es la pri-
mera modalidad libre del capital en general. En parte, por razén
de la influencia predominante que este tipo de capital tiene

en el primer periodo de transformacién revolucionaria de la
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produccién feudal, en el periodo de los origenes de la moderna
produccién. La verdadera ciencia de la economia politica co-
mienza alli donde el estudio teérico se desplaza del proceso de
circulacién al proceso de produccién.”®

Los mercantilistas, como tedricos del capital comercial, par-
ten de las formas del movimiento de este capital: D—M — D".
El proceso de circulacién del capital lo representan como un
ciclo que consta solamente de las dos fases de la circulacién:
D—M y M—D. Debido a esto, ellos consideraban la circu-
acién como fuente de ganancias y fuente de riqueza general.
Con posterioridad, enlazaban esto con una idea de la riqueza
como acumulacién de dinero. Verdaderamente, para el comer-
ciante la compra y la venta de mercancias es s6lo un medio
para aumentar su capital-dinero, para la transformacién de
D en D’. El comerciante extrae de la circulacién mas dinero
del que lanza a ella.

Pero gradualmente el capital comercial comienza a dominar
la produccién; el comerciante comienza a controlar a los peque-
fios productores de mercancias que caen bajo su poder, los
artesanos; aparece la asi llamada industria capitalista domés-
tica. La economia politica no puede ignorar el proceso de pro-
duccién; el lugar de los primeros mercantilistas lo ocupan los
ultimos mercantilistas —al sistema de los primeros mercanti-
listas Marx los denomina monetarios y al sistema de los altimos
mercantilistas, mercantilistas—. El ciclo de rotacién del capi-
tal s6lo en la forma D — M — D’ ya no corresponde a la reali-
dad; ahora el comerciante no se limita sélo a la compra y venta
de articulos terminados; compra también materias primas que
suministra a los pequefios productores de mercancias depen-
dientes de él, a los que frecuentemente provee también de ins-
trumentos de trabajo. Por consiguiente, el ciclo de rotacién
de su capital ya comienza a adoptar la forma D—M ... P ...
M’ — D'. De esta forma, del movimiento del capital ya parten,
de hecho, los tltimos mercantilistas; es decir, los representan-
tes del sistema mercantilista.

Aunque el ciclo del capital se desarrolla, no se limita sola-
mente a las fases de la circulacién; sin embargo, el proceso de
produccién aparece ain como algo subordinado, la primacia
corresponde a la circulacién. Esto en primer lugar. En segundo

18 Carlos Marx: El capital, t. III, pp. 357-358.
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lugar, todo el ciclo de rotacién del capital existe ain en la
forma dinero: tanto el punto original como el final son, en
esencia, dinero; todo el movimiento del capital aparece como un
proceso de valorizacién del dinero. Al caracterizar la unilaterali-
dad del ciclo capital-dinero, es decir, D—M ... P ... M' =D,
Marx escribe: “El proceso de produccién no es mas que el
eslabén inevitable, el mal necesario para poder hacer dinero.
Por eso todas las naciones en que impera el sistema capita-
lista de produccién, se ven asaltadas periédicamente por la
quimera de querer hacer dinero sin utilizar como medio el
proceso de produccién.”?

II. Los fisidcratas. El capital finalmente domina la produc-
cion. Histéricamente aparece el capital industrial; el papel,
pues, del capitalista mercantil cambia de manera radical. Marx
escribié al respecto: “Dentro del régimen capitalista de produc-
cién —es decir, tan pronto como el capitalista se apodera de la
produccién misma y le imprime una forma completamente
nueva y especifica—, el capital comercial aparece simplemente
como capital destinado a una funcién especifica. Bajo tod
los regimenes anteriores, tanto mas cuanto mas es la produc-
cién directa de medios de vida para los propios productores,
el capital comercial parece ser la funcién por excelencia del
capital.

Y afiade:

“Dentro del régimen de produccién capitalista, el capital
comercial deja de tener como antes una existencia propia e
independiente para convertirse en un aspecto especial de la
inversién de capital en términos generales, v la compensacién
de las ganancias se encarga de reducir su cuota de ganancia
a la cuota de ganancia general. Ahora, el capital comercial
actia simplemente como agente del capital industrial. Aqui va
no constituyen un factor determinante los estados sociales espe-
ciales que se crean con el desarrollo del capital comercial; por
el contrario, alli donde predomina este tipo de capital imperan

estados sociales anticuados.”*®

Se realiza una transformacién de la economia politica: ‘“‘la
investigacion tedrica pasa del proceso de la circulacién al »

18 Carlos Marx: E! capital, t. 11, pp. 54-55.
20 Carlos Marx: El capiial, t. ITI, pp. 347, 348,
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ceso de produccién”. Este paso fue realizado por los fisiécra-
tas y por sus méritos Marx los llama “los padres de la econo-
mia politica moderna”, pues sélo desde entonces la economia
politica se convierte en una ciencia verdadera. Como fuente de
la ganancia ya los fisiécratas consideran la produccién. En
la circulacién, seglin sus opiniones, se desarrolla sélo la distri-
bucién del producto adicional producido; la circulacién consti-
tuye también una condicién necesaria de la continuidad de la
produccion, es decir, de la reproduccién. Y los fisiécratas plan-
tean una meta grandiosa: representar la produccion, la circula-
cién v la distribucién de todo el producto social en su conjunto.

Pero los fisi6cratas comienzan a construir su edificio por el
techo. Al no tener atin una imagen con respecto a la mercancia,
el dinero, el capital en general, ellos intentan desarrollar el
analisis del capital social. En esto residié su fuerza y su
debilidad. Ellos se situaron inconmensurablemente més alto
que los mercantilistas. Ellos destruyeron todas las ilusiones
de estos tultimos, alimentadas por los observadores de los fené-
menos superficiales, en particular, la esfera de la circulacién
del capital individual. Pero los fisi6cratas identificaron el
modo de produccién histéricamente condicionado con la pro-
duccién en general; la produccién capitalista fue concebida por
ellos como un proceso técnico-natural, el cual constituye la con-
dicién de existencia de toda so¢iedad. Ademas de esto, su exclu-
sivo naturalismo en la comprensién de la produccién se expreso
aun en el hecho de comprender como produccién sélo la agri-
cola, donde segiin su concepciéon se dan el crecimiento y el
aumento de la materia misma.?

“Como la gran contribucién especifica dec los fisiécratas
consiste en situar la fuente del valor y de la plusvalia no en
la circulacién, sino en la produccién, ellos por fuerza comien-
zan, a diferencia de los partidarios del sistema monetario-
mercantil, con aquella rama de la producciéon que puede
concebirse completamente separada e independiente de la circu-
lacién, del intercambio; y que presupone intercambio, no entre
un hombre y otro, sino s6lo entre el hombre y la naturaleza.”?
21 Ver Carlos Marx: Teorias de la plusvalia, t. 1, p. 37, Editorial de

Ciencias Sociales, La Habana, 1978.

2  Tbidem.
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